Sygn. akt III Ca 853/17

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 29 marca 2017 roku, wydanym w sprawie o sygn. IT C 94/11, z powddztwa J. B.
(1) przeciwko , Przedsiebiorstwu (...) w L.” Spoélce z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedzibg w L., z udzialem
interwenienta ubocznego — Towarzystwa (...) Spolki Akcyjnej z siedziba w W., o zaplate, Sad Rejonowy dla Lodzi —
Srédmieécia w Lodzi IT Wydzial Cywilny:

1. zasadzil od pozwanego ,, Przedsiebiorstwa (...) w L. Spolki z ograniczona odpowiedzialnoscia z siedziba w L. na
rzecz powddki J. B. (1) kwote 27.500 zl wraz z odsetkami:

a) od kwoty 15.000 zl ustawowymi od dnia 21 stycznia 2012 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku oraz ustawowymi
odsetkami za opdznienie od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty;

b) od kwoty 12.500 zl ustawowymi od dnia 13 wrzesnia 2014 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku oraz ustawowymi
odsetkami za opdznienie od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty;

2. oddalil powo6dztwo w pozostalym zakresie;

3. zasadzil od pozwanego ,, Przedsiebiorstwa (...) w L. Spolki z ograniczona odpowiedzialnoscia z siedziba w E. na
rzecz powddki J. B. (1) kwote 3.650 zt tytulem zwrotu kosztéw procesu;

4. nakazal pobra¢ od pozwanego ,, Przedsiebiorstwa (...) w L. Sp6lki z ograniczona odpowiedzialnoscia z siedziba w L.
na rzecz Skarbu Panstwa - Sadu Rejonowego dla Lodzi - Srodmiescia w Lodzi kwote 984,76 z} tytutem nieuiszczonych
kosztow sadowych;

5. nie obciazyl stron obowigzkiem zwrotu nieuiszczonych kosztoéw sadowych w pozostalym zakresie.

Swoje rozstrzygniecie Sad I instancji opart na ustaleniach faktycznych i rozwazaniach prawnych,
ktore przedstawiaja sie nastepujaco:

W dniu 27 pazdziernika 2010 roku w godzinach wieczornych powddka J. B. (1) podrézowala autobusem nalezgcym
do (...) Spokki z ograniczona odpowiedzialnoécia z siedziba w L. na trasie £.. — L. przez K.. Pow6dka zajmowata
miejsce siedzace — pierwsze od wejscia od strony kierowcy. Autobus byl zatloczony jak zawsze, poniewaz byt to ostatni
autobus, ktorym ludzie wracaja z pracy. Powodka zamierzala wysias$é na przystanku przy ulicy (...) w K., wiec kiedy
autobus zblizal sie do tego przystanku, wstala z miejsca i skierowala sie w strone wyjécia. W pewnym momencie,
w okolicy przystanku, kierowca gwaltownie zahamowal, wskutek czego powddka zostala rzucona do przodu, wpadla
do przestrzeni kierowcy i upadla, uderzajac lewa strona ciala o urzadzenia w kabinie kierowcy — kasetke z biletami
oraz pionowo ustawiony — wystajacy z niej klucz. W chwili zdarzenia powo6dka trzymala sie przeznaczonego do
tego uchwytu. Powodka poczula bél. Po tym jak kierowca autobusu gwaltownie zahamowal szarpniecie odczuli
takze inni pasazerowie autobusu, ktérzy przemieécili sie do przodu. Kierowca autobusu zasugerowal, ze nalezy sie
trzymacé. Pasazerowie podnosili, ze wszyscy sie trzymali, tylko kierowca zbyt gwaltownie zahamowal, ze kierowca
zbyt ostro jezdzi. Kto§ powiedzial nawet, Ze kierowca jezdzi tak, jakby wozil kartofle. Kierowca autobusu widzial
zdarzenie, krzyknal do powddki, ze trzeba sie bylo trzymaé. Jedna z pasazerek pomogla powddce wysias¢ z autobusu,
zabierajac powddce torbe i podajac jej reke. Na miejsce nie zostalo wezwane ani pogotowie ani policja. Zdarzylo sie
kiedys, ze powddka zagadala sie i nie wstala z miejsca przed przystankiem, na ktérym zamierzala wysia$¢. Kierowca
nie zatrzymal wtedy autobusu na przystanku i powddce nie udalo sie wysias¢. Po opuszczeniu autobusu powodka
wraz z drugg pasazerka — D. K. przeszly na drugg strone jezdni. Uszyly ze 30-40 metréw - pasazerka caly czas
podtrzymywala powodke. D. K. zapytala powddki, czy czuje sie gorzej. Powodke bolal bark. Powodka poprosita ja
tylko, zeby potrzymala jej bagaz, aby mogla sprawdzi¢ czy nie leci jej krew, czy nie ma jakiejs rany w okolicy barku.
Powbdce wydawalo sie, ze leci jej krew, jednak kiedy obejrzala reke, ta byla sucha, a tylko bolato ja miejsce uderzenia.



Nastepnie D. K. podprowadzila powodke jeszcze okolo 20 metréw i kazda skrecila w swoja strone. W miejscu, w
ktérym autobus mial sie zatrzymaé jest przystanek, ale jest on miedzy drzewami, wbity jest tam tylko metalowy
kolek z tabliczka. Powodke bardzo bolala reka. Nastepnego dnia powodka nie mogla sie podnie$é, nie mogla podniesé
glowy ani reki. Caly dzien przelezala. Robila sobie oklady na reke. Na rece powodce zrobit sie duzy krwiak. Powodka
przyjmowata leki przeciwbélowe. Z uwagi na fakt, ze zdarzenie mialo miejsce przed dniem Wszystkich Swietych
powddka odpoczywala w domu przez trzy dni. Nastepnie zglosila sie do lekarza pierwszego kontaktu. Silny bol lewego
barku utrzymywatl sie u powodki okolo jednego miesigca, a krwiak okolo 2 miesiecy. Do chwili obecnej lewa reka
powddki jest drazliwa, powddka nie moze samodzielnie zapig¢ biustonosza, ma przykurcz, ktéry powoduje, ze nie
moze w peli wyprostowaé lewej reki. Powodka nie miala takich probleméw z reka przed zdarzeniem. Powodka
korzystala z dwoch serii rehabilitacji. Rehabilitacja jej pomogla, jednak powo6dka nie odzyskala sprawnoéci w takim
zakresie jak przed zdarzeniem. Czesto jest tak, ze kierowcy nie chcg sie zatrzymywa¢ na przystanku, na ktorym
chciala wysigéé powodka, bo uwazaja, ze nikt tam nie bedzie wysiadal. Jednak jest to przystanek, na ktérym ludzie
wysiadaja czesto. Mimo to kierowcy czesto nie zatrzymuja sie, kiedy nie widza nikogo na przystanku, a p6zniej
gwaltownie hamuja. Gdy autobus pozwanego zblizal sie do przystanku, to kazdy kto chcial wysia$¢ wstawal, czym
sygnalizowal kierowcy, Ze chce sie wysig$é. Gdy pasazerowie nie wstawali i nie sygnalizowali, kierowca jechal dalej bez
zatrzymywania sie na przystanku. J. B. (2), ktéra w chwili zdarzenia takze znajdowala sie w autobusie pozwanego, nie
przemiescila sie, gdyz jechala dalej i w chwili zdarzenia w dalszym ciggu zajmowala miejsce siedzace. W autobusach
pozwanego w zaleznoSci od godziny kursu czesto brakowalo miejsc siedzgcych w zwigzku czym pasazerowie czesto
podrézowali na stojaco. W czasie zdarzenia autobusy jezdzily ostro. Obecnie lagodnie podjezdzaja do przystanku.
W okresie, kiedy mialo miejsce zdarzenie, autobusy pozwanego jezdzily bardzo przeladowane i zeby moc wysigsé
na swoim przystanku trzeba bylo odpowiednio wezeéniej zaczaé sie przemieszezac. Gdyby pasazer zajmowal miejsce
siedzace do chwili zatrzymania autobusu na przystanku, moglby nie zdazy¢ wysia$¢. Kierowca nie zauwazylby, ze
pasazer chce wysig$é, bo w autobusie bylto na tyle tloczno, ze kierowca poszczegdlnych pasazeréw nie widzial. Teraz
sytuacja poprawila sie, poniewaz jest wiecej kursow.

Poniewaz dolegliwo$ci powodki nie ustepowaly, w dniu 29 pazdziernika 2010 roku udala sie do Przychodni (...) w
L., gdzie rozpoznano u niej bolesnosé

i ograniczong ruchomo$é¢ stawu barkowego lewego oraz kregoshupa szyjnego. Powbdce zalecono przyjmowanie
lekow lagodzacych objawy oraz wykonanie badania RTG, ktore nie wykazalo wystgpienia zlaman. Krwiak na ciele
powddki utrzymywal sie przez okolo dwa miesigce, a w poczatkowym okresie gojenia obrazen powddka odczuwala
dolegliwo$ci bélowe. Ponadto utrudnione bylo réwniez wykonywanie czynnos$ci angazujacych lewa reke powodki.
Z uwagi na pogorszenie sprawnoS$ci konczyny, zostala skierowana na zabiegi fizjoterapeutyczne - wykonano dwie
serie zabiegow. Dolegliwosci bedace nastepstwem zdarzenia szkodzacego sa odczuwane przez powddke do dnia
dzisiejszego. Lewa reka nie powr6cila do pelnej sprawnosci sprzed zdarzenia. Ponadto powodka korzystala rowniez
z leczenia sanatoryjnego, zwigzanego zaré6wno z leczeniem skutkéw zdarzenia szkodzacego, jak i wystepujacych
choréb samoistnych. Przed data zdarzenia szkodzacego powoddka leczyla sie z powodu choroby zwyrodnieniowej
kregostupa. W wyniku zdarzenia z dnia 27 pazdziernika 2010 roku powddka doznala stluczenia lewego barku,
skrecenia kregostupa szyjnego. W obrebie kregostupa szyjnego uraz nalozyt sie na wspolistniejgce przed wypadkiem
zmiany zwyrodnieniowe. Trwaly uszczerbek na zdrowiu w zwiazku z wypadkiem z ortopedycznego punktu widzenia
wynosi 2% z pkt. 8ga w zwiazku z przebytym skreceniem kregostupa szyjnego i 5 % z pkt. 104 z uwagi na przebyte
stluczenie lewego barku z konsekwencja rozwoju zespotu bolesnego barku. Cierpienia fizyczne zwigzane z przebytym
wypadkiem biegly ortopeda ocenil jako znaczne w okresie okolo 1 miesiaca po wypadku. Po tym czasie cierpienia
stopniowo zmniejszaly sie do poziomu aktualnie odczuwanych, przetrwalych dolegliwo$ci. Rokowanie na przyszlo$é
zalezy od rozwoju zmian zwyrodnieniowych kregoslupa szyjnego a zatem choroby samoistnej. Zesp6t bolesnego
barku spowodowany stluczeniem charakteryzuje sie okresowymi remisjami i nawrotem dolegliwo$ci i ma charakter
schorzenia przewleklego. Z tego powodu stosuje sie u chorego cykliczne zabiegi rehabilitacyjne, doraznie zaleca sie
leki przeciwboblowe. Po zdarzeniu w dokumentacji medycznej pow6dki odnotowano uraz kregostupa szyjnego, lewego
barku i lewego ramienia. W opisie badania przedmiotowego podano obecnosé krwawego wylewu o wymiarach 15x10
cm na przednio-przysrodkowej powierzchni, obrzek i bolesno$é uciskowa. Bolesno$é i ograniczenie ruchomosci stawu
barkowego i kregostupa szyjnego miernego stopnia. Powodke skierowano na RTG i rehabilitacje, wystawiono recepty



na lioton i pyralgine, zalecono kompresy z heparyny i kasztanowca. W grudniu 2010 roku powodka korzystala z
zabiegow fizykalnych w zakresie lewego barku. W lutym 2011 roku u powodki rozpoznano zespét bolowy szyjno-
barkowy. Od tego czasu dokumentacja leczenia powddki obejmuje cyklicznie powtarzane zabiegi na bark, kregoshup,
stawy kolanowe z powodu zmian zwyrodnieniowych i zespotu bolesnego barku lewego do lutego 2013 roku. Przez
okres pét roku od zdarzenia z powodu nasilonych dolegliwo$ci bolowych powbddka stosowala wcierki z liotonu na
lewy bark i zazywala §rodki przeciwbbélowe. Mimo leczenia i uplywu czasu powodka nadal odczuwa boéle kregostupa
szyjnego nasilajace sie przy skrecaniu glowy w lewo oraz bole lewego stawu ramiennego podczas unoszenia konczyny.
Z tego powodu powodka doznaje trudnosci w wykonywaniu czynno$ci wymagajacych unoszenia rak ku gorze, jak
wieszanie bielizny, ukladanie bielizny w szafie. Bolesne ograniczenia ruchéw barku powoduja klopoty z zapinaniem
biustonosza, dzwiganiem w lewej rece ciezszych przedmiotéw. U powddki w badaniu stwierdzono kregostup szyjny
o zachowanej lordozie, mie$nie przykregostupowe o nieco wzmozonym napieciu. Objaw szczytowy ujemny, ruchy
zgiecia glowy ku przodowi i do tylu zachowane w pelnym zakresie, bezbolesne. Obrét glowy w prawo 60 st, w lewo
50 st — bolesny w krancowym zakresie. Sklony boczne po 20 st. Barki ustawione na jednakowym poziomie, przy
uciskaniu lewego barku od przodu i w rzucie stawu obojczykowo-barkowego badana zglaszala bol. Ruchy w lewym
stawie ramiennym ograniczone, wynoszace: w zgieciu ku przodowi 130 st (160 st w stawie prawym ramiennym,
odwodzenie 100 st (130 st w prawym stawie ramiennym), rotacja wewnetrzna 100 st (110 st w prawym stawie
ramiennym), rotacja zewnetrzna 10 st ( 20 st w prawym stawie ramiennym). Czynno$ciowo powodka siega lewa reka
do potylicy (prawa do lewego ucha) i do okolicy ledZzwiowej (prawa do wysokoéci miedzytopatkowej). Z praktyki i
wiedzy ortopedycznej wiadomym jest, ze istnieja tzw. nieme objawy radiologiczne choroby zwyrodnieniowej, tzn.
przy obecno$ci radiologicznych cech zwyrodnienia chory nie odczuwa objawow chorobowych. Dopiero po przebyciu
przez niego urazu skretnego kregostupa, na skutek destabilizacji polaczen miedzykregowych, a takze w wyniku mikro
wylewbow krwawych naderwanych i przerwanych struktur $éciegnisto-miesniowo-wiezadlowych (charakterystycznych
dla skrecenia) pojawiaja sie dolegliwo$ci bélowe i ograniczenia ruchomoéci szyi. Takie podloze patologii moglo mie¢
miejsce u powodki. Wskutek nagltego hamowania powodka uderzyla lewym barkiem o twarde elementy wyposazenia
pojazdu. Zapewne wowczas doznala takze skretnego urazu kregostupa — glowa zostala gwaltownie odrzucona w
strone lewa. Po dwéch dniach objawy urazu lewego barku i kregostupa szyjnego zostaly juz opisane w dokumentacji
medycznej. W opisie badania podano obecno$¢ wylewu krwawego okolicy stawu ramiennego, miejscowa bolesnoéé
i obrzek barku, bolesnosé

i ograniczenie ruchomosci kregostupa szyjnego. Przyczyny tzw. bolesnego barku moga by¢ wielorakie: przebyty uraz
(najczesciej stluczenie), samoistne zwyrodnienie tkanek Sciegnisto

-torebkowych okolobarkowych, a takze kregostupowo-pochodnych (tzw. rwa ramienna).

U powddki stwierdzono cechy przebytego stluczenia barku jako bezposrednig przyczyne dolegliwo$ci, dlatego
etiologia schorzenia zwigzana z przedmiotowym wypadkiem jest najbardziej prawdopodobna. Brak jest natomiast
dokumentacji oraz danych z wywiadu, ktore potwierdzalby inna poza podana przyczyne dolegliwosci. Dokumentacja
medyczna dotyczaca powodki nie zawiera informacji opisujacych ewentualng patologie istniejaca u powodki

w obrebie kregoshupa szyjnego i lewego barku. Wiek powodki nie moze by¢ decydujacym czynnikiem w okreslaniu
jego wplywu na doznawane dolegliwosSci bolowe. Nie kazdy osobnik w wieku powodki odczuwa bole karku. Obecny
stan zdrowia powodki z oceny ortopedycznej ma zwigzek przyczynowo-skutkowy z przedmiotowym wypadkiem. Uraz
kregostupa szyjnego nalozyl sie na istniejace juz w momencie wypadku zmiany zwyrodnieniowe. Przy uwzglednieniu
uszczerbku na zdrowiu powddki z punktu 89a uwzgledniono dyspozycje § 8 pkt 3 rozporzadzenia uszczerbkowego.
W wyniku zdarzenia z neurologicznego punktu widzenia powddka doznata urazu kregostupa szyjnego, lewego barku
i lewego ramienia. U powodki rozpoznano korzeniowy zesp6l bolowy kregostupa szyjnego, pourazowy lewostronny
zespdl bolesnego barku. Nadto u powodki stwierdzono chorobe zwyrodnieniowa kregostupa szyjnego i ledzwiowo-
krzyzowego — bez zwigzku z przedmiotowym wypadkiem. Z punktu widzenia neurologa na skutek zdarzenia u
powddki rozwinal sie szyjny zespot bélowy korzeniowy. Z punktu widzenia neurologa powodka doznata w wyniku
zdarzenia dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu w wysoko$ci 5% wg poz. 94 a tabeli uszczerbkowej (widelki 5-20%),
przy uwzglednieniu mozliwo$ci wspolistnienia u powodki choroby zwyrodnieniowej kregostupa. U powodki przed
wypadkiem istniala juz choroba zwyrodnieniowa kregostupa, jednakze nie ma dowodéw na to, aby z powodu
szyjnych objawow korzeniowych powddka leczyla sie przed wypadkiem. U powddki wg bieglego neurologa cierpienia
fizyczne mogly mie¢ znaczne nasilenie przez okres 6 tygodni po wypadku, pdzniej za$§ umiarkowane i malejace, ale



utrzymujace sie do chwili obecnej. Z punktu widzenia neurologa rokowania na przyszlo$¢ nalezy uznaé za niepewne,
doznany uraz moze przyspiesza¢ istniejgcg juz przed wypadkiem chorobe samoistng zwyrodnieniowa kregostupa. Z
powodu dolegliwo$ci bélowych w zwigzku z doznanym urazem powodka przyjmowata leki przeciwbo6lowe i obnizajace
napiecie mieSniowe. Powodka w zwigzku ze zdarzeniem otrzymywata lek V. S. 75 i M.. W badaniu neurologicznym u
powodki stwierdzono brak zanikéw mie$ni w zakresie obreczy barkowej, ruchy w stawie ramienno-barkowym lewym
bblowo ograniczone z zaznaczonym objawem portfelowym. Ruchomo$é kregoshupa szyjnego nieznacznie bélowo
ograniczona. Odleglos¢ broda mostek - ocm. Konezyny gorne — ruchy, sila, napiecie, koordynacja w normie. Brak
zanikéw mie$niowych, odruchy glebokie umiarkowane, rowne. Brak zaburzen czucia. Funkcje ruchowe palcéw obu
rak zachowane. Odruchy brzuszne umiarkowane, réwne. U. i podudzia symetryczne. Proba palce - podloga — 40
cm. Ruchomo$¢ kregostupa ledzwiowego nieco zmniejszona. Objaw L.’a obustronnie nieobecny. Odruchy kolanowe
bardzo slabe, rowne. Odruchy skokowe w pozycji kleczacej praktycznie zniesione. Odruchy podeszwowe - obustronna
fleksja. Brak zaburzen czucia w zakresie koniczyn dolnych. Chéd prawidlowy. Proba R. fizjologiczna. Stanie na
palcach i pietach, dreptanie w miejscu oraz naprzemienne stanie na jednej i drugiej nodze zachowane. Obecne
badanie neurologiczne nalezy traktowac¢ jako wymog niezbedny dla sporzadzenia opinii, ale niemiarodajny dla oceny
bezposrednich skutkéw przedmiotowego zdarzenia. Obecnie opisane w badaniu objawy ze strony kregoshupa szyjnego
moga by¢ czeSciowo wspoéltefektem samoistnej choroby zwyrodnieniowej kregostupa szyjnego, a istniejace po wypadku
pourazowe objawy korzeniowe mogly sie wycofaé lub zmniejszyé. Aktualnie odczuwany przez powddke dyskomfort
moze mie¢ charakter mieszany i wynikaé zaréwno z przebytego urazu kregoshupa szyjnego jako przyczyny pierwotnej
jak i zmian zwyrodnieniowych. U powo6dki przed wypadkiem istniala juz choroba zwyrodnieniowa kregostupa.
Najprawdopodobniej tylko odcinka ledZwiowo-krzyzowego, jednakze nie ma dowodow na to, aby z powodu szyjnych
objawow korzeniowych powodka leczyla sie przed wypadkiem. Choroba zwyrodnieniowa kregoshupa, niezaleznie od
wieku pacjenta, przebiega czesto bezobjawowo i nie mozna nawet w przypadku stwierdzenia zmian zwyrodnieniowych
przesadzié, ze sa one odpowiedzialne za dolegliwo$ci bolowe. Za boéle przy urazie skretnym kregostlupa odpowiadaja
nie tyle zmiany zwyrodnieniowe, co zmiany w mie$niach (wylewy krwawe), destabilizacja polaczen miedzykregowych i
uszkodzenia struktur Sciegnisto- mieSniowo-wiezadtowych, co z duzym prawdopodobienistwem wystapilo u powddki.
Nie ma danych wskazujacych na to, aby powddka leczyla sie z powodu choroby kregostupa przed wypadkiem, jak i nie
ma zadnych okolicznoéci wyja$niajacych powstanie dolegliwo$ci b6lowych kregostupa szyjnego poza przedmiotowym
wypadkiem. Z dokumentacji medycznej powodki jednoznacznie wynika, ze aktualny stan zdrowia powodki jest
zwigzany z przebytym wypadkiem. Odczuwane przez powddke dolegliwo$ci sa bez watpienia skutkiem doznanego
urazu, a zmiany zwyrodnieniowe moga wplywac tylko na ich nasilenie.

Pismem z dnia 3 listopada 2010 roku powbddka wezwala pozwanego do zaplaty na jej rzecz odszkodowania w kwocie
15.000 zt za doznane obrazenia ciala. Z uwagi na fakt objecia pozwanej ochrona ubezpieczeniowa, zgloszenie zostalo
przekazane do rozpoznania

(...) S.A. Po przeprowadzeniu postepowania likwidacyjnego ubezpieczyciel stwierdzil, ze z wyjasnien pozwanego
wynika, iz zdarzenie szkodzace nie moglo mie¢ miejsca, co z kolei wyklucza przyznanie $§wiadczenia. Powodka zostala
o tym powiadomiona decyzja z dnia 5 stycznia 2011 roku.

Z uwagi na objecie jej ochrong ubezpieczeniowa przez (...), powoddka w zwigzku z uznaniem zdarzenia za wypadek w
drodze z pracy otrzymala od tego podmiotu odszkodowanie w wysoko$ci 2.040 zi

W wyniku przedmiotowego zdarzenia powddka doznala urazu kregoshupa szyjnego, lewego barku oraz lewego
ramienia, co spowodowalo — z neurologicznego punktu widzenia — rozwiniecie sie u niej szyjnego zespotu boélowego
korzeniowego. Z tego tez punktu widzenia powodka doznala dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu w wymiarze
5%. U powddki przed wypadkiem wystepowala choroba zwyrodnieniowa kregoshupa, jednakze nie ma dowodéw
na to, aby leczenie przedwypadkowe obejmowalo zesp6t bolowy. Cierpienia fizyczne mogly mie¢ znaczne nasilenie
przez okres 6 tygodni po wypadku, pézniej za§ umiarkowane i malejace, ale utrzymujace sie do dzi§. Rokowania na
przyszto$é sa niepewne, za$ doznany uraz moze przyspieszy¢ rozwoj choroby zwyrodnieniowej kregostlupa.Z punktu
widzenia ortopedycznego powodka doznala trwalego uszczerbku na zdrowiu w wymiarze 2% w zwiazku z przebytym
skreceniem kregostupa szyjnego i 5% z uwagi na przebyte stluczenie lewego barku z konsekwencja w postaci rozwoju



zespotu bolesnego barku. Cierpienia fizyczne wynikajace z powyzszych dolegliwo$ci mialy znaczne nasilenie w okresie
pierwszego miesigca od daty wypadku, nastepnie za§ zmniejszaly sie. Choroba zwyrodnieniowa kregostupa, ktéra
rozpoznawano u powodki przed data zdarzenia, przebiega czesto bezobjawowo i nawet w nastepstwie wystgpienia
zmian zwyrodnieniowych trudno stwierdzaé, ze sa one odpowiedzialne za dolegliwosSci bolowe.

Oceniajgc zgromadzony w sprawie materiat dowodowy Sad Rejonowy wskazal, ze przedstawiony powyzej stan
faktyczny sprawy zostal ustalony na podstawie materialu dowodowego zebranego w sprawie, zgodnie z dyrektywa
swobodnej oceny dowodow, zasadami wspolzycia spolecznego oraz doSwiadczeniem zyciowym. Ustalajac stopien
uszczerbku na zdrowiu oraz rozmiar krzywd doznanych w nastepstwie zdarzenia szkodzacego oraz okre§lajac przebieg
zdarzenia z dnia 27 pazdziernika 2010 roku, Sad Rejonowy opart sie na opiniach bieglego ortopedy J. F. oraz bieglego
neurologa A. N., co do ktérych rzetelno$ci nie mial zagdnych watpliwoSci. Opinie te, jak réwniez sporzadzone do
nich opinie uzupelniajace byly - w ocenie Sadu I instancji - wewnetrznie spdjne, logiczne i sporzadzone zostaly
zgodnie z postawiong teza dowodowa, co kwalifikowalo je jako przydatne dla celow dowodowych w niniejszym
postepowaniu. Wnioski plynace z przedmiotowych opinii, po ich uzupekieniu, ostatecznie nie zostaly przy tym
zakwestionowane przez ktérakolwiek ze stron postepowania. Sad Rejonowy przyznal walor dowodowy zeznaniom
powddki jako spojnym, konsekwentnym i znajdujacym oparcie w zasadach logiki i do§wiadczenia zyciowego. Z tych
samych wzgledoéw jako uzyteczne dla ustalenia stanu faktycznego sprawy, w szczego6lnosci za$ przebiegu zdarzenia
oraz faktu jego wystapienia w pojezdzie nalezacym do floty pozwanej, Sad I instancji uznatl zeznania $wiadkéw D.
K. oraz J. B. (2). Sad I instancji nie uznal za uzyteczne na potrzeby niniejszej sprawy zeznan §wiadka J. T., gdyz nie
pamietal on przebiegu samego zdarzenia czy tez faktu jego wystapienia, ani tez regularnego obslugiwania linii, na
ktorej mialo miejsce zdarzenie szkodzace, w zwiazku z czym Sad Rejonowy uznatl za prawdopodobne, ze pojazd, w
ktérym doszlo do zdarzenia prowadzony byl przez innego kierowce pozwanej sp6tki. Nadto powoddka nie rozpoznala
w J. T. kierowcy pojazdu, w ktorym doszto do zdarzenia.

Sad Rejonowy na podstawie tak poczynionych ustalen faktycznych uwzglednil powodztwo w czeSci. Sad I instancji
wskazal, ze powodka dochodzi zado$éuczynienia za krzywde zwigzana z nastepstwami zdarzenia szkodzacego z dnia
27 pazdziernika 2010 roku w autobusie nalezacym do pozwanego i obslugujacym polaczenie na trasie L. — L.,
bedacego zdarzeniem z udzialem pojazdu napedzanego silami przyrody o charakterze innym niz zderzenie dwoch
pojazdow. Jako podstawe odpowiedzialno$ci pozwanego Sad te przyjat wiec art. 436 § 1 k.c. w zw. z art. 435 § 1
k.p.c., wskazujac ze istota zasady ryzyka sprowadza sie do nalozenia na dluznika odpowiedzialno$ci odszkodowawczej
niezaleznej od istnienia po jego stronie winy i bezprawno$ci, co oznacza, ze dowod braku winy (ekskulpacja) nie
zwalnia go z odpowiedzialnosci, a druga cecha odpowiedzialnoéci na zasadzie ryzyka, jest jej wylaczenie w ustawowo
wymienionych przypadkach, okre$lanych mianem okoliczno$ci egzoneracyjnych. Sad wskazal, ze w sprawie sporna
pozostawala zar6wno zasada odpowiedzialno$ci jak i wysoko$§é dochodzonego roszczenia. Sad Rejonowy ustalil na
podstawie materialu dowodowego tak osobowego jak i rzeczowego, ze zdarzenie, z ktérym powodka wiaze swoje
roszczenie, faktycznie zaistnialo w okolicznoS$ciach przez nig podawanych. Ze zgromadzonego materialu dowodowego
wynika tez - zdaniem Sadu I instancji - ze w dniu 27 pazdziernika 2010 roku kierowca prowadzacy autobus,
nalezacy do pozwanego gwaltownie zahamowal, wskutek czego powoddka doznala obrazen ciala. OkolicznoSci te
znajduja potwierdzenie zar6wno w dokumentacji medycznej jak i relacji powodki oraz dwoch $wiadkow - oséb
obcych, postronnych — pasazerek autobusu z dnia zdarzenia, co w ocenie Sadu Rejonowego pozwala na uznanie
zaistnienia przedmiotowego zdarzenia za udowodnione w podawanych przez powddke okoliczno$ciach. Zar6wno
z treSci zeznan powodki, jak rowniez z zeznan dwojga przestuchanych §wiadkéw wynikalo bowiem niezbicie, ze
zdarzenie szkodzgce mialo miejsce w autobusie nalezacym do floty (...) Sp6lki z ograniczong odpowiedzialno$cia. Sad
meriti argumentowal, ze zaréwno powodka jak i swiadkowie dokladnie opisali schemat kolorystyczny pojazdu oraz
znajdujace sie na nim logotypy pozwanego. Swiadkowie potwierdzili podawany przez powddke przebieg zdarzenia.
Zadna ze wskazanych oséb nie miala przy tym najmniejszych watpliwoéci, ze zdarzenie mialo miejsce w autobusie
nalezacym do pozwanego. Sad Rejonowy mial tez na wzgledzie, ze zdarzenia nie potwierdzil §wiadek J. T.. Sad wskazal,
ze swiadek ten nie tylko nie pamietal zdarzenia, ale rowniez nie przypominal sobie, aby regularnie obstugiwat trase,
na ktoérej doszlo do zdarzenia. Sad I instancji uwzglednit przy tym, ze J. T. zostal wskazany przez powodke w oparciu
o informacje uzyskane od pozwanego, jednakze powddka nie rozpoznala w J. T. kierowcy autobusu z dnia zdarzenia



i kategorycznie zaprzeczyla, aby to wlasnie J. T. mial prowadzi¢ autobus, w ktéorym doszlo do zdarzenia. Z kolei
Swiadek J. T. oéwiadczyl, ze nie pamieta, czy prowadzil autobus na linii L.- K., jak tez wskazal, ze nie przypomina
sobie, aby w kierowanym przez niego autobusie pasazerka doznala uszkodzenia ciala. Majac na uwadze kategoryczne
zeznania powddki jak i pozostalych pasazerow autobusu Sad Rejonowy uznat za udowodniony fakt wystapienia
szkody w pojezdzie nalezacym do pozwanego, a tym samym przesadzil o odpowiedzialnosci pozwanego co do zasady.
Sad I instancji podkreslil, ze pozwany w Zaden spos6b nie podwazyl twierdzen powddki, a to na nim, zgodnie z
art. 6 k.c., ciazyt obowigzek wykazania, ze zdarzenie mialo inny przebieg, niz przedstawia to powodka. Zdaniem
Sadu Rejonowego rozklad ciezaru dowodu (art. 6 k.c.) oraz relewantny art. 232 k.p.c. nie moze by¢ rozumiany w
ten sposob, ze ciezar dowodu zawsze spoczywa na powodzie. W razie sprostania przez powoda cigzacym na nim
obowiazkom dowodowym, na stronie pozwanej spoczywa ciezar udowodnienia ekscepcji i faktéw uzasadniajacych
oddalenie powbdztwa. Opis zdarzenia podany przez powddke w Swietle caloksztaltu okolicznos$ci sprawy sktada sie -
zdaniem Sadu Rejonowego - w spdjng

ilogiczng calo$¢ pozwalajaca na ustalenie takiego przebiegu zdarzenia. W ocenie Sadu I instancji w realiach niniejszej
sprawy nieuzasadnionym byl takze podniesiony przez pozwanego zarzut przyczynienia sie powodki do powstania
szkody, poniewaz z zeznan zaréwno powoddki jak i przestuchanych w sprawie §wiadkéw wynika, ze opuszczenie
miejsca siedzacego celem zasygnalizowania kierowcy checi opuszczenia pojazdu bylo przyjeta i ugruntowanag
praktyka w autobusach pozwanego, ktérego kierowcom w przeciwnym razie zdarzalo sie w ogole nie zatrzymaé na
danym przystanku. Pozwany przyczynienia sie powddki do powstania szkody upatrywal za§ w tym, ze powodka
wstala z miejsca siedzacego zanim autobus zatrzymal sie na przystanku, co zdaniem pozwanego bylo sprzeczne z
postanowieniami regulaminu, ktérego nawet nie przedlozyt do akt. Nadto pozwany nie wykazal - zdaniem Sadu
Rejonowego - aby podrézowanie autobusem pozwanego bylo mozliwe jedynie w ramach miejsc siedzacych. Zeznania
przestluchanych w sprawie pasazeréw wskazywaly zas na to, ze podr6zowanie autobusem pozwanego bylo réwniez
mozliwe po zajeciu miejsca stojacego. Jak wskazala m. In. $wiadek J. B. (2) w autobusach pozwanego w zalezno$ci
od godziny kursu czesto brakowalo miejsc siedzacych i pasazerowie podrézowali na stojaco. W tym stanie rzeczy,
technika jazdy kierowcy autobusu winna uwzglednia¢ fakt, ze autobusem podrézuja rowniez osoby, ktére stoja w
czasie jazdy. Zarowno powddka jak i swiadkowie: J. B. (2) i D. K. konsekwentnie wskazywali za$, ze powddka w chwili
zdarzenia trzymala sie uchwytu. Nie sposob zatem - w ocenie Sadu Rejonowego - zarzuci¢ powddce nieprawidlowego
zachowania, ktoére przyczynilo sie do powstania szkody.

Sad I instancji zwazyl, ze w przedmiotowym stanie faktycznym nastepstwem zdarzenia szkodzacego jest naruszenie
czynnodci narzadéw ciala powddki i to w zwigzku z ta szkoda domaga sie ona zado$cuczynienia, dlatego tez
zastosowanie znajduje przepis art. 445 k.c., ktory nie stanowi samodzielnej podstawy odpowiedzialno$ci, a jedynie
formuluje roszczenia, stuzace poszkodowanemu w wypadku, gdy inna osoba odpowiada za uszkodzenie ciala lub
rozstrdj zdrowia, ktérego doznal. W konsekwencji dla przyjecia, ze roszczenia takie shuza, koniecznym jest uprzednie
przesadzenie samej zasady odpowiedzialnoS$ci, wynikajacej z innego przepisu — w przedmiotowym przypadku art. 436
§ 1 k.c. Sad Rejonowy wskazal, ze przepisy te stanowia jedynie lex specialis w stosunku do art. 363 k.c., statuujacego
ogolne reguly, ktorym winno odpowiadaé naprawienie szkody. Powolujac sie na tre$¢ art. 444 § 11 2 k.c. i art. 445
k.c. Sad Rejonowy wskazal, ze przez krzywde rozumie sie cierpienia fizyczne i psychiczne, zaréowno doznane jak i
przyszle. Zado$c¢uczynienie ma ja za$ zrekompensowaé, ma przy tym charakter kompensacyjny. Jego przyznanie jest
zalezne od uznania Sadu, a wysoko$¢ winna uwzgledniaé¢ wszelkie okoliczno$ci wpltywajace na rozmiar krzywdy. Sad
podkreslil, ze w zar6wno pozwany jak i interwenient uboczny kwestionowali wplyw zdarzenia z dnia 27 paZzdziernika
2010 roku na stan zdrowia powodki, odwolujac sie do skutkdw choroby samoistnej zdiagnozowanej u powodki. Sad
I instancji dokonal weryfikacji okolicznosci podnoszonych przez strone powodowa i kontestowanych przez strone
pozwang w oparciu o opinie bieglych lekarzy neurologa, i ortopedy, ktorzy kategorycznie okreslili, jakie nastepstwa
w kontek$cie stanu zdrowia powddki wigzaé¢ nalezy ze zdarzeniem. Odwotujac sie do stanowiska wyrazonego w
orzecznictwie Sadu Najwyzszego Sad I instancji wskazal, ze zado$éuczynienie stanowi forme rekompensaty pienieznej
z tytulu doznanej szkody niemajatkowe;j. Stuzy zniwelowaniu uszczerbku, ktéry nie poddaje sie ocenie wedle kryteriow
ekonomicznych, a okre§lany jest jako krzywda, to jest caloksztalt nastepstw w sferze niemajatkowej poszkodowanego
powstalych w zwigzku ze zdarzeniem. Z tego wzgledu zado$éuczynienie ma by¢ odpowiednie do doznanej krzywdy,
ktora okresla sie przy uwzglednieniu caloksztattu okoliczno$ci sprawy, w szczegolnoSci rozmiaru cierpien fizycznych



i psychicznych, ich intensywnoSci, czasu trwania, zakresu i rodzaju doznanego uszczerbku, nieodwracalnoéci
doznanych nastepstw, zwigzanych z tym ograniczen. Zespot wskazanych okoliczno$ci stanowi podstawe faktyczng
okreélenia zado$¢uczynienia, zaré6wno przy precyzowaniu zadania przez poszkodowanego, jak i przy wyrokowaniu.
Sad Rejonowy wskazal, ze podkresla sie, ze okolicznoéci wplywajace na wysoko$é zado$éuczynienia, jak i kryteria ich
oceny powinny by¢ rozwazane indywidualnie w zwiazku z konkretna osoba pokrzywdzonego. Zasada indywidualizacji
okoliczno$ci okreslajacych rozmiar krzywdy w odniesieniu do konkretnej osoby poszkodowanego pozwala bowiem
uwzgledni¢ przy orzekaniu specyfike poszczegdlnych przypadkéw. Zgodnie z art. 445 § 1 k.c. zadoééuczynienie za
doznang krzywde winno bowiem wyrazaé sie w odpowiedniej sumie pieniezne;j.

Przenoszac te rozwazania na grunt rozpoznawanej sprawy Sad Rejonowy uznal, ze dla okreslenia rozmiaru krzywdy
powddki oraz stanowisk stron uwzglednié nalezalo, iz przeprowadzone w sprawie dowody z opinii bieglych z zakresu
ortopedii i neurologii, pozwolily na oszacowanie lacznego uszczerbku na zdrowiu powddki w zwiazku ze zdarzeniem
na 12%, z czego lacznie 7% ma charakter trwaly, zas 5 % dlugotrwaly. Sad I instancji wskazal, ze stosownie do
tresci opinii bieglego z zakresu ortopedii, J. B. (1) wskutek zdarzenia szkodzacego doznala trwalego uszczerbku
na zdrowiu w wymiarze 2% w zwiagzku z przebytym skreceniem kregoslupa szyjnego i 5% z uwagi na przebyte
sttuczenie lewego barku z konsekwencja w postaci rozwoju zespotu bolesnego barku. Cierpienia fizyczne wynikajace
z powyzszych dolegliwo$ci mialy znaczne nasilenie w okresie pierwszego miesigca od daty wypadku, nastepnie zas
zmniejszaly sie. Przeprowadzona na potrzeby niniejszego postepowania opinia z zakresu neurologii pozwolila za$ na
stwierdzenie, ze doznany przez powddke z tego punktu widzenia uszczerbek ma charakter dlugotrwaly i wynosi 5%,
za$ bedace jego nastepstwem cierpienia fizyczne powo6dki mogly mie¢ znaczne nasilenie przez okres 6 tygodni po
wypadku, pdzniej byly za§ umiarkowane i malejace, ale utrzymujace sie do dzis. Rokowania na przyszlosé sa niepewne,
za$ doznany uraz moze przyspieszy¢ rozwdj choroby zwyrodnieniowej kregostupa. Zdaniem Sadu Rejonowego
istotne byly takze odczucia samej powddki, ktéra w zeznaniach podkres$lala wystgpienie na jej ciele obrzeku oraz
odczuwanie dolegliwo$ci bolowych, przede wszystkim za$ — obnizenia sprawnosci lewej reki, ktéra — cho¢ poddawana
regularnie zabiegom rehabilitacyjnym — nadal nie uzyskala pelnej sprawnosci sprzed daty zdarzenia. Odnoszac sie do
podnoszonego tak przez pozwanego jak i przez interwenienta ubocznego zarzutu powigzania dolegliwo$ci powo6dki z
wystepujaca u niej choroba samoistng — zwyrodnieniem kregostupa, Sad I instancji stwierdzil, ze opisany uszczerbek
na zdrowiu obaj biegli kategorycznie i jednoznacznie powigzali wylacznie z konsekwencjami zdarzenia. Obaj biegli
wyraznie wskazali, ze dokonujgc oceny uszczerbku na zdrowiu uwzgledniali fakt istnienia u powo6dki choroby
samoistnej, jednakze kategorycznie podtrzymywali, ze stwierdzony przez nich uszczerbek na zdrowiu wigzac nalezy
wlacznie ze zdarzeniem. W tym zakresie biegli wyjasnili - w ocenie Sadu Rejonowego - ze dokumentacja medyczna
dotyczaca powodki - jakkolwiek istotnie potwierdza fakt wystepowania u powodki choroby zwyrodnieniowej - to
jednak nie zawiera danych, ktére pozwalalby wyprowadzi¢ wniosek, ze juz przed zdarzeniem powo6dka cierpiala na
dolegliwos$ci dotyczace barku i kregoslupa szyjnego. Biegly neurolog stwierdzil, ze przed wypadkiem istniala juz
choroba zwyrodnieniowa kregostupa, jednakze najprawdopodobniej tylko odcinka ledzwiowo-krzyzowego. Nie ma
natomiast dowoddéw na to, aby z powodu szyjnych objawdéw korzeniowych powddka leczyla sie przed wypadkiem.
Choroba zwyrodnieniowa kregoslupa, niezaleznie od wieku pacjenta, przebiega czesto bezobjawowo i nie mozna nawet
w przypadku stwierdzenia zmian zwyrodnieniowych przesadzi¢, ze sa one odpowiedzialne za dolegliwo$ci bélowe. Za
bole przy urazie skretnym kregostupa odpowiadaja nie tyle zmiany zwyrodnieniowe, co zmiany w mie$niach (wylewy
krwawe), destabilizacja polaczen miedzykregowych i uszkodzenia struktur $ciegnisto — mie$niowo -wiezadlowych, co
z duzym prawdopodobienstwem wystapilo u powddki. Analogiczne stanowisko zajal rowniez biegly ortopeda, ktory
wskazal, ze objawy urazu lewego barku i kregostupa szyjnego zostaly opisane w dokumentacji medycznej powodki juz
dwa dni po zdarzeniu. W opisie badania podano obecno$¢ wylewu krwawego okolicy stawu ramiennego, miejscowa
bolesno$c i obrzek barku, bolesnoéé¢ i ograniczenie ruchomoéci kregostupa szyjnego. Przyczyny tzw. bolesnego barku
moga by¢ wprawdzie wielorakie: przebyty uraz (najczesciej sthuczenie), samoistne zwyrodnienie tkanek $ciegnisto —
torebkowych okolobarkowych, a takze kregostupowo - pochodnych (tzw. rwa ramienna). Niemniej jednak, zdaniem
bieglego ortopedy, u powddki jako bezposrednia przyczyne dolegliwosci stwierdzono cechy przebytego sthuczenia
barku, dlatego etiologia schorzenia zwigzana z przedmiotowym wypadkiem jest najbardziej prawdopodobna. Réwniez
i biegly ortopeda podkreslil, ze brak jest dokumentacji oraz danych z wywiadu, ktore potwierdzalby inng poza podana
przyczyne dolegliwo$ci. Obaj biegli wskazali takze, ze choroba zwyrodnieniowa czesto przebiega¢ moze bezobjawowo



i nie mozna nawet w przypadku stwierdzenia zmian zwyrodnieniowych przesadzié, ze sa one odpowiedzialne za
dolegliwo$ci bolowe. DolegliwoSci takie niewatpliwie spowodowa¢ moze uraz. Jak wskazat biegly ortopeda z praktyki
i wiedzy ortopedycznej wiadomym jest, Ze istniejg tzw. nieme objawy radiologiczne choroby zwyrodnieniowej,
tzn. przy obecno$ci radiologicznych cech zwyrodnienia chory nie odczuwa objawoéw chorobowych. Dopiero po
przebyciu przez niego urazu skretnego kregostupa, na skutek destabilizacji polaczen miedzykregowych, a takze w
wyniku mikro wylewéw krwawych naderwanych i przerwanych struktur $ciegnisto — mie$niowo -wiezadlowych
(charakterystycznych dla skrecenia) pojawiaja sie dolegliwoéci bolowe i ograniczenia ruchomosci szyi. Oceniajac
opinie bieglych Sad Rejonowy uznal, ze cho¢ obaj biegli stwierdzili wystepowanie u powddki choroby samoistnej,
to jednak wyraznie oddzielili jej konsekwencje dla stanu zdrowia powddki od konsekwencji plynacych z urazu,
jakiego powodka doznala w dniu 27 pazdziernika 2010 roku. Sad I instancji uwzglednit tez, ze wedle opinii bieglego
ortopedy, zespdl bolesnego barku, jak rozwinal sie u powddki po zdarzeniu, spowodowany sthuczeniem charakteryzuje
sie okresowymi remisjami i nawrotem dolegliwosci i ma charakter schorzenia przewleklego, zas, wedle bieglego
neurologa, doznany uraz przyspieszy¢ moze postepowanie samoistnej choroby zwyrodnieniowej. Zwazyl rowniez,
ze nasilone dolegliwo$ci w zwigzku ze zdarzeniem powddka odczuwala do 6 tygodni po zdarzeniu, pozniej zas
dolegliwosci te ulegly zmniejszeniu, a stwierdzony u powodki uszczerbek na zdrowiu w zakresie 5 % ma charakter
jedynie dlugotrwaly. Wzial tez pod uwage, ze cze$ciowo dolegliwoéci i stan zdrowia powodki wynikaja takze z choroby
samoistnej, na jaka powodka cierpiala jeszcze przed zdarzeniem.

W Swietle przedstawionych okolicznoéci Sad I instancji uznat wiec, ze zado$¢uczynieniem adekwatnym jest suma
27.500 zljako odpowiednia dla zniwelowania wszelkich nastepstw doznanego przez powodke urazu. Zado$céuczynienie
ma bowiem na celu naprawienie krzywdy, jakiej doznal poszkodowany, a kwota zado$éuczynienia winna byé¢ dla
niego ekonomicznie odczuwalna i przynosi¢ mu rownowage emocjonalna, naruszona przez doznane cierpienia. Z
drugiej strony kompensacyjny charakter zadoSéuczynienia, ktéry sprawia, ze nie moze ono przybiera¢é wymiaru
jedynie symbolicznego, nie moze jednak prowadzi¢ do zasadzenia na rzecz powddki kwoty nieprzystajacej do
rozmiaréw doznanej przez nig krzywdy. Szacujac wysoko$¢ naleznego powoddce zado$¢uczynienia Sad Rejonowy miat
na wzgledzie, ze uszczerbek na zdrowiu jest jedynie jednym z czynnikow podlegajacych uwzglednieniu, niemniej
jednak czynnik ten ma walor obiektywizujacy wysokoé¢ krzywdy, jakiej doznala powodka. W pozostalym zakresie
roszczenie zgloszone przez powddke podlegatlo w ocenie Sadu I instancji oddaleniu jako nadmiernie wygorowane.

Od kwoty zasadzonej tytutem zado$c¢uczynienia Sad Rejonowy zasadzil odsetki

w oparciu o przepis art. 481 k.c. oraz art. 455 k.c., uwzgledniajac obowigzujaca od dnia 1 stycznia 2016 roku nowelizacje
art. 481 k.c., przewidujgca wprowadzenie z dniem 1 stycznia 2016 roku odsetek ustawowych z tytulu opdZnienia w
zaplacie. Sad I instancji uznal, ze pozwany w zakresie zaplaty kwoty 15.000 zl pozostawal w op6znieniu od dnia
nastepnego po dniu doreczenia mu odpisu pozwu w niniejszej sprawie, co nastgpilo w dniu 20 stycznia 2012 roku,
za$ w zakresie kwoty 12.500 z} od dnia 13 wrzeénia 2014 roku, przy uwzglednieniu, ze w dniu 12 wrze$nia 2014 roku
pozwany sporzadzil pismo procesowe, stanowigce odpowiedZ na pismo rozszerzajace powodztwo z dnia 5 wrzes$nia
2014 roku. Taki stan rzeczy nakazuje bowiem przyjaé, ze pismo rozszerzajace powddztwo pozwany otrzymal najpozniej
w dniu 12 wrze$nia 2014 roku. W pozostalym zakresie zadanie w zakresie odsetek za opdZnienie Sad Rejonowy
oddalil. Powodka nie wykazala bowiem, aby jeszcze przed wytoczeniem powddztwa w niniejszej sprawie skierowala
do pozwanego roszczenie

o zado$cuczynienie, a wezwanie z dnia 3 listopada 2010 roku dotyczylo zadania zaplaty odszkodowania na rzecz
powodki, nie za$§ zado$cuczynienia. Jednocze$nie nie zawieralo danych pozwalajacych na ustalenie, ze w istocie
powbdka wezwaniem tym domaga sie zado$§éuczynienia.

W przedmiocie kosztoéw procesu Sad Rejonowy orzekl na podstawie art. 100 zd. 2 k.p.c., przy uwzglednieniu, ze
powodztwo podlegato uwzglednieniu w przewazajacej czeSci, za$§ okre§lenie naleznej powddce sumy zalezalo od
obrachunku Sadu. Powddka poniosta w sprawie koszty w lgcznej wysoko$ci 3.650 zl, na ktore zlozyly sie oplata od
pozwu



w wysokoSci 750 zl, zaliczka na poczet opinii biegltych w kwocie 500 zl oraz koszty zastepstwa procesowego w kwocie
2.400 z} (stosownie do § 6 pkt. 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie
oplat za czynno$ci adwokackie,

Dz. U. 2015 poz. 1800). Taka tez kwote Sad I instancji zasadzil od pozwanego na rzecz powddki w punkcie 3 wyroku.

W punkcie 4. i 5. wyroku na podstawie art. 113 ust. 1 w zw. z art. 100 zd. 2 k.p.c.

w zw. z art. 102 k.p.c. Sad Rejonowy orzekt o nieuiszczonych kosztach sadowych, na ktore zlozyly sie koszty zwigzane
z wynagrodzeniem bieglych, ktore nie znalazly pokrycia

w uiszczonych zaliczkach jak i oplatg sadowa od rozszerzonej czes$ci powddztwa. Przeprowadzenie dowodéw z opinii
bieglych wigzalo sie z poniesieniem przez Skarb Panistwa — Sad Rejonowy dla Lodzi — Srédmieécia w Lodzi wydatkow
w kwocie 984,76 zl, ktérymi obcigzono strone pozwana, za§ w pozostalym zakresie, majac na wzgledzie przedmiot

i okoliczno$ci niniejszej sprawy, Sad Rejonowy odstapil od obciazania stron obowiazkiem pokrycia nieuiszczonych
kosztow sadowych.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost pozwany, zaskarzajac orzeczenie
w caloéci.

Zaskarzonemu orzeczeniu skarzacy zarzucit:
1. naruszenie przepisow prawa materialnego, tj.:

- art. 6 kodeksu cywilnego przez przyjecie, ze powodka podolala ciezarowi udowodnienia faktu, z ktérego wywodzita
skutki prawne, w sytuacji gdy ocena materialtu dowodowego przedlozonego w toku niniejszej sprawy prowadzi do
zdecydowanie odwrotnej konkluzji;

- art. 435 § 1 oraz art. 436 § 1 kodeksu cywilnego poprzez ich zastosowanie w sytuacji, gdy ustalony w toku
postepowania stan faktyczny w niniejszej sprawie nie daje podstaw do jednoznacznego uznania, ze pojazdem, w
ktorym doszlo do przedmiotowego zdarzenia byl faktycznie pojazd nalezacy do strony pozwanej;

- art. 445 § 1 kodeksu cywilnego, poprzez jego bledna wykladnie i przyjecie, ze odpowiednia kwota tytulem
zado$Cuczynienia jest kwota 27.500 zl zasadzona na rzecz powodki od strony pozwanej, podczas gdy odpowiednia
kwota jest zdecydowanie nizsza, biorac pod uwage cierpienia powodki zwigzane tylko i wylacznie z przedmiotowym
wypadkiem, w oderwaniu od innych zdarzen i z uwzglednieniem, ze powodka sama niedopelniajac ciazacych na niej
obowiazkoéw przyczynila sie do powstania zdarzenia;

- art. 362 kodeksu cywilnego, poprzez jego niezastosowanie i uznanie, ze powodka nie przyczynila sie do powstania
szkody i krzywdy w niniejszym stanie faktycznym, w sytuacji gdy z podstawowych zasad logiki wynika wprost, ze
ryzyko wypadku w pojezdzie komunikacji zbiorowej w pozycji stojacej jest zwielokrotnione w stosunku do pozycji
stojacej, a dodatkowo powodka weale nie musiala zajmowa¢ miejsca stojacego tuz przed planowanym wysiadaniem
z pojazdu, co wynikalo jedynie z jej nadgorliwo$ci;

2. naruszenie przepisOw prawa procesowego, mogace mie¢ wplyw na wynik sprawy, tj.:

- art. 233 kodeksu postepowania cywilnego poprzez naruszenie zasady swobodnej oceny dowodéw i dokonanie
dowolnej oceny dowoddéw wyrazajacej sie w nieuwzglednieniu przez Sad wszelkich okoliczno$ci podnoszonych przez
strone pozwang, a dotyczacych braku legitymacji biernej po stronie pozwanej, a mianowicie braku i catkowitym
pominieciu przez Sad I instancji tych okoliczno$ci przy wydawaniu zaskarzonego rozstrzygniecia, co niewatpliwie
miato wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia;

- art. 233 kodeksu postepowania cywilnego poprzez uchybienie zasadom logicznego rozumowania i do§wiadczenia
zyciowego w ocenie zgromadzonych w toku procesu dowodow wyrazajace sie w uwzglednieniu przez Sad zakresu
poniesionej przez Powddke krzywdy



i cierpien zwiagzanych z przedmiotowym wypadkiem i calkowitym pominieciu przez Sad I instancji przy wydawaniu
zaskarzonego rozstrzygniecia faktu, ze powddka wstajac

z zajmowanego przez siebie uprzednio miejsca siedzacego w autobusie przed jego zatrzymaniem, bez zadnej potrzeby,
przyczynila sie do powstania przedmiotowej krzywdy w znacznym stopniu, uzasadniajacym zdaniem strony pozwanej
twierdzenie, iz gdyby nie zachowanie powo6dki to zdarzenie lezace u podstaw przedmiotowego roszczenia nie mialoby
miejsca;

- blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, ze powoddka w zwigzku

z przedmiotowym wypadkiem poniosta krzywde, ktorej ekwiwalentem pienieznym winna by¢ kwota 27.500 zt w
sytuacji, gdy krzywda powodki zwigzana z przedmiotowym wypadkiem powstala przy jej znacznym udziale i byla
spowodowana co najmniej niedbalstwem i lekkomy$lno$cia z jej strony.

W konsekwencji zgloszonych zarzutéw apelujacy wniést o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powodztwa w
calo$ci oraz o zasgdzenie od powddki na rzecz pozwanego kosztéw postepowania apelacyjnego, w tym kosztow
zastepstwa procesowego, wedlug norm przypisanych.

W odpowiedzi na apelacje powodka wniosla o oddalenia apelacji oraz
o zasadzenie od pozwanego na rzecz powodki kosztow postepowania apelacyjnego, w tym kosztoéw zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja nie jest zasadna i podlega oddaleniu.

W pierwszej kolejnosSci Sad Okregowy rozwazyl zarzuty naruszenia prawa procesowego, poniewaz kontrola
prawidlowosci zastosowania oraz wykladni prawa materialnego moze by¢ dokonana dopiero po stwierdzeniu, ze
ustalenia stanowigce podstawe faktyczng zaskarzonego orzeczenia zostaly poczynione zgodnie z przepisami prawa
procesowego.

Sad pierwszej instancji prawidlowo przeprowadzil postepowanie dowodowe, na podstawie ktérego dokonat istotnych
dla rozstrzygniecia sprawy ustalen. Ustalenia te Sad Okregowy uznaje za prawidlowe i przyjmuje za wlasne.
Nie dostrzega bowiem potrzeby ponowienia dowodéw dopuszczonych w postepowaniu pierwszoinstancyjnym oraz
podziela ocene ich wiarygodno$ci wyrazona przez Sad pierwszej instancji. W tej sytuacji, jak stusznie podkreéla w
swoich orzeczeniach Sad Najwyzszy, wystarczajaca jest aprobata dla stanowiska przedstawionego w orzeczeniu sadu
pierwszej instancji (tak tez Sad Najwyzszy m.in. w wyroku z dnia 22 sierpnia 2001 r., sygn. V CKN 348/00, LEX nr
52761, w postanowieniu z dnia 22 lipca 2010 r., sygn. I CSK 313/09, LEX nr 686078, w wyroku z dnia 16 lutego 2005
r., sygn. IV CK 526/04, LEX nr 177281; w wyroku z dnia 20 maja 2004 r., sygn. II CK 353/03,. LEX nr 585756).

Jako bezzasadny nalezy zatem ocenié zarzuty pozwanego naruszenia art. 233 k.p.c.

Zgodnie z powolanym przepisem sad ma swobode w ocenie zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego. W
orzecznictwie Sadu Najwyzszego slusznie przyjmuje sie, ze zarzut naruszenia art. 233 k.p.c. moze by¢ uznany za
usprawiedliwiony tylko wtedy, jezeli sad zaprezentuje rozumowanie sprzeczne z regutami logiki, zasadami wiedzy lub
z do$wiadczeniem zyciowym. Sprzeczno$é ta wystepuje, w szczegblnosci w sytuacji, gdy

z tre$ci dowodu wynika, co innego niz przyjal sad, gdy pewnego dowodu nie uwzgledniono przy ocenie, gdy sad
przyjal pewne fakty za ustalone mimo, ze nie zostaly one w ogdle lub dostatecznie potwierdzone lub gdy sad przyjat
pewne fakty za nieudowodnione, mimo, ze nie byto ku temu podstawy. Ponadto, jezeli z okreSlonego materiatu
dowodowego sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z do§wiadczeniem zyciowym, to ocena sadu nie
narusza regul swobodnej oceny dowodow i musi sie osta¢, chociazby w rbwnym stopniu na podstawie tego samego
materialu dowodowego udaloby sie wysnu¢ wnioski odmienne. Zarzut obrazy przepisu art. 233 § 1 k.p.c. nie moze tez
polegac jedynie na zaprezentowaniu wlasnych, korzystnych dla skarzacego ustalen stanu faktycznego, dokonanych na
podstawie wlasnej, korzystnej dla skarzacego oceny materialu dowodowego (tak tez Sad Najwyzszy w postanowieniu
z dnia 10 stycznia 2002 r., sygn. II CKN 572/99, LEX



nr (...) i wwyroku z dnia 27 wrze$nia 2002 r., sygn. II CKN 817/00, LEX nr 56906).

Whbrew twierdzeniom pelnomocnika skarzacej Sad pierwszej instancji dokonal prawidlowej oceny dowodéw. Wskazac
nalezy przede wszystkim na spdjne i zgodne zeznania $wiadkow - wspoélpasazeréw pojazdu pozwanego w dniu
zdarzenia. Sad Rejonowy prawidlowo ustalil na tej podstawie, ze byl to pojazd nalezacy do pozwanego oraz jak
wygladal przebieg podr6zy w dniu zdarzenia i w innych dniach na trasie L. — L. przez K.. Istotnym jest tez, ze
zardwno powodka jak i pozostali swiadkowie podrézowali na tej trasie regularnie, korzystajac z autobusu nalezacego
do floty pozwanego. Trudno uznaé, aby nie wiedzieli, jakim autobusem podrézuja i u jakiego przewoznika wykupili
bilety. Z doswiadczenia wynikajacego z czestego podroézowania tym autobusem Swiadkowie wiedzieli tez, ze na
przystanku, na ktorym wysiadala powddka, kierowca zatrzymuje sie na wyraznie zasygnalizowane zadanie pasazerow.
Pasazerowie musza zatem wstac i zblizy¢ sie do wyjécia, okazujac w ten sposéb kierowcy zamiar opuszczenia autobusu
na zblizajacym sie przystanku. Oczywistym jest, ze kierowca musi zauwazy¢ to

z odpowiednim wyprzedzeniem, tak by w bezpieczny sposéb zahamowac i zatrzymac sie

w wyznaczonym do tego miejscu.

Sad Okregowy nie dostrzega wiec w niniejszej sprawie przekroczenia zasady swobodnej oceny dowodow przez Sad 1
instancji. Oceny tej nie zmienia pominiecie dowodu

z zeznan Swiadka J. T., ktory od kilku lat nie jest juz pracownikiem pozwanego i nie pamietal ani samego zdarzenia ani
tego, czy rzeczywiScie regularnie prowadzil autobus na trasie L. — L.. Byly to zatem goloslowne twierdzenia pozwanego,
niepotwierdzone zadnym dowodem, jak chocby dokumentacja w postaci rejestru kierowcoéw i ich przejazdow, ktora
kazdy przewoznik powinien prowadzié. W tej sytuacji okolicznosé¢, ze powodka nie rozpoznala wJ. T. kierowcy pojazdu
oraz to ze on sam nie przypomina sobie spornego zdarzenia, nie wplywa w zaden spos6b na ocene pozostatych
zgromadzonych w sprawie dowodow.

Niezasadny jest tez zatem zarzut braku legitymacji procesowej biernej pozwanego w niniejszej sprawie, poniewaz
powddka wykazala, ze to w nalezacym do pozwanego pojezdzie doznala szkody.

Podkresli¢ nalezy w tym miejscu, ze art. 233 § 1 k.p.c. reguluje jedynie kwestie oceny wiarygodno$ci i mocy dowodowe;j
przeprowadzonych w sprawie dowodow, a nie poczynionych ustalen faktycznych, czy wyprowadzonych z materiatu
dowodowego wnioskow, badz tez ich braku. Skuteczne postawienie zarzutu naruszenia przez sad

art. 233 § 1 k.p.c. wymaga wykazania, ze sad uchybil zasadom logicznego rozumowania lub do$wiadczenia zyciowego,
to bowiem jedynie moze by¢ przeciwstawione uprawnieniu sagdu do dokonywania swobodnej oceny dowodoéw. Nie jest
natomiast wystarczajace przekonanie strony o innej, niz przyjat sad, wadze (doniostosci) poszczegdlnych dowodow
iich odmiennej ocenie niz ocena sadu (tak tez Sad Najwyzszy w orzeczeniu z dnia 6 listopada 1998 r., sygn. II CKN
4/98, LEX nr 322031; por. wyrok SN z dnia 10 kwietnia 2000 r., sygn. V CKN 17/00, OSNC 2000, nr 10, poz. 189;
wyrok SN z dnia 5 sierpnia 1999 r., sygn. II UKN 76/99, OSNAPiUS 2000, nr 19, poz. 732).

Nie jest wiec takze trafny zarzut naruszenia art. 233 k.p.c. w odniesieniu do nieuwzglednienia przez Sad
Rejonowy zarzutu przyczynienia sie powddki do zaistnialej szkody w stopniu uzasadniajacym twierdzenie, ze
gdyby nie zachowanie powodki to zdarzenie lezace u podstaw przedmiotowego roszczenia nie mialoby miejsca.
Tak sformulowany zarzut zmierza w ocenie Sadu w istocie do wykazania, ze szkoda nastapila z wylacznej winy
powodki, poniewaz zdaniem skarzacego, gdyby powodka nie wstala z zajmowanego miejsca, to do szkody by nie
doszlo. Rozwazania w tym zakresie naleza jednak do zagadnien prawa materialnego i zmierzaja do ustalenia, czy w
rozpoznawanej sprawie wystapila wspomniana wyzej okoliczno$é egzoneracyjna (art. 436 § 1 k.c. w zw. z art. 435 § 1
k.c.). Zarzut ten rozpatrzony zostanie zatem w dalszej czeSci uzasadnienia.

Powyzsze dotyczy rowniez kolejnego zarzutu - popehienia btedu w ustaleniach faktycznych. Jego analiza wskazuje
ponadto, ze zostal on ukierunkowany takze na wykazanie wadliwoSci przyjetej wysoko$ci zado$céuczynienia. Zarzut
ten obejmuje

w istocie niewla$ciwe zastosowanie kryteriéw ksztaltowania zado$éuczynienia



i w konsekwencji jego oznaczenia na poziomie nieodpowiednim z punktu widzenia wlasciwych przepisow prawa
materialnego majacych zastosowanie w sprawie. Ustalenie zatem, czy kwota zasadzona tytulem zado$éuczynienia
pienieznego za doznang krzywde jest ,odpowiednia”, odnosi sie do prawidlowoéci zastosowania przepiséw prawa
materialnego,

to jest art. 445 § 1 k.c.

Przechodzac do oceny zasadnoSci zarzutéw naruszenia prawa materialnego, wskaza¢ nalezy w pierwszej kolejnosci, ze
Sad Rejonowy prawidlowo ocenil rozklad ciezaru dowodu w rozpoznawanej sprawie. Sad I instancji stusznie zwazyl, ze
o ile powodka wykazala, ze doznala szkody na skutek wypadku w autobusie nalezacym do pozwanego, o tyle pozwany
w zaden sposéb nie podwazyl twierdzen powodki. Tymezasem zgodnie z art. 6 k.c.

iz art. 232 k.p.c. ciezar wykazania, ze zdarzenie wydarzylo sie w innym miejscu i mialo inny przebieg niz podaje
powddka, w szczego6lnoéci ze doszlo do przyczynienia sie powddki do powstania szkody lub tez ze szkoda nastapila
wylacznie z jej winy, spoczywa na pozwanym, poniewaz to wlasnie pozwany wywodzi z tych okoliczno$ci skutki
prawne, a zatem ma obowiazek okoliczno$ci te udowodni¢. W rozpoznawanej sprawie tylko powodka przedstawila
spojne i wiarygodne twierdzenia obrazujace przebieg zdarzenia z dnia 277 pazdziernika 2010 roku.

Jak juz wczeéniej wykazano powddka udowodnila, ze do zdarzenia doszlo w autobusie nalezacym do pozwanego,
natomiast pozwany nie udowodnil twierdzen przeciwnych. Pozwany nie kwestionowal, ze powodka doznala szkody,
podnosil jedynie, ze nie stalo sie to w nalezacym do niego autobusie. Wobec niebudzacych watpliwo$ci ustalenn w tym
zakresie, przesadzona zostala odpowiedzialno$é pozwanego na gruncie art. 436 § 1 k.c. w zw. z art. 435 § 1 k.c.

Z pewno$cig za przyczynienie sie powodki do powstalej szkody nie mozna uznaé okoliczno$ci, ze powddka wstala z
miejsca siedzacego, gdy autobus zblizal sie do przystanku, tym bardziej, ze na przystanku tym kierowca zatrzymywal
sie tylko na zadanie pasazeréw. Gdyby powddka nie wstala, kierowca moglby sie w ogble nie zatrzymaé, co
jednoznacznie wynika zaréwno z jej zeznan jak i z zeznan §wiadkéw D. (...). Zachowanie powodki bylo normalnym
zachowaniem pasazera, ktdry zamierza opusci¢ pojazd w wyznaczonym do tego miejscu. Powodka trzymala sie
uchwytow. Postepowala tak, jak wielokrotnie wezesniej, poniewaz regularnie podrézowala autobusem tej linii. Jej
upadek nastapil tylko i wylacznie na skutek ruchu pojazdu.

Nieuprawnionym jest dopatrywanie sie wspolprzyczyny szkody w tym, ze powodka nie zajmowala w chwili
gwaltownego hamowania miejsca siedzacego. Wskaza¢ nalezy przy tym, ze w autobusie przewidziane byly rowniez
miejsca stojace. Pasazerowie podrozowali na stojaco, gdy wszystkie miejsca siedzace byly zajete. Mozna sobie zatem
wyobrazi¢ sytuacje, ze powodka stala przez caly czas podrdzy i w zwigzku z tym nie musiala podnosi¢ sie

z miejsca przed przystankiem. W tej sytuacji rowniez nie mozna byloby mowié

o przyczynieniu. Bezpodstawne sa przy tym twierdzenia pozwanego o sprzeczno$ci zachowania powodki z
obowiazujacym u przewoznika regulaminem. Pozwany nie przedlozyl Zadnego regulaminu ani nie wskazal, jakim
zachowaniem powodka mialaby sie dopuécié jego naruszenia.

Zgodnie z ugruntowanym w orzecznictwie pogladem, ktéry Sad Okregowy podziela, przyczynieniem sie
poszkodowanego do powstania szkody jest kazde jego zachowanie, pozostajace w normalnym zwigzku przyczynowym
ze szkoda, za ktora ponosi odpowiedzialnoé¢ inna osoba, przy czym o przyczynieniu sie poszkodowanego mozna
moéwié wylacznie w przypadku, gdy jego okre$lone zachowanie pozostaje w normalnym zwiazku przyczynowym ze
szkodg, a nie w jakimkolwiek innym powigzaniu przyczynowym. Innymi stowy - zachowanie sie poszkodowanego musi
stanowi¢ adekwatna wspolprzyczyne powstania szkody lub jej zwiekszenia, czyli wlaczac sie musi jako dodatkowa
przyczyna szkody, a nadto, co istotne, zachowanie to musi by¢ zawinione, tj. obiektywnie zarzucalne, wadliwe, z
przyczyn lezacych po stronie poszkodowanego. Zastosowanie art. 362 k.c. moze nastapic¢ dopiero po ustaleniu istnienia
zwigzku przyczynowego (tak Sad Apelacyjny

w S. z dnia 27 marca 2013 roku, sygn. akt I ACa 845/12, LEX nr 1353817;

por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 29 pazdziernika 2008 roku, sygn. IV CSK 228/08,

LEX nr 475287).



Odnoszac sie natomiast do podnoszonego przez pozwanego zarzutu naruszenia

art. 445 § 1 k.c. przez bledne ustalenie wysokosci odpowiedniego zado$éuczynienia, wskazac nalezy, ze okre§lenie
odpowiedniej kwoty tytulem zado$éuczynienia za doznana krzywde powinno zaleze¢ od caloksztaltu okolicznos$ci
zwiazanych z osobg poszkodowanego Kryteria ich oceny powinny by¢ zindywidualizowane (tak tez Sad Najwyzszy
w wyroku z dnia 9 wrzeénia 2015 roku, sygn. IV CSK 624/14, LEX nr 1816575). W orzecznictwie przyjmuje sie , ze
podstawowym kryterium okreslajacym rozmiar naleznego zado$c¢uczynienia jest rozmiar doznanej krzywdy tj. rodzaj,
charakter, dlugotrwalo$¢ cierpien fizycznych, ich intensywno$¢, czas trwania i nieodwracalno$é ich nastepstw. Ocenie
podlegaja rowniez cierpienia psychiczne. Nalezy bra¢ pod uwage rodzaj wykonywanej pracy, szanse na przyszlosc,
poczucie nieprzydatno$ci spotecznej, bezradno$¢ zyciowa oraz inne czynniki podobnej natury. Ustali¢ nalezy, jak dany
wypadek przelozyl sie na obecne zycie poszkodowanego (tak tez Sad Najwyzszy w wyrokach: z dnia 26 marca 2015
roku, sygn. IV CSK 317/14, LEX nr 1666914, z dnia 20 kwietnia 2006 r., sygn. IV CSK 99/05, OSP 20009, z. 4, poz. 40;
z dnia 1 kwietnia 2004 roku, sygn. II CK 131/03, LEX nr 327923).

Zarzut niewlaSciwego okreslenia wysokoSci zado$¢uczynienia moglby by¢ zatem uwzgledniony tylko wtedy, gdyby
nie zostaly wziete pod uwage wszystkie istotne kryteria wplywajace na te postaé kompensaty. Uwzglednienie
omawianego zarzutu mogloby nastgpic¢ takze wtedy, gdyby Sad uczynit jedno z wielu kryteriow decydujacych o
wysoko$ci zado§¢uczynienia elementem dominujacym i przede wszystkim w oparciu o nie okreslil wysokoé¢ takiego
zado$¢uczynienia (tak tez Sad Apelacyjny w Lodzi w wyroku z dnia 8 maja 2015 roku, sygn. I ACa 1655/14, LEX
nr 1712689). Skutecznie podniesienie zarzutu niewlaSciwego ustalenia kwoty zadoS¢uczynienia moze by¢ zatem
skuteczne w postepowaniu odwolawczym jedynie wowczas, gdy orzeczenie w sposob oczywisty narusza zasady
ustalania wysokoSci tego §wiadczenia, w szczegblno$ci w sytuacji ustalenia przez sad tytulem zado$c¢uczynienia kwoty
symbolicznej badz tez nadmiernie wysokiej (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 lipca 1970 r., sygn. ITII PRN 39/70,
OSNCP 1971, poz. 53, Panistwo i Prawo (...) str. 170, LexPolonica nr 319824).

Korekta w postepowaniu odwolawczym przyznanej przez sad pierwszej instancji tytulem zado$cuczynienia sumy
pienieznej mozliwa jest zatem wylacznie wtedy, gdy suma ta razaco odbiega od tej, ktdra bylaby adekwatna do
rozmiaréw doznanej krzywdy (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 7 maja 2008 r., sygn. I ACa 199/08,
LEX nr 470056, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 lipca 1970 r., sygn. III PRN 39/70, OSNCP 1971, poz. 53, Panstwo
i Prawo (...)). ZadoSéuczynienie ma charakter uznaniowy i zmiana jego wysoko$ci mozliwa jest tylko wowczas,
gdy stwierdza sie oczywiste naruszenie ogblnych zasad ustalania wysoko$ci zadoSéuczynienia, tzn. gdy sad ten nie
uwzglednil wszystkich okoliczno$ci i czynnikéw uzasadniajacych wyzsze Swiadczenie (btad "braku") albo niewtasciwie
ocenil caloksztalt tych, nalezycie ustalonych i istotnych okolicznosci (blad "dowolnosci") (tak tez Sad Apelacyjny o w
L. w wyroku z dnia 17 wrze$nia 2015 roku, sygn. I ACa 354/15, LEX nr 1808660, Sad Apelacyjny w Katowicach w
wyroku z dnia 28 stycznia 2014 r., sygn. V ACa 655/13 , LEX nr 1428104, Sad Apelacyjny w Lublinie w wyroku z dnia
10 maja 2001 roku, sygn. IT AKa 81/01, OSA 2001/12/96).

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt rozpoznawanej sprawy wskazac nalezy, ze wbrew stanowisku skarzacego,
Sad Rejonowy wzial pod rozwage wszystkie okolicznoéci istotne dla rozstrzygniecia i wlaéciwie ocenil ich wplyw na
rozmiar naleznego powddce zado$c¢uczynienia. Nie pomingl w swych ustaleniach i rozwazaniach, ze dolegliwoéci
zwigzane ze zdarzeniem po 6 tygodniach ulegly zmniejszeniu, a stwierdzony u powddki uszczerbek na zdrowiu w
zakresie 5 % ma charakter jedynie dlugotrwaly. Wzial tez pod uwage, ze czeSciowo dolegliwosci i stan zdrowia powo6dki
wynikaja takze z choroby samoistnej, na jaka powddka cierpiala jeszcze przed zdarzeniem.

Majac na uwadze powyzsze, w ocenie Sadu Okregowego przyjeta przez Sad Rejonowy kwota 27.500 zl jest ustalona
rzetelnie, bowiem uwzglednia wszystkie istotne okoliczno$ci sprawy, w szczegblnosci stan zdrowia powodki zaréwno
przed wypadkiem jak i tuz po nim a takze obecnie i ogblny wplyw skutkéw wypadku na wszystkie aspekty jej
zycia. Ustalajac stopien uszczerbku na zdrowiu powodki oraz rozmiar doznanej krzywdy Sad I instancji opart sie
na rzetelnych, spojnych i logicznych opiniach bieglych ortopedy i neurologa, ktérych ostateczne wnioski nie byly
kwestionowane przez zadna ze stron. Nie ma jednocze$nie watpliwoéci, ze Sad Rejonowy rozwazyl i wzial pod uwage
wszelkie okoliczno$ci wplywajace na rozmiar krzywdy, jedynie pomocniczo odnoszac sie do stopnia uszczerbku na



zdrowiu stwierdzonego przez bieglych (por. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 28 czerwca 2005 r., sygn. I CK 7/05,
LEX nr 153254, z dnia 5 pazdziernika 2005 r., sygn. I PK 47/05, M.P.Pr. 2006, nr 4, s. 208).

Oczywistym jest przy tym, ze na wymiar zasadzonego przez Sad I instancji zado$éuczynienia nie mogla mie¢
wplywu wysoko$§¢ $§wiadczenia przyznanego powddce przez (...) S.A. z indywidualnej polisy ubezpieczeniowe;j.
Wysoko$¢ wyplacanego na tej podstawie §wiadczenia jest przeciez limitowana ustalong w umowie ubezpieczenia suma
ubezpieczenia oraz przyjeta wysokoScig wyplaty za 1 % uszczerbku na zdrowiu. Wysoko$¢ §wiadczenia nie jest w tym
wypadku ustalana jako suma odpowiednia na gruncie art. 445 § 1 k.c. Porbwnywanie wysoko$ci zadoSéuczynienia
przyznanego na podstawie art. 445 § 1 k.c.

w zw. z art. 444 § 11 2 k.c. z kwotg Swiadczenia wyplaconego z indywidualnej polisy ubezpieczeniowej jest zatem
zupehie nieuzasadnione.

Wysokos§¢ zadoSéuczynienia powinna przedstawiaé¢ odczuwalng warto$¢ ekonomiczng. (por. wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 28 pazdziernika 2015 roku, sygn. II CSK 787/14, LEX nr 1948879). Stwierdzi¢ nalezy, ze zasadzona przez
Sad Rejonowy na rzecz powddki tytulem zado$céuczynienia kwota 27.500 zl nie jest w okoliczno$ciach przedmiotowe;j
sprawy kwotg nadmiernie wygbérowana, przy uwzglednieniu uszczerbku na zdrowiu powodki oraz zakresu doznanych
przez nia cierpien. Brak bylo zatem w niniejszej sprawie podstaw do dokonywania korekty w zakresie zasadzonego
na rzecz J. B. (1) zadoSéuczynienia.

Majac na uwadze niezasadno$é¢ zarzutow apelacyjnych oraz jednocze$nie brak ujawnienia okolicznoSci, ktore
podlegaja uwzglednieniu w postepowaniu odwolawczym
z urzedu, apelacja jako bezzasadna podlegala oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c.

Zwazywszy na wynik kontroli instancyjnej o kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy orzekl na podstawie
art. 908 § 11 § 3 k.p.c. wzw. z § 10 ust. 1 pkt. 1 w zw. z § 2 pkt. 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 22
pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie (Dz. U. z 2015 roku, poz. 1800 ze zm.) w brzmieniu
nadanym rozporzadzeniem Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 3 paZdziernika 2016 roku zmieniajacym rozporzadzenie
w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie (Dz. U. z 2016 roku,

poz. 1668), ktére weszlo w zycie z dniem 27 pazdziernika 2016 roku.



