Sygn. akt III Ca 583/17

UZASADNIENIE

We wniosku z dnia 29 kwietnia 2016 roku Nr Dz. Kw. 17800/16 (...) Spdlka z o.0. z siedziba w J. wniosla o ujawnienie
A. F.i M. F. na podstawie dziedziczenia po P. F. oraz wpisanie hipoteki przymusowej w dziale IV ksiegi wieczystej
(...). Do wniosku dolaczono postanowienie Sadu Rejonowego dla Lodzi-Widzewa w Lodzi, II Wydzial Cywilny z
dnia 13 lutego 2012 roku sygn. akt II Ns 1731/11 o stwierdzeniu nabycia spadku po P. F. oraz nakaz zaplaty w
postepowaniu nakazowym z dnia 5 listopada 2014 roku sygn. akt X GNc 1089/14 wydany przeciwko M. F. na skutek
pozwu wniesionego przez (...) Spolke z o.0. z siedzibg w J..

Dnia 19 maja 2016 roku referendarz sagdowy dokonat wpisu w dziale
ITi IV ksiegi wieczystej (...).

Dnia 7 czerwca 2016 roku M. F. zlozyla skarge na wpis referendarza sadowego w przedmiocie ujawnienia prawa
wlasnoS$ci na podstawie postanowienia spadkowego, wnoszac o uchylenie zaskarzonego wpisu. Zdaniem skarzacej
wnioskodawca nie mial interesu prawnego w zlozeniu wniosku o ujawnienie prawa wlasnosci w ksiedze wieczystej.

Postanowieniem z dnia 30 grudnia 2016 r. Sad Rejonowy dla Lodzi —Srédmiescia w Lodzi utrzymal w mocy zaskarzony
wpis.

Powyzsze rozstrzygniecie oparte zostato na nastepujacych ustaleniach stanu faktycznego:

Ksiega wieczysta (...) prowadzona jest dla nieruchomosci potozonej w L. przy ulicy (...), ktérej wspotwlaécicielem byt
P. F.. Spadek po P. F. na podstawie ustawy nabyly zona A. F. i corka M. F. po V2 czeéci kazda z nich.

Dnia 5 listopada 2016 roku Sad Okregowy w Lodzi X Wydzial Gospodarczy wydal nakaz zaplaty w postepowaniu
nakazowym w sprawie sygn. akt X GNc 1089/14 z pozwu wniesionego przez (...) Spolke z 0.0. z siedziba w J. przeciwko

Przy takich ustaleniach stanu faktycznego, Sad I instancji wywiodl, ze w przedmiotowej sprawie wnioskodawcy tj. (...)
Spolce z o.0.

z siedziba w J. przystugiwalo prawo do zlozenia wniosku o wpis

w dziale II ksiegi wieczystej (...). Z ustalen wynika, ze wspodlwlascicielka nieruchomosci M. F. nie ujawnila
przystugujacego jej prawa we wspotwlasnosci przedmiotowej nieruchomosci, cho¢ postanowienie spadkowe zostalo
wydane w lutym 2012 roku. Ponadto skarzgca jest dluznikiem wnioskodawcy, co potwierdza zalaczony do wniosku
nakaz zaplaty

w postepowaniu nakazowym. Na podstawie tego dokumentu wierzyciel moze uzyskac¢ hipoteke przymusowa na
wszystkich nieruchomoéciach dluznika zgodnie z art. 109.1. ustawy z dnia 6 lipca 1982 roku o ksiegach wieczystych

i hipotece ( t.j. Dz. U. z 2013 roku, poz.707 ze zm.).
Majac na uwadze powyzsze, Sad I instancji utrzymal w mocy zaskarzony wpis.
Apelacje od tego rozstrzygniecia wniosta M. F..

Skarzaca zarzucila:



1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia, majacych wplyw na tre$¢ wydanego w
sprawie orzeczenia, polegajacy na uznaniu, ze skarzaca jest dluznikiem wnioskodawcy, w sytuacji gdy zalaczony do
wniosku nakaz zaplaty nie jest prawomocny i w sprawie go dotyczacej toczy sie postepowanie sadowe;

2. naruszenie prawa materialnego — art. 109 § 1ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiegach wieczystych i hipotece.
W konkluzji skarzaca wniosta o zmiane zaskarzonego postanowienia i uchylenie wpisu hipoteki.

W odpowiedzi na apelacje wnioskodawca wnidst o jej oddalenie i zasadzenie od skarzacej na rzecz wnioskodawcy
kosztow zastepstwa radcowskiego w postepowaniu apelacyjnym wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje :
Apelacja nie jest zasadna.

Whbrew zarzutom skarzgcej, Sad I instancji prawidlowo zastosowal przepisy prawa materialnego, w szczegblnosci art.
109 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982r. o ksiegach wieczystych i hipotece ( tj. Dz.U. z 2016 p0z.996 ze zm.).

Zgodnie z art. 626% § 11 2 k.p.c. rozpoznajac wniosek o wpis, sad bada jedynie tres¢ i forme wniosku, dolaezonych do
wniosku dokumentéw oraz tre$¢ ksiegi wieczystej. Wpis dokonywany jest w granicach wniosku.

W rozpoznawanej sprawie do wniosku o wpis hipoteki przymusowej wnioskodawca zalaczyl odpis nakazu zaplaty
wydany w postepowaniu nakazowym. Stosownie do art. 492 § 1 k.p.c. nakaz zaplaty wydany w postepowaniu
nakazowym z chwila wydania stanowi tytul zabezpieczenia, wykonalny bez wydawania mu klauzuli wykonalnoSci.
Nakaz taki stanowi podstawe wpisu hipoteki przymusowej na podstawie art. 109 st. 1 powolanej ustawy o ksiegach
wieczystych. To, ze nakaz nie jest prawomocny w Swietle powolanych regulacji nie stanowi przeszkody do dokonania
wpisu hipoteki przymusowe;j.

W tym stanie rzeczy, wbrew pogladowi prezentowanemu przez skarzaca, przedlozony odpis nakazu zaplaty wydanego
w postepowaniu nakazowym byl wystarczajacym dokumentem do dokonania wpisu hipoteki przymusowej (art.31 ust.
1w zw. z art. 109 ust. 1 powolanej ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece).

Majac na uwadze powyzsze, Sad Okregowy oddalil apelacje jako bezzasadna na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art.
13 §1k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy orzekl na podstawie 520 § 3 k.p.c. Wysoko$¢é wynagrodzenia
pelnomocnika wnioskodawcy zostala okreslona w oparciu o § 5 pkt 5 w zw. z § 10 ust. 1 pkt1 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015r. w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych ( Dz.U. poz.1804 ).



