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UZASADNIENIENIE

Whioskiem z dnia 3 sierpnia 2016r. wnioskodawca wniost o sprostowanie dziatu I-O ksiegi wieczystej Kw. (...) poprzez
odlaczenie dzialek (...) o lacznym obszarze 0,9275 ha, objetych innymi ksiegami wieczystymi i sprostowanie obszaru
71,3936 ha na 0,4661 ha a nastepnie wykre$lenie wzmianki o niezgodnoSci tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym
stanem prawnym .

Z tresci ksiegi wieczystej (...) wynika jest ona prowadzona dla dzialek (...) oraz dzialki (...) , a nieruchomo$¢ wedlug
opisu dzialu II tej ksiegi wieczystej stanowi wspolwlasnosé A. i Z. M. po 1/3 oraz wnioskodawcy w 3/8 czeSciach , T.
M. w 1/18 czesci oraz R. K. w 2/8 czedciach . W dziale III ksiegi wieczystej wpisane zostalo ostrzezenie o niezgodno$ci
tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym.

Postanowieniem z dnia 6 grudnia 2016r. Sad rejonowy w Skierniewicach oddalil ten wniosek.

W uzasadnieniu rozstrzygniecia Sad I instancji podniosl, ze wnioskodawca podnidsl, ze dla dziatek (...) prowadzone
s3 inne ksiegi wieczyste , ktorych wlascicielami sa osoby , na ktore wydano akty wlasnoéci ziemi . Zdaniem Sadu i
instancji sg to fakty uzasadnienie i wykazane przez wnioskodawce, jednakze fakt ten nie moze uzasadnia¢ dokonania
zadanego wpisu przez sad wieczystoksiegowy. W rozpoznawanej sprawie nie chodzi tylko o niezgodno$§é¢ danych
faktycznych zamieszczonych w dziale I ksiegi wieczystej, w rzeczywistoSci bowiem zachodzi niezgodno$¢ stanu
prawnego ujawnionego w ksiedze wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym nieruchomosci. Dlatego w takiej
szczegoblnej sytuacji niezgodno$¢ taka moze by¢ usuniete w trybie procesu cywilnego wytoczonego na podstawie art.
10 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece.

W ocenie Sadu I instancji skarzacy nie przedstawil dokumentu, na podstawie ktérego byloby mozliwe dokonanie
zadanego wpisu , co skutkowalo oddaleniem wniosku.

Apelacje od powyzszego postanowienia wywiddl A. M..

Skarzacy zarzucil postanowieniu naruszenie prawa materialnego poprzez jego niewlasciwe zastosowanie i pominiecie
art. 26 ust. 11 art. 27 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiegach wieczystych i hipotece ( t.j. Dz.U. z 2013r. poz.707 ze zm.)

oraz naruszenie przepisoOw postepowania przez bledne zastosowanie art. 62688112 k.p.c. oraz blednym zastosowaniu
art. 626° k.p.c.

W konkluzji skarzacy wnidst o zamiane zaskarzonego postanowienia i uwzglednienie wniosku o wpis w calosci .
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje :
Apelacja nie jest zasadna.

Whbrew zarzutom skarzgcego podniesionym w apelacji, Sad I instancji prawidlowo zastosowal zaréwno przepisy
postepowania cywilnego regulujace postepowanie wieczystoksiegowe jak tez przepisy prawa materialnego, w
szczegolnosci regulacje zawarte w ustawie z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiegach wieczystych i hipotece ( t.j. Dz.U. z 2013r.
poz.707 ze zm.).

Zgodzié nalezy sie z Sadem I instancji, ze skarzacy nie dolaczyt dokumentu, ktéry moglby stanowi¢ podstawe zadanego
wpisu.

Zgodni z art. 6265 § 2 k.p.c. rozpoznajac wniosek o wpis , sad bada jedynie tre$¢ i forme wniosku, dolaczonych
do wniosku dokumentoéw oraz tre$¢ ksiegi wieczystej. Jest to przepis szczegdlny, regulujacy zakres kognicji sadu
w postepowaniu wieczystoksiegowym. Sad w postepowaniu wieczystoksiegowym nie moze wykraczaé poza zakres



kognicji opisany w tym przepisie, w szczego6lnosci nie moze przeprowadzac¢ wlasnych ustalen na podstawie innych
dowodéw.

W rozpoznawanej sprawie skarzacy wnosil o ,, sprostowanie” dzialu I-O przedmiotowej ksiegi wieczystej, poprzez
wykres$lenie z niej opisanych we wniosku dzialek , dla ktérych prowadzone sg juz inne ksiegi wieczyste. Zgodzi¢ nalezy
sie w pelni z Sadem I instancji, ze wniosek skarzgcego w istocie zmierza do zmiany stanu prawnego nieruchomosci,
dla ktérej prowadzona wieczysta . W przypadku tzw. ,podwojnego hipotekowania” tzn. sytuacji , gdy dla jednej
nieruchomosci prowadzone sg dwie lub wiecej ksiegi wieczyste, nie mozna tego rodzaju niezgodno$ci usunac¢ poprzez
~wykreslenie” dzialek, dla ktérych prowadzone sa inne ksiegi wieczyste — jak chce skarzacy. W takiej sytuacji
droga do usuniecia niezgodnoSci treSci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym jest wytoczenie procesu
cywilnego opartego na art. 10 powolanej ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece. Dopiero wyrok w sprawie
o uzgodnienie tredci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym bedzie stanowil podstawe do dokonania
zadanego przez wnioskodawce wpisu w ksiedze wieczystej. W takiej sytuacji nie zachodzi przypadek blednego
oznaczenia nieruchomosci, zatem nie majg tu zastosowania regulacje zawarte w art. 26 i 27 powolanej ustawy o
ksiegach wieczystych i hipotece. Wniosek skarzacego w istocie zmierza do zmiany stanu prawnego nieruchomosci.

Zgodzi¢ nalezy sie z Sadem I instancji , ze skarzacy nie zalaczyt do wniosku dokumentu , ktéry moglby stanowic
podstawe do dokonania zadanego wpisu , zatem oddalenie wniosku bylo w pelni uzasadnione.

Majac na uwadze powyzsze okoliczno$ci, Sad Okregowy oddalil apelacje jako bezzasadna na podstawie art. 385 k.p.c.
w zw. z art. 13 § 2k.p.c.



