Sygn. akt III Ca 159/17

UZASADNIENIE

Zaskarzony wyrokiem z dnia 30 wrzesnia 2016 roku, w sprawie o sygn. akt III C 746/16, z powddztwa (...) Spolki z
ograniczong odpowiedzialnoécia z siedziba w W. przeciwko D. A. o zaplate, Sad Rejonowy dla Lodzi — Srédmiescia
w Lodzi ITII Wydzial Cywilny:

1. oddalil powbdztwo;

2. zasadzil od powoda (...) Spolki z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedziba w W. na rzecz pozwanego D. A. kwote
2.417 7z} tytulem zwrotu kosztoéw procesu;

3. okredlil wysoko$¢ wynagrodzenia i przyznal bieglemu sagdowemu W. T. kwote 210,21 z} tytulem wynagrodzenia za
zlozenie ustnej opinii uzupehiajacej w dniu 16 wrzesnia 2016 roku, ktora to kwote nakazal wyplaci¢ tymczasowo z
funduszu Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego dla Lodzi — Srédmiesécia w Lodzi;

4. przyznal i nakazal pobraé¢ od powoda (...)
z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w W. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego dla Lodzi —
Srodmiescia w Lodzi kwote 7.412,78 z} tytulem zwrotu nieuiszczonych kosztéw sadowych.

Sad I instancji dokonal nastepujacych ustalen faktycznych i ocen prawnych:

W dniu 27 lutego 2004 roku Samorzadowa (...)

w likwidacji w L. i D. A. zawarli umowe najmu obiektu kina (...) w L. przy ulicy (...), na okres 10 lat. Kontrole
prawidlowoSci poboru gazu na terenie kina (...) w L. przeprowadzano w dniu 14 grudnia 2004 roku i w dniu 22
listopada 2006 roku, w wyniku ktérych nie stwierdzono nieprawidlowosci.

W dniu 10 marca 2010 roku J. S. i P. W. przeprowadzili kontrole poboru gazu w kinie (...). Przy wykonywaniu kontroli
obecny byl D. A.. W wyniku kontroli ustalono brak gazomierza, wystepowanie odbiornika gazu — kotla CO 70 KW.
Stwierdzono zawor na podej$ciu gazowym w pozycji zamknietej,

w zawoOr wkrecony korek, ktory oplombowany byt plomba linkowa. Plomba ta nie posiadala §ladow uszkodzenia.
Przy pomocy wykrywacza gazu sprawdzono, czy w instalacji gazowej wewnetrznej jest gaz. Wykrywacz gazu wskazal
obecno$¢ gazu w instalacji wewnetrzne;j.

W trakcie czynnoSci, w jednym z pomieszczen odnaleziono zawor wraz z ksztaltkami polgczonymi §rubunkiem. W
zaworze tym i ksztaltkach stwierdzono obecno$é gazu. Wykonano dokumentacje zdjeciowa. Na podstawie ustanego
o$wiadczenia D. A. kontrolerzy wpisali w tre$¢ zalgcznika do protokotu kontroli, ze piec gazowy CO jest sprawny.
W notatce stuzbowej z dnia 11 marca 2010 roku sporzadzonej do protokotu kontroli z dnia 10 marca 2010 roku
wykonanego w kinie (...) wskazano, ze w treéci protokolu wpisano bledny numer posesji, dodano, ze druga plomba
linkowa H. 99 zamontowana na instalacji zasilajacej nie posiadala §ladéw uszkodzen. Nie jest mozliwe ustalenie jakie
ilosci gazu mogly zosta¢ pobrane w kinie (...) na kotle CO. Natomiast zachodzi mozliwo$¢ poboru gazu z instalacji do
pieca CO. Podczas wykonywania opisanej w powyzszym protokole — kontroli w dniu 10 marca 2010 roku stwierdzono
obecnoé¢ wody w piecu CO. Piec ten przy kontroli byl nieczynny. W czasie kontroli D. A. wskazal, ze fragment
instalacji stuzacy do podlaczenia instalacji zasilajacej nie stanowi jego wlasnoéci. W czasie kontroli nie probowano
uruchomié pieca CO, kontrolerzy nie ogladali kaloryferow. Poza piecem CO w piwnicy nie byto w kontrolowanych
pomieszczeniach innego urzadzenia wykorzystujacego gaz.

(...) Spolka (...) nota ksiegowa z dnia 23 marca 2010 roku obciazyla D. A. kwota 31.520 zl, z terminem platnoéci do dnia
6 kwietnia 2010 roku. Przy wyliczeniu oplaty, ktéra obciazono D. A. przyjeto cene referencyjna gazu obowiazujacg w

dniu stwierdzenia nielegalnego poboru — 0,9850 z}/m?® oraz moc odbiornika zainstalowanego w pomieszczeniu (...)

na dzien kontroli — 6400 m3. Wyliczenie oplaty z tytulu nielegalnego poboru gazu nastapilo na podstawie punktu 8.2



oraz 8.3 Taryfy dla ustug dystrybucji paliw gazowych nr (...). Maksymalna kwota z tytutu oplaty za nielegalny pobor
gazu, jaka powddka moglaby obciazy¢ pozwanego w przypadku ustalenia przestanek jej nalozenia wynosi 32.012,50 zt.

Przy podpisywaniu umowy najmu kina (...) w 2004 roku administrator w firmie (...) J. T. informowal D. A., ze kino nie
ma ogrzewania. Uszkodzony byl kaloryfer w kabinie projekcyjnej. Zdjety byl gazomierz. Nie bylo mozliwos$ci wlaczenia
ogrzewania, instalacja grzewcza nie byta uruchamiana. Przy wynajmie kina (...) w 2004 roku — decyzja dyrekeji —
w pomieszczeniu kotlowni zezwolono na jej wykorzystywanie takze przez hydraulika, ktéry w ramach uzytkowania
kottowni §wiadczyl drobne ushlugi. Juz w okresie od 2004 roku do 2006 roku D. A. ogrzewat kino (...) gazem z butli
i swoimi piecami. To byly piece gazowe na butle. W pomieszczeniach kina bylo bardzo zimno. W okresie zimowym
pokazy rzadko sie odbywaly. Na widowni kina byly ustawione piece na butle gazowe.

W czasie ogledzin ukladu ogrzewania w dniu 10 lutego 2004 roku w kinie (...) stwierdzono pekniecia grzejnikow
w pomieszczeniu kasowym, biurowym oraz drugiego grzejnika na widowni. Stwierdzono przecieki w zbiorniku
przelewowym, uszkodzenie pompy CO i przecieki z pieca CO. Stwierdzono, ze uklad grzewczy nie nadaje sie do
uzytkowania. Piec CO w kinie (...) zdjeto ze stanu i przekazano D. A., w zwiazku ze zlym stanem technicznym pieca i
brakiem zainteresowania firmy (...) jego naprawa. Firma (...) nie remontowatla instalacji grzewczej w kinie (...), gdyz
obiekt nie byl przyszloSciowy. Firma nie inwestowata w budynek od 1992 roku.

W okresie do 2010 roku w kinie (...) nadal nie dzialalo ogrzewanie, bylo tam zawsze bardzo zimno, przy kasie biletowej
ustawione byly konwektory elektryczne. Nagrzewnice byly uzyczane D. A. przez M. B., ktory pomagal takze przy
wymianie butli gazowych w piecykach. Zaplecze kina (...) w pomieszczeniach piwnicznych, w ktérych znajduje sie piec
CO, bylo wykorzystywane przez pana T. C. — hydraulika, kt6ry dysponowal kluczami do pomieszczen. W 2010 roku T.
C., po uzyskaniu od D. A. informacji, iz kotlownia jest nieczynna, chcial sprzedac kociol CO. W tym celu, pod koniec
lutego 2010 roku sprawdzil on, czy piec CO jest sprawny. Kociol byl niesprawny. Do tej czynnosci T. C. wykorzystal
rurki polaczone ksztattkami, ktére podlaczyt do instalacji gazowej. Sprawdzenia kotla CO dokonal samodzielnie, nie
informujac o tym D. A..

Instalacja grzewcza w kinie (...) jest niesprawna i nosi §lady napraw

w pomieszczeniu kasy. Nie mozna obecnie bez badan laboratoryjnych stwierdzi¢ wadliwo$ci gazowego kotla CO,
gdyz pomieszczenie kotlowni nie nadaje sie do pracy kotla — uszkodzona jest obiegowa pompa CO, brak wentylacji
grawitacyjnej wywiewnej, brak stosownego weza ze zlaczka, brak kompletu niezbednych rur wraz z osprzetem
doprowadzonych z naczynia wzbiorczego do kotlowni, nieszczelny jeden grzejnik i naczynie wzbiorcze, zdemontowany
czopuch, komin wykonany z cegly nie posiada wkladki kwasoodpornej, brak danych

o drozno$ci komina. Mozna uznac, ze niesprawno$¢ instalacji grzewczej i kotla gazowego

w pomieszczeniach kina (...) nastgpila w okresie pomiedzy dniem 22 sierpnia 2003 roku

a 10 lutego 2004 roku.

Powyzszy stan faktyczny Sad Rejonowy ustalil na podstawie zeznan $§wiadkéw, zeznan pozwanego, dokumentow
prywatnych, dowodu z opinii bieglego. Sad nie dal wiary zeznaniom $wiadkow J. S. i P. W. w zakresie, w jakim
wskazywali, ze piec CO w kinie (...) byl uzywany z uwagi na to, ze ,cala instalacja przy piecu i wszystko wokél bylo
zakurzone, za$ raczka byla czysta” (k. 106, 108); ponadto

w zakresie, w jakim do ustalen niezbedna jest wiedza profesjonalna biegltego sadowego. Sad wskazal, ze §wiadek J. T.
— administrator w firmie (...), ktory przekazywat obiekt kina pozwanemu po podpisaniu umowy najmu w 2004 roku
zeznal, iz w kinie nie dzialala instalacja grzewcza. Juz w latach 2004 — 2006 w sezonie zimowym projekcie odbywaly
sie rzadko z uwagi na to, ze w pomieszczeniach kina bylo bardzo zimno. Pozwany za$ staral sie ogrzewa¢ pomieszczenia
piecami gazowymi na butle gazowe. Swiadek nigdy nie widzial dzialajacej instalacji CO w kinie (k. 109). Okolicznoéci
te zostaly potwierdzone w notatkach stuzbowych z dnia 10 lutego 2004 roku i 1 marca 2004 roku.

Sad I instancji nie wykorzystal przy ustaleniach stanu faktycznego zeznan §wiadkoéw: P. K. (1), ktory nie byt w kinie
(...) przed 2012 rokiem (k. 108 — 109); S. M. i P. K. (2) — policjantéw, ktérzy nie pamietali interwencji w kinie (...)



(k. 261); A. T, G. C. i R. G, ktdrzy nie pamietali przebiegu wczeéniejszej kontroli w kinie (...) (k. 288 — 289), za$
pozostale podawane przez $wiadkow okolicznosci nie mialy znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy.

Sad meriti ocenil opinie bieglego H. K. (k. 296) jako wiarygodng w zakresie aktualnej oceny stanu technicznego
instalacji grzewczej w kinie (...) oraz mozliwej daty powstania jej niesprawno$ci. W pozostalym zakresie Sad Rejonowy
pominal ten dowod, tj. w takim zakresie, w jakim biegly sadowy dokonuje wlasnej oceny zebranego w sprawie
materialu dowodowego. Ponadto Sad Rejonowy przyjat do ustalen faktycznych wnioski opinii bieglego W. T. w
zakresie niemozno$ci ustalenia ilo$ci gazu, ktory mogl zosta¢ pobrany faktycznie w kinie (...) na piecu CO i co
do mozliwoSci poboru gazu z instalacji do odbiornika (k. 370) oraz co do maksymalnej kwoty z tytulu oplaty za
nielegalny pob6r gazu, jaka powddka moglaby obciazy¢ pozwanego w przypadku ustalenia przestanek jej nalozenia. W
pozostalym zakresie biegly opisuje jedynie ustalenia poczynione przez kontroleréw powodki podczas kontroli poboru
gazu w dniu 10 marca 2010 roku. Sad Rejonowy dokonal oceny wskazanych opinii bieglych na podstawie art. 233
§ 1 k.p.c., wskazujac, ze przedstawionej oceny pisemnych opinii bieglych nie zmieniaja opinie ustne uzupelniajace,
gdyz biegli podtrzymali w nich swoje stanowiska. Sad uznal, Ze opinie te w pozostalym zakresie byly nieprzydatne do
rozstrzygniecia sprawy.

Sad Rejonowy ustalajac stan faktyczny wykorzystat takze dokumenty prywatne,

w tym w szczegdlnosci notatke shuzbowa spisang na okoliczno$é okreslenia stanu technicznego ukladu centralnego
ogrzewania w kinie (...) z dnia 10 lutego 2004 roku oraz notatke stuzbowa z dnia 1 marca 2004 roku (k. 311 — 312) na
okoliczno$¢ ztego stanu technicznego instalacji grzewczej w kinie (...) i pieca CO oraz braku zainteresowania firmy (...)
ich naprawa. Sad meriti podkreslil, ze powyzsze dowody zostaly zlozone przez strone pozwana, zas powo6dka w zadnym
stopniu ich nie zakwestionowala. Nie bylo zatem podstaw do odmowy przyznania im wiarygodno$ci i poczynienia
na ich podstawie ustalen faktycznych, w szczegblnosci w kontekécie przeprowadzonych dowodéw z zeznan licznych
Swiadkow, ktorzy jednoznacznie wskazywali, iz w kinie (...) nie dzialala instalacja grzewcza, przez co panowala bardzo
niska temperatura, a pomieszczenia kina byly ogrzewane przy pomocy piecykow na butle gazowe i konwektory ciepla.
Sad wskazal, Ze strona powodowa nie zaprzeczyla prawdziwoéci powolanych dokumentéw prywatnych

w postaci notatek stuzbowych z dnia 10 lutego 2004 roku i z dnia 1 marca 2004 roku, natomiast okolicznoS$ci
stwierdzone w notatkach stuzbowym zostaly potwierdzone zeznaniami §wiadka J. T. (administratora firmy (...) - k.
328 odw.).

Sad I instancji oddalil wniosek dowodowy pozwanego o przeprowadzenie ogledzin nagrzewnicy dostarczonej do Sadu
na termin rozprawy w dniu 16 wrze$nia 2016 roku,

z uwagi na nieprzydatno$¢ takiego dowodu w $wietle art. 227 k.p.c. Sad argumentowal, ze nie mozna ustali¢
pochodzenia tejze nagrzewnicy i okolicznosci, czy ta konkretna nagrzewnica byla wykorzystywana do ogrzewania
pomieszczen kina (...) przez pozwanego.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy oddalil pow6dztwo w catoéci.

Sad I instancji wskazal, ze strona powodowa objela zadaniem pozwu w niniejszej sprawie kwote tytulem oplaty
w wysoko$ci okreSlonej w taryfie, na podstawie art. 57 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 10 kwietnia 1997 roku —
Prawo energetyczne (tekst jedn. Dz. U. z 2012, poz. 1059 ze zm., dalej jako: prawo energetyczne). Podkreslil, ze
zgodnie z powolanym przepisem w razie nielegalnego pobierania paliw lub energii, przedsiebiorstwo energetyczne
moze pobiera¢ od odbiorcy, a w przypadku, gdy pobér paliw lub energii nastgpil bez zawarcia umowy, moze
pobiera¢ od osoby lub oséb nielegalnie pobierajacych paliwa lub energie oplate w wysokosci okre$lonej w taryfie,
chyba ze nielegalne pobieranie paliw lub energii wynikalo z wylacznej winy osoby trzeciej, za ktora odbiorca nie
ponosi odpowiedzialno$ci. Powolany przepis daje przedsiebiorcy mozliwo$¢ dochodzenia odszkodowania na zasadach
ogoblnych badz tez oplaty za nielegalny pobor paliw lub energii w sposob okre§lony w art. 57 ust. 1 pkt 1 prawa
energetycznego.

Sad Rejonowy argumentowal, ze w definicji legalnej pojecia nielegalne pobieranie paliw lub energii wskazuje sie,
ze jest to pobieranie paliw lub energii bez zawarcia umowy, z calkowitym albo czeSciowym pominieciem ukladu



pomiarowo — rozliczeniowego lub poprzez ingerencje w ten uklad majaca wplyw na zafalszowanie pomiaréow
dokonywanych przez uklad pomiarowo —rozliczeniowy (art. 3 pkt 18 prawa energetycznego). Na przedsiebiorstwie
energetycznym ciazy obowigzek wykazania przestanek odpowiedzialno$ci z art. 57 ust. 1 pkt 1 prawa energetycznego,
tj. nielegalnego poboru paliw lub energii oraz wysokoéci wyliczonej na podstawie taryfy oplaty za nielegalny pobo6r
paliw lub energii. Powolana regulacja zwalnia przedsiebiorce energetycznego z obowiazku wykazania winy odbiorcy za
nielegalny odbior paliw lub energii, co przedsiebiorca ten musialby uczyni¢ dochodzac odszkodowania na podstawie
art. 415 lub 471 — 472 k.c. Oplata za nielegalny pobor paliw lub energii dokonywana jest na podstawie taryfy,
ktéra w my$l art. 3 pkt 17 prawa energetycznego stanowi zbidr cen i stawek oplat oraz warunkéw ich stosowania,
opracowany przez przedsiebiorstwo energetyczne i wprowadzany jako obowigzujacy dla okreslonych w nim odbiorcow
w trybie okreSlonym w art. 45—49 prawa energetycznego. Oplata taryfowa stanowi szczeg6lny zryczaltowany rodzaj
odszkodowania za nielegalny pob6r paliw lub energii oraz szczegdlny sposéb obliczania tego odszkodowania, przy
czym nie ma charakteru jedynie stricte odszkodowawczego, ale takze represyjny. Z jednej bowiem strony, stanowic
ma zryczaltowana rekompensate nie tylko za pobrane paliwa lub energie, ale takze za wszystkie poniesione przez
przedsiebiorce energetycznego szkody w zwigzku z nielegalnym poborem paliw lub energii, takie jak uszkodzenia sieci
i urzadzen pomiarowo — rozliczeniowych, a z drugiej strony, poprzez swoja wysoko$¢ i dolegliwo$é¢ odstraszac¢ od
nielegalnego poboru paliw lub energii.

Sad Rejonowy w pelni przyjal poglad, zgodnie z kt6rym za niewystarczajace uznaé nalezy udowodnienie przez powoda,

ze doszlo do ingerencji w uklad pomiarowo —rozliczeniowy, konieczne jest wykazanie, iz powyzsza ingerencja miala
wplyw na zafalszowanie pomiaréw dokonywanych przez uklad pomiarowo — rozliczeniowy, a zatem, iz nielegalny
pobdr energii rzeczywiScie nastgpil. Sam fakt manipulacji w ukladzie rozliczeniowo — pomiarowym nie stanowi

przestanki do uznania, ze wystapil nielegalny pob6r energii, albowiem konieczna i niezbedna przestanka do uznania,
iz doszlo do nielegalnego poboru energii, jest wykazanie, ze ingerencja ta miala wplyw na zafalszowanie pomiarow

dokonywanych przez ten uklad — art. 57 w zw. z art. 3 ust. 18 prawa energetycznego, (m.in. SO w Gdansku w wyroku
z dnia 14 lipca 2010 r., IIT Ca 448/10, LEX nr 1714184).

W niniejszej sprawie - w ocenie Sadu Rejonowego - strona powodowa nie udowodnila, ze ingerencja w uklad
pomiarowo — rozliczeniowy miala wplyw na zafalszowanie pomiaré6w dokonywanych przez uklad pomiarowo —
rozliczeniowy,

a zatem, iz nielegalny pobér energii rzeczywiscie nastapil. Natomiast strona pozwana udowodnila, ze juz w lutym 2004
roku w kinie (...) instalacja grzewcza byla niesprawna. Stwierdzono pekniecia grzejnikow w pomieszczeniu kasowym,
biurowym oraz drugiego grzejnika na widowni. Stwierdzono przecieki w zbiorniku przelewowym, uszkodzenie pompy
CO i przecieki z pieca CO. Stwierdzono, ze uklad grzewczy nie nadaje sie do uzytkowania.

W konsekwencji, piec CO zdjeto ze stanu budynku. Zkolei firma (...) nie remontowatla instalacji grzewczej w kinie (...),
gdyz kino nie mialo potencjalu rozwojowego. Firma nie inwestowala w budynek juz od 1992 roku. W kinie (...) bylo
zawsze bardzo zimno, do ogrzania pomieszczen wykorzystywano konwektory elektryczne i piecyki na butle gazowe.
Sad Rejonowy podkredlil, ze dat wiare zeznaniom pozwanego i Swiadka T. C., z ktérych wynika, ze w 2010 roku T.
C., po uzyskaniu od pozwanego informacji, ze kottownia jest nieczynna, chcial sprzedaé kociol CO. W tym celu, pod
koniec lutego 2010 roku sprawdzil, czy piec CO jest sprawny. Kociol byl niesprawny. Do tej czynnoSci T. C. wykorzystal
rurki polaczone ksztalttkami, ktére podlaczyt do instalacji gazowej. Sprawdzenia kotla CO dokonal samodzielnie, nie
informujac o tym pozwanego. Powyzsze okoliczno$ci — w ocenie Sadu I instancji - sg w pelni wiarygodne, zwazywszy,
Ze juz w 2004 roku instalacja grzewcza w kinie (...) byla niesprawna i nieremontowana.

Z tych wzgledéw Sad Rejonowy oddalil powddztwo w caloSci.

O kosztach postepowania Sad Rejonowy orzekl na podstawie art. 98 § 1 i 3 k.p.c. , wskazujac, ze laczne koszty
poniesione przez pozwanego to kwota 2.417 zt (2.400 zt — wynagrodzenie pelnomocnika, stosownie do § 6
pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnoSci
radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego
ustanowionego z urzedu, (tekst jedn. Dz. U. 2013, poz. 490 ze zm.; 17 zl — oplata od pelnomocnictwa).



W punkcie 3. wyroku Sad I instancji okreslil wysoko$¢ wynagrodzenia i przyznal bieglemu sagdowemu W. T. kwote
210,21 z} tytulem wynagrodzenia za zlozenie ustnej opinii uzupekiajacej w dniu 16 wrze$nia 2016 roku, ktéra to
kwote nakazal wyplaci¢ tymczasowo z funduszu Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego dla Lodzi — Srodmiescia w
Lodzi. Rozstrzygniecie to wydal na podstawie art. 288 k.p.c., zgodnie z ktérym za wykonana prace biegly moze zadac
wynagrodzenia. Sad wskazal, ze szczegblowe zasady ustalania wysokoSci tego wynagrodzenia okreslaja przepisy art.
891 art. 9o ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (tekst jedn. Dz. U. z 2016 1.,
poz. 623 ze zm.). Zgodnie z art. 89 § 1 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych biegtemu powolanemu przez
sad przystuguje zwrot kosztéw podrozy, innych wydatkéw koniecznych zwigzanych ze stawiennictwem w sadzie oraz
wynagrodzenie za wykonang prace; natomiast stosownie do art. 90 w/w ustawy wysoko$§¢ wynagrodzenia bieglego
okreéla sie uwzgledniajac wymagane kwalifikacje, potrzebny do wydania opinii czas i naklad pracy, a wysoko$¢
wydatkow niezbednych do wykonania czynno$ci — na podstawie zlozonego rachunku. Na podstawie powolanych
przepisow oraz uwzgledniajac niezbedny naklad pracy, kwalifikacje, po§wiecony czas Sad Rejonowy uznal kwote
wyszczegblniona w zlozonym przez bieglego rachunku za uzasadniona., gdyz obliczenie wynagrodzenia bieglego
uwzglednia potrzebne do wydania opinii kwalifikacje, naklad pracy stosowny do zakresu nalozonego na biegtego
obowiazku, po§wiecony czas, oraz poczynione przez bieglego wydatki.

W punkcie 4. wyroku Sad I instancji przyznal i nakazat pobrac od powoda na rzecz Skarbu Panstwa — Sagdu Rejonowego
dla Lodzi — Srédmiescia w Lodzi kwote 7.412,78 zl tytulem zwrotu nieuiszczonych kosztow sadowych, zwazywszy,
ze pozwany korzystal ze zwolnienia od kosztéw sadowych w calo$ci. Na powyzsza sume zlozyly sie kwoty: 91,94 7l
(k. 244), 6.634,98 zl (k. 307), 304,48 zl (k. 332), 171,17 zt (k. 377), 210,21 zI — tytulem wynagrodzenia przyznanego
bieglemu w punkcie 3. wyroku. Sad wskazal, ze podstawe prawna rozstrzygniecia stanowi art. 113 ust. 1 ustawy o
kosztach sadowych w sprawach cywilnych w zw. z art. 98 § 1 k.p.c.

Apelacje od wyroku zlozyt powod, zaskarzajac orzeczenie w caloSci.
Zaskarzonemu orzeczeniu apelujacy zarzucit:
I. naruszenie przepisow prawa materialnego tj.:

a) art. 57 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 10 kwietnia 1997 roku Prawo energetyczne, poprzez jego bledna wykladnie i
uznanie, ze zadanie ryczaltowej oplaty za nielegalny pobor gazu uzaleznione jest od wykazania, ze nielegalny pobor
rzeczywiscie nastapil, podczas, gdy wystarczy samo udowodnienie istnienia mozliwo$ci nielegalnego poboru;

b) art. 3 pkt 18 ustawy z dnia 10 kwietnia 1997 roku Prawo energetyczne poprzez jego bledna wykladnie i uznanie, ze
dla stwierdzenia nielegalnego poboru gazu niezbedne jest ustalenie, ze nielegalny pobor rzeczywiScie nastapil, podczas
gdy zgodnie z ustawa nielegalny pobor gazu ma miejsce w sytuacji pobierania paliw lub energii bez zawarcia umowy,
z calkowitym lub cze$ciowym pominieciem ukladu pomiarowo — rozliczeniowego lub poprzez ingerencje w ten uklad,
majaca wplyw na zafalszowanie pomiaré6w dokonywanych przez uklad pomiarowo — rozliczeniowy;

c¢) art. 6 k.c. poprzez stwierdzenie, ze powddka nie wykazala, ze doszlo do nielegalnego poboru energii elektrycznej,
podczas gdy z przeprowadzonych dowodow, w tym zwlaszcza z opinii bieglych wynika, ze istniala faktyczna mozliwo$é
poboru gazu, przy uzyciu odnalezionej u pozwanego spinki;

2. naruszenie przepis6w postepowania tj. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez:

a) pominiecie rozbieznoéci, wynikajacych z dokumentéw przedstawionych przez pozwanego tj. notatek stuzbowych
z dnia 10 lutego 2004 roku i z dnia 1 marca 2004 roku, z ktérych wynika, ze w tej dacie instalacja grzewcza byla
niesprawna z twierdzeniami pozwanego, ze awaria instalacji grzewczej nastgpila dopiero na przelomie 2004 i 2005
roku, co podwaza wiarygodnos$¢ twierdzen o uszkodzeniu tej instalacji na poczatku 2004 roku;

b) sprzeczna z zasadami do$wiadczenia zyciowego ocene dowoddw i ustalenie, Ze nie mial miejsca fakt nielegalnego
poboru gazu, podczas gdy z materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie wynika, ze u pozwanego odnaleziono



idealnie dopasowana i specjalnie na ten cel wykonana spinke oraz stwierdzono w niej obecnos¢ gazu, co Swiadczy, ze
za pomocg tego narzedzia podlaczano sie do instalacji gazowej i pobierano gaz;

¢) niewszechstronna ocene opinii bieglego W. T., ktéra doprowadzila do uznania, ze niska temperatura w kinie
$wiadczy o braku faktycznego nielegalnego pobierania paliwa gazowego, podczas gdy biegly w opinii wskazal na
niekorzystna charakterystyke cieplna budynku, majaca wplyw na straty ciepla, co uzasadnialoby niska temperature w
kinie, pomimo ogrzewania za pomocg instalacji grzewczej i konieczno$é¢ ,dogrzewania” pomieszczen kina przy uzyciu
nagrzewnic.

W konsekwencji zgloszonych zarzutéw apelujacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i uwzglednienie powodztwa
oraz zasadzenie od pozwanego na rzecz powodki kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug
norm przepisanych oraz o zasadzenie od pozwanego na rzecz powodki kosztow postepowania apelacyjnego wedlug
norm przepisanych.

W odpowiedzi na apelacje pozwany wnibst o jej oddalenie oraz o zasadzenie na jego rzecz od strony powodowej
kosztow postepowania apelacyjnego wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Na gruncie obowiazujacego kodeksu postepowania cywilnego wyrazono poglad, ze jezeli chodzi o zarzuty apelacji, to
nalezaloby przyjac, ze sa to przestanki (przyczyny), na ktérych jest oparty wniosek o zmiane lub uchylenie orzeczenia
(T. Erecinski, Apelacja w postepowaniu cywilnym, Warszawa 2009, s. 77 i n. oraz (w:) Kodeks postepowania
cywilnego..., t. 2, red. T. Ereciniski, s. 90 i n.; T. Misiuk-Jodtowska (w:) J. Jodlowski, Z. Resich, J. Lapierre, T.
Misiuk-Jodlowska, K. Weitz, Postepowanie cywilne, Warszawa 2007, s. 477). W postepowaniu apelacyjnym skarzacy
ma pelng swobode w przedstawianiu zarzutéw apelacyjnych i moze powolywa¢ sie na wszelkie powody zaskarzenia,
ktbére uwaza za pozadane i odpowiednie z punktu widzenia swojego interesu; jedyne ograniczenie stanowia granice
kompetencyjne sadu drugiej instancji. W praktyce chodzi o zarzuty zwiagzane z uchybieniami, ktorych - w ocenie
skarzacego - dopuscil sie sad pierwszej instancji w postepowaniu lub przy rozstrzyganiu sprawy. Rozrdznienie to
nawigzuje do tradycyjnego podzialu bledéw sadu na bledy proceduralne i bledy orzeczenia zwiazane z niewlasciwym
zastosowaniem prawa materialnego. Pierwsze z nich zwiazane sa z postepowaniem sadu wbrew przepisom prawa
procesowego; moga one powstawac przez caly czas rozpoznawania sprawy. Przy ich rozpatrywaniu - podobnie zreszta
jak w odniesieniu do bledéw z drugiej grupy - nalezy zawsze wyjadni¢, czy cechuja sie one kauzalno$cia. Inaczej
moéwiac, nalezy stwierdzi¢ istnienie zwigzku przyczynowego pomiedzy naruszeniem przepisu proceduralnego a
treécig orzeczenia, poza wypadkami naruszenia przepiséw proceduralnych skutkujgcych niewaznoS$cig postepowania.
Zgodnie z dyspozycja art. 382 k.p.c. Sad drugiej instancji orzeka na podstawie materialu zebranego w postepowaniu
w pierwszej instancji oraz w postepowaniu apelacyjnym. Postepowanie apelacyjne ma merytoryczny charakter i
jest dalszym ciagiem postepowania rozpoczetego przed sadem pierwszej instancji. Zgodnie z treScig art. 378 § 1
k.p.c., sad drugiej instancji rozpoznaje sprawe w granicach apelacji; w granicach zaskarzenia bierze jednak z urzedu
pod uwage niewazno$¢ postepowania. Rozwazajac zakres kognicji sadu odwolawczego, Sad Najwyzszy stwierdzil,
iz sformulowanie ,,w granicach apelacji” wskazane w tym przepisie oznacza, iz sad drugiej instancji miedzy innymi
rozpoznaje sprawe merytorycznie w granicach zaskarzenia, dokonuje wilasnych ustalen faktycznych, prowadzac
lub ponawiajac dowody albo poprzestaje na materiale zebranym w pierwszej instancji, ustala podstawe prawna
orzeczenia niezaleznie od zarzutéw podniesionych w apelacji oraz kontroluje poprawno$¢ postepowania przed sadem
pierwszej instancji, pozostajac zwiazanym zarzutami przedstawionymi w apelacji, jezeli sa dopuszczalne, ale biorac
z urzedu pod uwage niewazno$¢ postepowania, orzeka co do istoty sprawy stosownie do wynikéw postepowania
(por. uzasadnienie uchwaly skladu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 31 stycznia 2008 r., sygn. akt III CZP
49/07, OSN 2008/6/55.). Dodatkowo nalezy wskazac, iz dokonane przez sad pierwszej instancji ustalenia faktyczne,
sad drugiej instancji moze podzieli¢ i uznaé¢ za wlasne (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 8 pazdziernika 1998
r., sygn. akt II CKN 923/97, OSNC 1999/3/60). Moze rowniez zmieni¢ ustalenia faktyczne stanowigce podstawe
wydania orzeczenia sadu I instancji, i to zaréwno po przeprowadzeniu postepowania dowodowego, jak i bez
przeprowadzenia postepowania dowodowego uzasadniajacego odmienne ustalenia, chyba ze szczegoblne okoliczno$ci



wymagaja ponowienia lub uzupelnienia tego postepowania (por. uchwala sktadu 7 sedziéw Izby Cywilnej z dnia 23
marca 1999 r., sygn. akt III CZP 59/98, OSNC 1999, nr 7—8, poz. 124). Dokonanie wlasnych ustalen faktycznych
pozwala sadowi drugiej instancji na okreslenie wlasciwej podstawy prawnej rozstrzygniecia, tj. wybor wlasciwego
przepisu prawa materialnego, jego wykladnie i dokonanie subsumcji (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17 maja
2013 1., sygn. akt I CSK 509/12, LEX nr 1353054).

Apelacja powoda nie jest zasadna.

W pierwszej kolejnosci nalezy rozwazyé zarzuty dotyczace dokonanych przez Sad pierwszej instancji ustalen
faktycznych oraz naruszenia przepiséw proceduralnych, albowiem ocena prawidlowosci zastosowanych przepiséw
prawa materialnego moze zosta¢ dokonana jedynie po uprzednim stwierdzeniu, ze ustalenia faktyczne zostaly
dokonane w oparciu o poprawnie zastosowane przepisy prawa procesowego.

Skarzacy w postepowaniu apelacyjnym zakwestionowal dokonang przez Sad pierwszej instancji ocene materialu
dowodowego poprzez:

- pominiecie rozbiezno$ci, wynikajacych z dokumentéw przedstawionych przez pozwanego tj. notatek stuzbowych
z dnia 10 lutego 2004 roku i z dnia 1 marca 2004 roku, z ktoérych wynika, ze w tej dacie instalacja grzewcza byla
niesprawna z twierdzeniami pozwanego, ze awaria instalacji grzewczej nastgpita dopiero na przelomie 2004 i 2005
roku, co podwaza wiarygodno$¢ twierdzen o uszkodzeniu tej instalacji na poczatku 2004 roku;

- sprzeczng z zasadami do$wiadczenia zyciowego ocene dowodow i ustalenie, ze nie mial miejsca fakt nielegalnego
poboru gazu, podczas gdy z materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie wynika, ze u pozwanego odnaleziono
idealnie dopasowang i specjalnie na ten cel wykonang spinke oraz stwierdzono w niej obecno$¢ gazu, co Swiadczy, ze
za pomocg tego narzedzia podlaczano sie do instalacji gazowej i pobierano gaz;

- niewszechstronna ocene opinii bieglego W. T., ktéra doprowadzila do uznania, ze niska temperatura w kinie
Swiadczy o braku faktycznego nielegalnego pobierania paliwa gazowego, podczas gdy biegly w opinii wskazal na
niekorzystna charakterystyke cieplna budynku, majaca wplyw na straty ciepla, co uzasadnialoby niska temperature w
kinie, pomimo ogrzewania za pomoca instalacji grzewczej i konieczno$¢ ,dogrzewania” pomieszczen kina przy uzyciu
nagrzewnic.

Zdaniem Sadu Okregowego - Sad Rejonowy prawidlowo ustalit stan faktyczny i nie dopuscil sie przy ocenie dowodow
naruszenia zasad wynikajacych z przepisu art. 233 § 1 k.p.c. Sad Okregowy przyjmuje za wlasne poczynione przez Sad
I instancji ustalenia faktyczne oraz dokonang ocene prawna.

W tym miejscu wskazaé nalezy, ze zgodnie z art. 233 § 1 k.p.c. sad pierwszej instancji musi oceni¢ wiarygodno$é i moc
dowoddow wedlug wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego w sprawie materialu
dowodowego a zatem, jak podkres$la sie w orzecznictwie, z uwzglednieniem wszystkich dowodow przeprowadzonych
w postepowaniu, jak réwniez wszelkich okoliczno$ci towarzyszacych przeprowadzaniu poszczegolnych dowodow i
majacych znaczenie dla oceny ich mocy i wiarygodnosci (orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 24 marca 1999 r., (...)
632/98, OSNAPiUS 2000, Nr 10, poz. 382). Przyjmuje sie, ze ramy swobodnej oceny dowodéw musza by¢ zakre§lone
wymaganiami prawa procesowego, doSwiadczenia zyciowego, regulami logicznego mysSlenia oraz pewnego poziomu
Swiadomosci prawnej, zgodnie z ktorymi sad w sposdéb bezstronny, racjonalny i wszechstronny rozwaza material
dowodowy jako calo$¢, dokonuje wyboru okre$lonych Srodkéw dowodowych i wazac ich moc oraz wiarygodno$é
odnosi je do pozostalego materialu dowodowego (orzeczenia Sadu Najwyzszego z dnia 20 marca 1980 r., II URN
175/79, OSNC 1980, Nr 10, poz. 200; z dnia 29 pazdziernika 1996 r. w sprawie III CKN 8/86 (OSNC 1997/3/30).
Ustalenia faktyczne w oparciu o tak ocenione dowody nie moga wykazywaé bledéw tak faktycznych tzn. nie moga
byt sprzeczne z treScia dowodow, jak i logicznych (blednoéci rozumowania i wnioskowania). Z kolei podstawe
wyroku moze stanowié tylko caloksztalt okolicznoéci przedstawionych w toku rozprawy gtownej i istniejacych w
chwili jej zamkniecia. Na aprobate zastluguje poglad wyrazony przez Sad Apelacyjny w Poznaniu w wyroku z dnia
27 kwietnia 2006 roku w sprawie I ACa 1303/05 (LEX nr 214251), iz skuteczne postawienie zarzutu naruszenia



przez sad przepisu art. 233 § 1 k.p.c., wymaga wykazania, ze sad ten uchybil zasadom logicznego rozumowania
lub do$wiadczenia zyciowego, to bowiem moze by¢ jedynie przeciwstawione uprawnieniu sagdu do dokonywania
swobodnej oceny dowodéw. Nie jest natomiast wystarczajace przekonanie o innej niz przyjal sad wadze (doniostoéci)
poszczegdlnych dowoddéw i ich odmiennej ocenie niz ocena sadu. Zdaniem Sadu Okregowego material dowodowy
zostat zanalizowany wszechstronnie i z ustalonych faktéw Sad meriti wysnul prawidlowe wnioski, prowadzace w
konsekwencji do oddalenia powodztwa.

Sad Rejonowy starannie zebral i szczegélowo rozwazyl wszystkie dowody oraz ocenil je w sposob nienaruszajacy
swobodnej oceny dowoddéw, uwzgledniajac w ramach tejze oceny zasady logiki i wskazania do$wiadczenia
zyciowego. Wobec tego nie sposob jest podwazac¢ adekwatno$ci dokonanych przez Sad Rejonowy ustalenn do tresci
przeprowadzonych dowodéw. Przedstawienie zarzutu naruszenia zasady swobodnej oceny dowodow nie moze polegaé
na wskazaniu przez strone alternatywnego stanu faktycznego, ustalonego przez nia na podstawie wlasnej oceny
dowodow. Skarzacy moze tylko wykazywaé, postugujac sie argumentami jurydycznymi, ze sad pierwszej instancji
razgco naruszyt ustanowione w art. 233 § 1 k.p.c. zasady oceny wiarygodnoSci i mocy dowodow i ze naruszenie to
moglo mie¢ wplyw na wynik sprawy (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 stycznia 2000 r., I CKN 1169/99, OSNC
2000/7-8/139, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 kwietnia 2000 r., V CKN 17/00, OSNC 2000/10/189, wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 29 wrzesnia 2002 r., I CKN 817/00 - nie publ., wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 2 lutego 2003 1.,
I CKN 160/01 - nie publ.). Sad Rejonowy rzetelnie ocenil zgromadzony material dowodowy.

W oparciu o zeznania §wiadka J. T. (k. 328 odwro6t - 329) oraz tre$é notatek z dnia 10 lutego 2004 roku (k. 312) izdnia 1
marca 2004 roku (k. 311) Sad Rejonowy ustalil, Ze przy podpisywaniu umowy najmu kina (...) administrator w firmie
(...) J. T. informowat pozwanego, Ze kino nie ma ogrzewania. W zlozonych zeznaniach pozwany zeznal: ,jak wyszlo, ze
instalacja jest niesprawna w 2004 lub 2005 roku, to dostalem notatke stuzbowa, byla napisana na miejscu, dotyczyta
pieca” (k. 349). W ocenie Sadu Okregowego nie ma podstaw do kwestionowania wiarygodnosci dokumentéw, ktore
zostaly potwierdzone przez niezainteresowanego rozstrzygnieciem sporu Swiadka J. T., ktérego podpis widnieje na
obu notatkach. Pozwany skladat zeznania w roku 2016, zatem pomytka co do roku, w ktérym z pewno$cia ogrzewanie
nie dzialalo nie podwaza wiarygodnosci zlozonych do akt dokumentéw, zwlaszcza, ze pozwany zeznal, ze gdy okazalo
sie, ze instalacja nie jest sprawna, to dostal notatke dotyczgcg pieca. Nie ulega wiec zadnej watpliwoéci, ze notatka ta
zostala spisana w dniu 1 marca 2004 roku (k. 311). Prawdziwosci tych dokumentéw nie podwazaja opinie bieglych,
gdyz oceny stanu instalacji i pieca dokonywat (...), od ktérego nie mozna bylo wymagac¢ wiadomoSci specjalnych, w
szczegolno$ci dokonania oceny, czy bedacy w ztym stanie technicznym kociol c.0. moze zosta¢ uzyty przy zastosowaniu
mniejszej mocy. Nie mozna uzna¢, ze Sad I instancji dokonal oceny materialu dowodowego sprzecznie z zasadami
do$wiadczenia zyciowego, przyjmujac, ze nie wykazano, aby mial miejsce fakt nielegalnego poboru gazu. Na terenie
kina zostala odnaleziona ksztaltka do obejécia uktadu pomiarowego. Ksztaltka ta stanowila jednak wlasnoé¢ T. C., a
nie pozwanego. Ksztaltka shizyla do sprawdzenia przez T. C. czy piec c.o. dziala. Swiadek T. C., ktorego zeznania nie
zostaly podwazone przez strone powodowa zeznal: ,Kiedy Pan A. powiedzial, ze kotlownia jest nieczynna zapytalem
czy mozna komus sprzedac¢ ten kociol. To byto w roku 2010 (....). W swoim pomieszczeniu miatem jakies$ rurki, ktore
podlaczylem do kotla, ale okazalo sie, ze kociol jest niesprawny” (k. 262). Nie bylo zadnych przeszkdd, aby strona
powodowa podwazala wiarygodno$é¢ zeznan $wiadka T. C. oraz zeznan strony pozwanej. Fakt, ze tego nie uczynila
nadaje apelacji w zakresie omawianego zarzutu jedynie polemiczny charakter. Powdd zarzuca tez niewszechstronng
ocene opinii bieglego W. T.. Twierdzi, ze wskazanie przez bieglego niekorzystnej charakterystyki cieplnej budynku,
majacej wplyw na straty ciepla, uzasadnia niska temperature w kinie pomimo ogrzewania za pomoca instalacji
grzewczej i konieczno$é ,,dogrzewania” pomieszczen kina przy uzyciu nagrzewnic. Powdd zdaje sie nie zauwazac,
ze z zeznan licznych $wiadkdow wynikalo, ze kaloryfery w kinie zawsze byly zimne, w kinie zawsze panowala niska
temperatura, a jedynym zrédlem ciepla byly nagrzewnice zasilane z butli gazowych. Powdd przy tym nie wykazal,
aby kino bylo ogrzewane za pomocg instalacji grzewczej. Wlasna ocena stanu faktycznego forsowana w apelacji
strony powodowej charakteryzuje sie wybiorcza ocena poszczegbdlnych dowodow, wrecz ,wyrwanych z kontekstu”.
Skoro w kinie byly popekane kaloryfery oraz niesprawny piec c.o. i niesprawna instalacja rozprowadzajaca wode, to
twierdzenie, ze kino moglo by¢ ogrzewane z wykorzystaniem tej niesprawnej instalacji jest wrecz nielogiczne.



W tych okolicznoS$ciach nalezy uznaé, ze apelacja pozwanego w zakresie zarzutu dotyczacego naruszenia art. 233 § 1
k.p.c. ogranicza sie wylacznie do polemiki z prawidlowymi wnioskami Sadu I instancji, co skutkuje niezasadnoécia
tego zarzutu.

Przechodzac do analizy zarzutow naruszenia prawa materialnego wskazaé nalezy, ze apelujacy zarzuca naruszenie
art. 57 ust. 1 pkt 1 oraz art. 3 pkt. 18 ustawy z dnia 10 kwietnia 1997 roku Prawo energetyczne, poprzez jego
bledng wykladnie i uznanie, ze zadanie ryczaltowej oplaty za nielegalny pobo6r gazu uzaleznione jest od wykazania, ze
nielegalny pobor rzeczywiScie nastapil, podczas, gdy wystarczy samo udowodnienie istnienia mozliwos$ci nielegalnego
poboru.

Zarzut ten - w ocenie Sadu Odwolawczego - jest chybiony. Zgodnie z treScig art. 57 ust. 1 ustawy z dnia 10 kwietnia
1997 roku Prawo energetyczne (tekst jednolity: Dz. U. z 2017 roku, poz. 220, ze zm.) w razie nielegalnego pobierania
paliw lub energii, przedsiebiorstwo energetyczne moze:

1) pobieraé¢ od odbiorcy, a w przypadku, gdy pobér paliw lub energii nastapil bez zawarcia umowy, moze pobierac
od osoby lub osbb nielegalnie pobierajacych paliwa lub energie oplate w wysokoSci okreélonej w taryfie, chyba
ze nielegalne pobieranie paliw lub energii wynikalo z wylacznej winy osoby trzeciej, za ktéra odbiorca nie ponosi
odpowiedzialnoéci albo

2) dochodzi¢ odszkodowania na zasadach ogdélnych.

W niniejszej sprawie powdd dochodzi od pozwanego oplaty za nielegalnie pobrane paliwo, a nie odszkodowania
»na zasadach ogolnych". Definicje nielegalnego pobierania paliw i energii zawiera art. 3 pkt 18 ustawy Prawo
energetyczne., zgodnie z ktorym, w jego pierwotnym brzmieniu, nielegalnym pobieraniem energii byto pobieranie
energii bez zawarcia umowy z przedsiebiorstwem lub niezgodnie z umowa. Zmiana tego przepisu zostala dokonana w
ustawie z dnia 4 marca 2005 roku o zmianie ustawy - Prawo energetyczne oraz ustawy - Prawo ochrony Srodowiska
(Dz. U. Nr 62, poz. 552). Obecnie nielegalnym pobieraniem paliw oraz energii jest pobieranie bez zawarcia umowy,
z calkowitym albo cze$ciowym pominieciem ukladu pomiarowo-rozliczeniowego lub przez ingerencje w ten uklad
majaca wplyw na zafalszowanie pomiaréw dokonywanych przez uklad pomiarowo-rozliczeniowy.

Nie ulega watpliwosci, ze przewidziana w art. 57 ust. 1 Prawa energetycznego oplata za nielegalnie pobrane paliwo
lub energie ma charakter cywilnoprawny i odszkodowawczy. Nie ma natomiast podstaw do traktowania rozwazanej
oplaty jako majacej charakter kary ustawowej w rozumieniu art. 485 k.c., do ktérej maja odpowiednie zastosowanie
przepisy o karze umownej. Artykut 57 ust. 1 w zwiazku z art. 3 pkt 18 ustawy Prawo energetyczne obejmuje trzy rézne
stany faktyczne, ktére jednak nie polegaja na niewykonaniu lub nienalezytym wykonaniu zobowigzania wynikajacego
z umowy sprzedazy paliw lub energii, ale stanowia delikt, okre§lony w ustawie jako nielegalne pobieranie paliw lub
energii. Z przepiséw tych wynika jednoznacznie, ze obowigzek wniesienia oplaty powstaje w wypadku nielegalnego
spobierania" paliw lub energii, a wiec faktycznego, a nie tylko potencjalnego ich odbierania i korzystania z nich
(por .uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 10 grudnia 2009 roku, III CZP 107/09, OSNC 2010/5/77, Biul.SN 2009/12/7).

Przedsiebiorstwo energetyczne moze obcigzy¢ odbiorce energii elektrycznej (paliw) oplatami okre§lonymi, w art. 57
ust. 1 ustawy z dnia 10 kwietnia 1997 roku Prawo energetyczne tylko wtedy, gdy taka energia (lub paliwo) zostala
rzeczywiScie pobrana. Ciezar dowodu poboru energii (lub paliwa) spoczywa na powodzie, ktéry moze ja wykazac za
pomocg wszystkich §rodkow dowodowych (por. wyrok Sagdu Okregowego w Bialymstoku z dnia 17 marca 2010 roku,
II Ca 141/10, www.bialystok.so.gov.pl).

Nalezy dodac, ze art. 57 ust. 1 ustawy wylacza mozliwo$¢ nalozenia oplaty w sytuacji, gdy nielegalne pobieranie
paliw lub energii wynikalo z wylacznej winy osoby trzeciej, za ktéra odbiorca nie ponosi odpowiedzialnosci. W
przedmiotowej sprawie ustalono, ze T. C. korzystal z pomieszczen kotlowni w kinie T. za zgoda Wynajmujacego tj. (...)
w likwidacji w L.. Korzystanie z tego pomieszczenia nie wynikalo z zadnego stosunku prawnego, ktérego strong bytby



pozwany. Pozwany nie moze wiec ponosi¢ odpowiedzialnoSci za dzialania T. C., ktéry samowolnie wykonal zlgczke w
celu podlaczenia pieca c.o. do instalacji gazowej, by sprawdzié, czy piec jest sprawny.

Chybiony jest rowniez zarzut naruszenia art. 6 k.c. Apelujacy zarzuca Sagdowi Rejonowemu przyjecie, ze powod
nie wykazal, aby doszlo do nielegalnego poboru energii elektrycznej podnoszac, ze z przeprowadzonych dowodéow,
w tym zwlaszcza z opinii bieglych wynika, ze istniala faktyczna mozliwo$é poboru gazu, przy uzyciu odnalezionej
u pozwanego spinki. Ze sformulowania powyzszego zarzutu wynika, ze powod kwestionuje sama ocene dowodow
dokonana przez Sad meriti, nie za$ rozklad ciezaru dowodu. Podkre§li¢ nalezy, ze w przedmiotowej sprawie nie doszlo
do naruszenia art. 6 k.c., gdyz o naruszeniu tego przepisu mozna byloby méwié, gdyby sad orzekajacy przypisal
obowiagzek dowodowy innej stronie, niz ta, ktéra z okre$lonego faktu wywodzi skutki prawne. W przedmiotowej
sprawie nie ulega watpliwosci, ze to powdd winien wykazaé, ze doszlo do nielegalnego ,pobierania” paliwa, a wiec
faktycznego, a nie tylko potencjalnego, jego odbierania i korzystania z niego.

Z tych wzgledow Sad Okregowy oddalil apelacje powoda na podstawie art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 98 § 11§ 3 k.p.c. wzwiazkuz § 2 pkt 61§
10 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynnosci
radcow prawnych ( Dz. U. z 2015 roku, poz. 1804, ze zm.), w brzmieniu obowigzujacym do dnia 277 pazdziernika 2016
roku. Na koszty te zlozyla sie wiec kwota 2.400 zl kosztow zastepstwa procesowego.



