Sygn. akt III Ca 1634/16

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 1 lipca 2016 roku Sad Rejonowy dla Lodzi-Srédmiescia w Lodzi:

=

zasgdzil od L. S. C. de S. y (...) Spolki Akcyjnej z siedzibg w M. na rzecz O. N.:

a. sume 31.000 z} z odsetkami ustawowymi od dnia 20 sierpnia 2014 roku do dnia zaplaty wyzej wskazanej sumy,
b. sume 6946 zl z odsetkami ustawowymi od dnia 4 wrze$nia 2014 roku do dnia zaplaty wyzej wskazanej sumy,

c. sume 50 zl z odsetkami ustawowymi od dnia 11 wrze$nia 2014 roku do dnia zaplaty wyzej wskazanej sumy,

d. sume 10.300 z} z odsetkami ustawowymi od dnia 28 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty wyzej wskazanej sumy,

@

. sume 100 z} z odsetkami ustawowymi od dnia 11 lutego 2016 roku do dnia zaplaty wyzej wskazanej sumy,
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sume 100 z} z odsetkami ustawowymi od dnia 11 marca 2016 roku do dnia zaplaty wyzej wskazanej sumy,

. sume 100 z} z odsetkami ustawowymi od dnia 11 kwietnia 2016 roku do dnia zaplaty wyzej wskazanej sumy,

= 09

. sume 100 z} z odsetkami ustawowymi od dnia 11 maja 2016 roku do dnia zaplaty wyzej wskazanej sumy,
i. sume 100 zl z odsetkami ustawowymi od dnia 11 czerwca 2016 roku do dnia zaplaty wyzej wskazanej sumy,

j. rente na przyszlo$¢ w wysokoéci po 100 zl miesiecznie za okres od 1 lipca 2016 roku, platna do dziesiatego dnia
kazdego kolejnego miesigca, wraz z odsetkami ustawowymi w razie uchybienia terminowi platno$ci renty w danym
miesigcu,

k. sume 2402,56 zt z tytutu kosztéw procesu,

2. ustalil, ze pozwany ponosi odpowiedzialno$¢ za dalsze, mogace powstaé w przyszlosci skutki wypadku z dnia 16
sierpnia 2013 roku dla zdrowia powodki;

3. oddalil powo6dztwo w pozostalym zakresie;

4. nakazal §ciggna¢ na rzecz Skarbu Pahstwa — Sadu Rejonowego dla Lodzi-Srédmieécia w Lodzi od O. N. z roszczenia
zasadzonego na jej rzecz w punkcie 1 sume 281,66 z} z tytulu kosztéw sadowych;

5. nakazal pobra¢ od L. S. C. de S. y (...) Spotki Akcyjnej z siedziba w M. na rzecz Skarbu Panistwa — Sadu Rejonowego
dla Lodzi-Sroédmiescia w Lodzi sume 3884,90 z} z tytutu kosztow sadowych.

W uzasadnieniu wyroku Sad Rejonowy wskazal, ze O. N. wystgpila przeciwko L. S. C. de S. y (...) Spbtce Akeyjnej z
siedzibg w M. z powbdztwem o zaplate nastepujacych sum pienieznych:

a. sumy 36.000 zl z tytulu zado$éuczynienia pienieznego za doznang krzywde, wraz z odsetkami ustawowymi od dnia
doreczenia odpisu pozwu pozwanemu,

b. sumy 3.238 zl z tytulu odszkodowania (obejmujacego kwote 2628 7l z tytulu kosztéw opieki nad powddka, kwote
200 zl z tytulu zakupu lekow, kwote 310 zl z tytulu kosztéw dojazdu, kwote 100 zt z tytutu rzeczy powddki zniszezonych
w wypadku) z odsetkami ustawowymi od dnia doreczenia odpisu pozwanemu,

c. renty w wysokosci po 55 zl miesiecznie za okres od 1 listopada 2013 roku, majacej pokrywaé zwiekszone potrzeby
powddki z tytutu zakupu lekow.



Ponadto powodka wystapila o ustalenie, ze pozwany ponosi odpowiedzialnoé¢ za dalsze, mogace wystapi¢ w
przyszlosci skutki wypadku. W uzasadnieniu pozwu powddka podala, ze w dniu 16 sierpnia 2013 roku mial miejsce
wypadek komunikacyjny, w trakcie ktorego jadgca na rowerze powodka zostala potracona przez osobe kierujaca
pojazdem mechanicznym, ubezpieczona w zakresie odpowiedzialno$ci cywilnej przez pozwany zaklad ubezpieczen.

Odpis pozwu doreczono stronie pozwanej w dniu 20 sierpnia 2014 roku. Pozwany zaklad ubezpieczen w zlozonej
przez siebie odpowiedzi na pozew w pierwszej kolejnoéci wystapit o odrzucenie pozwu (podnoszac, ze przedstawiciele
ustawowi matoletniej powodki nie uzyskali zezwolenia sadu opiekunczego na wystapienie z powddztwem w niniejszej
sprawie), a w razie oddalenia tego wniosku — o oddalenie powodztwa, podnoszac, ze wyplacone juz powbdce sumy
pieniezne w calo$ci zaspokajaja jej roszczenia w stosunku do pozwanego zakladu ubezpieczen.

Postanowieniem z dnia 18 listopada 2014 roku Sad odmoéwil odrzucenia pozwu. Postanowienie uprawomocnilo sie
bez zaskarzenia.

W pi$mie procesowym datowanym na 22 stycznia 2015 roku strona pozwana o$wiadczyla, ze podniesiony przez nig
zarzut przyczynienia sie powodki do powstania szkody dotyczy tego, iz powodka w chwili wypadku nie miala na sobie
kasku rowerowego, natomiast zarzut ten nie dotyczy zadnych innych okolicznosci.

W pi$mie procesowym z 6 listopada 2015 roku strona powodowa rozszerzyla powddztwo w ten sposob, ze w miejsce
pierwotnie zgdanej sumy 36.000 zl z tytulu zado$¢uczynienia pienieznego zazadala sumy 46.000 zl, jak réwniez
odsetek ustawowych od kwoty 10.000 zl za okres od dnia doreczenia stronie pozwanej odpisu pisma zawierajacego
rozszerzenie powodztwa. Ponadto powodka wystapila o zasadzenie na jej rzecz renty w wysoko$ci 240 zl miesiecznie
za okres od 1 listopada 2013 roku.

Narozprawie w dniu 13 stycznia 2016 roku wreczono stronie pozwanej odpis wyzej przywolanego pisma zawierajacego
rozszerzenie powodztwa. Strona pozwana wystapila o oddalenie pow6dztwa takze w rozszerzonej czesci.

Sad Rejonowy oparl rozstrzygniecie na nastepujacych ustaleniach faktycznych.

W dniu 16 sierpnia 2013 roku w miejscowoéci Z., ok. godz. 18.00, doszto do wypadku komunikacyjnego polegajacego
na tym, ze kierujacy samochodem osobowym marki M. (...) podczas wyprzedzania jadacych prawidlowo rowerzystow
uderzyt prawym bokiem samochodu w jadaca na rowerze O. N., ktora w wyniku tego doznata obrazen ciala. W chwili
wypadku O. N. nie miala na sobie kasku rowerowego. W chwili wypadku posiadacza wyzej wskazanego pojazdu
mechanicznego laczyla z pozwanym zakladem ubezpieczenh umowa ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilne;.

O. N. urodzila sie w dniu (...). W okresie od 16 sierpnia 2013 roku do 23 sierpnia 2013 roku O. N. byla poddawana
leczeniu w Klinice (...) w E.. U powodki stwierdzono uraz $rodczaszkowy (wstrzgénienie), powierzchowne urazy
obejmujace glowe i szyje, otwarta rane glowy, potluczenie ogdlne, rany lewej nogi. Powddke poddano zabiegowi szycia
ran thuczonych glowy i lewej nogi w znieczuleniu miejscowym. W dniu 17 wrzeénia 2013 roku powddce zalozono
opatrunek gipsowy z uwagi na obrzek w okolicach lewego stawu skokowego, ktory zdjeto w dniu 24 wrze$nia 2013
roku. Zszywanie rany glowy u powodki wymagato ogolenia wlos6w na czesci glowy. Bezpoérednio po wypadku, z uwagi
na przebyte wstrza$nienie mozgu, powoédka wymiotowala i skarzyla sie na bole glowy. Powodka nie pamietata samej
chwili wypadku. Z miejsca wypadku zostala odwieziona przez karetke pogotowia do szpitala w S., a stamtad co (...)w
L.. U powddki poza rozleglymi ranami na lewej nodze i rana z tytu glowy wystepowaly liczne zadrapania na twarzy i
plecach. Opatrunek gipsowy u powddki zalozono z uwagi na peknietg torebke w lewym stawie skokowym. Po zdjeciu
opatrunku gipsowego powddka przez pewien czas chodzila o kulach. Przez okolo rok — od pazdziernika 2013 roku -
powodka stosowata ma$é¢ na rany zalecona jej przez chirurga (C.). Po badaniu powo6dki przez chirurga plastycznego w
niniejszej sprawie (co mialo miejsce w dniu 14 pazdziernika 2015 roku) powodka rozpoczela stosowanie trzech lekow
w postaci masci wskazanych w opinii tego bieglego. Miesieczny koszt zakupu tych masci wynosi ok. 100 zl. Powodka
w okresie od wypadku do czerwca 2016 roku nie korzystala z psychoterapii. W wyniku wyzej opisanego wypadku
powddka doznata urazu ogélnego (w szczegolno$ci glowy), ran powlok glowy w okolicy potylicy, wstrzaénienia mozgu z



utratg przytomnoéci, ran szarpanych lewej nogi i sthuczenia lewego stawu skokowego. Na skutek utrzymujacego sie po
wypadku duzego obrzeku w okolicach kostki bocznej we wrzesniu 2013 roku zastosowano u powddki unieruchomienie
gipsowe lewego podudzia. U powodki pozostaly trwate skutki wypadku w postaci szpecacych blizn w obrebie tylnej
powierzchni lewej nogi. Nawet gdyby powddka w chwili wypadku miala na sobie kask rowerowy, sila urazu mogta byc
na tyle duza, ze i w takiej sytuacji doszloby u powodki do wstrzaénienia mozgu.

Przez okolto miesigc po wypadku konieczna byla pomoc dla powodki ze strony innej osoby przez czynno$ciach takich
jak mycie sie czy ubieranie — w wymiarze ok. 3 godzin dziennie. Powo6dka w wyniku wypadku opisanego w pozwie
doznala urazu psychicznego o bardzo duzej sile traumatycznej. U O. N. utrzymuja sie w sposob trwaly objawy lekowe
(nerwicowe), pod postacia leku (w szczegélnosci obaw przed podjeciem jazdy na rowerze) i natretnych wspomnien
dotyczacych wypadku. Zaburzenia te stanowig staly uszczerbek na zdrowiu wynoszacy 5%.

U powodki powstaly i nadal utrzymuyja sie blizny pourazowe lewej nogi w obrebie uda, kolana i podudzia, to jest: na
powierzchni tylnej - bocznej uda linijna blizna pourazowa o dlugosci 81 mm i szeroko$ci 9 mm, bialo odbarwiona,
zgrubiala (wypukla), przebiegajaca pionowo sko$nie, na powierzchni tylnej uda, w dole podkolanowym i na tylnej
powierzchni odcinka blizszego podudzia konglomerat blizn pourazowych plaszczyznowych o barwie sino-rézowo-
brunatnej oraz blizn linijnych, sino odbarwionych na lacznej powierzchni o wymiarach 144 na 82 mm, na powierzchni
tylnej podudzia w jego odcinku Srodkowym widoczna jest linijna blizna pourazowa o dlugosci 102 mm i szerokoSci
9 mm, cze$ciowo bialo odbarwiona a cze$ciowo ré6zowa, przebiegajaca pionowo sko$nie, na powierzchni przedniej
podudzia w jego odcinku §rodkowym linijna ,,soczewkowata” blizna pourazowa o dlugo$ci 23 mm i szerokosci 10 mm,
brunatna, zaglebiona (wciagajaca).

Blizny maja charakter trwaly i oszpecajacy. Ich istnienie stanowi staly uszczerbek na zdrowiu powo6dki w wysokosci
20%. Nie jest mozliwe zanikniecie wyzej opisanych blizn (samoistne lub w wyniku dalszego leczenia), natomiast jest
mozliwe dalsze leczenie zmierzajace do poprawy wygladu blizn, tj. do zmniejszenia ich widocznosci. Leczenie to polega
na stosowaniu masci pilingujacych (masé No-S.) oraz witaminowych (L., D.).

Stawka odplatno$ci za 1 godzine opieki stosowana przez Zarzad Okregowy (...) Komitetu Pomocy (...) w L. w okresie
od 1 lipca 2013 roku wynosi 11 zt w dni powszednie oraz 22 z} w soboty, niedziele soboty i $§wieta.

W dniu 10 pazdziernika 2013 roku do pozwanego zakladu ubezpieczeni wplynelo pismo zlozone w imieniu powodki
zawierajace zgloszenie doznanej przez nia szkody na osobie oraz zadanie zaplaty zadoSéuczynienia pienieznego w
kwocie 35.000 zl, jak réwniez ustalenia i przyznania powddce odszkodowania z tytulu kosztow opieki i dojazdu do
placowek medycznych.

Pozwany zaklad ubezpieczen przyznal i wyplacil powodce nastepujace kwoty: 4000 zt z tytutu zado$éuczynienia, 320
z} z tytulu kosztoéw opieki, 550 zt z tytutu kosztéw dojazddw, 100 zt z tytutu zniszezonych w wypadku rzeczy.

Oceniajgc zgromadzony material dowody Sad Rejonowy nie znalazl podstaw do kwestionowania wiarygodnoSci
sporzadzonych opinii bieglych z zakresu chirurgii dzieciecej, chirurgii plastycznej, psychologii i psychiatrii.
W szczeg6lnosci, biegla z zakresu psychiatrii w wydanej przez siebie pisemnej opinii uzupelniajacej udzielila
przekonujacej odpowiedzi na wszelkie pytania zgloszone przez strone pozwana, co czynilo zbednym wzywanie tej
bieglej na termin rozprawy celem udzielenia dalszych wyja$nien.

Na rozprawie w dniu 13 stycznia 2016 roku strona powodowa cofnela uprzednio zgloszony w pozwie wniosek o
dopuszczenie dowodu z opinii bieglego z zakresu neurologii. Pozwana cofnela uprzednio przez siebie zgloszony
wniosek o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego z zakresu analizy wypadkéw komunikacyjnych.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy wskazal, ze pozwany nie kwestionowatl swojej odpowiedzialnos$ci
co do zasady, z uwagi na zawarta ze sprawca szkody umowe ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej. Pozwany
twierdzil, ze powddka przyczynita sie do powstania szkody w ten sposob, ze w chwili wypadku nie miala na sobie kasku
ochronnego.



W zakresie podniesionego przez pozwanego zarzutu przyczynienia Sad Rejonowy podniosl, ze zaden przepis prawa
obowiazujacy w dacie wypadku nie nakladal na powodke tego rodzaju obowiazku. Art. 40 ust. 1 ustawy z dnia
20 czerwca 1997 r. Prawo o ruchu drogowym stanowi o tym, ze kierujacy motocyklem, czterokolowcem lub
motorowerem oraz osoba przewozona takimi pojazdami sa obowiazani uzywac w czasie jazdy kaskoéw ochronnych
odpowiadajacych wlasciwym warunkom technicznym. Przepisy prawa nie przewidujg natomiast obowigzku uzywania
kaskéw ochronnych przez rowerzystéw. Mozna sformulowac regule ostroznoSci moéwiaca o tym, ze jezeli rowerzysta
uczestniczy w ruchu drogowym o znacznym natezeniu (w szczeg6lnosSci w ruchu miejskim lub na szczegoélnie ruchliwej
drodze w obszarze pozamiejskim) to powinien stosowac¢ kask ochronny w celu minimalizowania skutkow zdrowotnych
ewentualnego wypadku. Brak jest natomiast podstaw do formulowania tego rodzaju reguly ostrozno$ci w odniesieniu
do jazdy rowerem po drogach o niewielkim lub znikomym natezeniu ruchu pojazdéw mechanicznych, w szczegolnosci
w warunkach wiejskich. Pozwany nie przedstawil zadnych dowodéw pozwalajacych na przyjecie, ze w miejscu, w
ktérym doszlo do wypadku z udzialem powodki, wystepowal wzmozony ruch pojazdéw mechanicznych, tj. ruch o
natezeniu zblizony do ruchu miejskiego. Wrecz przeciwnie, do wypadku doszlo w terenie zabudowanym jednakze
na obszarze o charakterze wiejskim i brak jest podstaw do przyjecia, ze powodka lub jej opiekunowie prawni mieli
obowiazek liczy¢ sie w tym obszarze ze wzmozonym ruchem pojazdéw mechanicznych. Brak jest podstaw do przyjecia,
ze w odniesieniu do ruchu rowerowego na terenach wiejskich istnieje regula ostroznosci wymagajaca stosowania
przez rowerzyste kasku ochronnego. Z tego wzgledu brak jest przestanek do przyjecia, ze powddka nie uzywajac kasku
ochronnego przyczynila sie do powstania doznanej przez nig szkody (art. 362 k.c.).

Sad Rejonowy dodal, ze najistotniejszym i najbardziej dtugotrwalym zdrowotnym skutkiem wyzej opisanego wypadku
dla powddki sa rozlegle, szpecace blizny na lewej nodze, przed ktérych powstaniem powodki w zaden sposob nie
uchroniloby stosowanie kasku rowerowego. Réwniez uraz psychiczny u powddki, wywolany udzialem w wypadku
komunikacyjnym, zaistnialby takze wéwczas, gdyby powddka uzywala kasku rowerowego.

W dalszej kolejnoséci, Sad Rejonowy ustalil wysoko$¢ naleznych powodce §wiadczen pienieznych. Powodka w niniejszej
sprawie zglosila roszczenie o zaplate zado$éuczynienia za doznang szkode niemajatkowa. Art. 445 § 1 k.c. nie
okreéla kryteriow ustalania wysoko$ci zado$Cuczynienia za doznana krzywde, tj. niemajatkowa szkode na osobie.
ZadoS$éuczynienie pieniezne ma charakter calo$ciowy i powinno stanowi¢ pelna rekompensate pieniezng za doznang
przez osobe poszkodowana krzywde. Okreslajac wysoko$¢ zado$éuczynienia sad powinien bra¢ pod uwage wszystkie
okoliczno$ci majace wplyw na rozmiar doznanej przez powoda krzywdy, a zwlaszcza zakres i trwalo$¢ uszczerbku
na zdrowiu, stopief i czas trwania cierpien fizycznych i psychicznych, prognoze na przyszlo$¢ (polepszenie lub
pogorszenie stanu zdrowia) oraz wplyw doznanej szkody na mozliwo$¢ prowadzenia dotychczasowego trybu zycia.

Sad pierwszej instancji stwierdzil, ze w wyniku wyzej opisanego wypadku komunikacyjnego powddka doznala
istotnych zaklocen stanu zdrowia, a trwalymi nastepstwami wypadku sa rozlegle, szpecace blizny na lewej nodze
(uszczerbek ten, majacy charakter staly, biegly z zakresu chirurgii plastycznej oszacowal na 20%) oraz objawy
lekowo-nerwicowe (staly uszczerbek na zdrowiu oszacowany przez biegla z zakresu psychiatrii na 5%). Te same
elementy uszczerbku na zdrowiu powo6dki wskazala w wydanej przez siebie opinii biegla z zakresu chirurgii
dzieciecej. Szczegdlnie istotny i daleko idacy zakres — biorac pod uwage wielo$¢ i rozmiary blizn oraz mlody
wiek powodki - ma doznany przez powodke uszczerbek na zdrowiu i integralnoSci cielesnej dotyczacy blizn o
znacznych rozmiarach powstalych na lewej nodze powodki. Ustalajac wysoko$¢ naleznego powddce zado$cuczynienia
pienieznego uwzglednié¢ nalezy takze istotne dolegliwos$ci, ktorych doznata powddka w pierwszym okresie po wypadku,
tj. skutki wstrza$nienia moézgu (bole glowy i wymioty), konieczno$¢ poddania sie leczeniu szpitalnemu (w tym
zszywaniu ran), stosowanie unieruchomienia gipsowego lewego podudzia w zwiazku z zerwaniem torebki lewego
stawu skokowego. Biorgc pod uwage wszystkie wyzej wymienione okoliczno$ci Sad Rejonowy uznal, ze zadane przez
powodke zadoécuczynienie pieniezne w lacznej kwocie 50.000 zl (4000 zl wyplacone przez pozwanego oraz 46.000
zl dochodzone w przedmiotowej sprawie) nie moze zosta¢ uznane za wygorowane.

Sad uznal za cze$ciowo zasadne, oparte na treSci art. 444 § 1 k.c., roszczenie powodki o zaplate odszkodowania
z tytulu kosztéw opieki osob trzecich i kosztéw leczenia, jak rowniez oparte na tredci art. 444 § 2 k.c. roszczenie



powddki o zaplate renty za okres od 1 listopada 2013 roku majacej pokrywaé zwiekszone potrzeby powddki zwigzane z
leczeniem. Wskazal, ze szkoda zwigzana z kosztami opieki nad osoba poszkodowana powstaje juz na skutek istnienia
koniecznosci opieki lub pomocy ze strony osob trzecich, a nie dopiero z chwilg poniesienia kosztoéw z tego tytutu. Nie
ma rowniez znaczenia to, ze poszkodowany ma mozliwo$¢é skorzystania z nieodplatnej, dobrowolnej opieki ze strony
osoOb najblizszych. Jak wynika z tresci przestuchania przedstawicielki ustawowej powo6dki oraz z opinii bieglej z zakresu
chirurgii dzieciecej A. K., powddka po wypadku opisanym w pozwie w okresie ok. 1 miesigca wymagata pomocy innych
0s6b w zakresie dotyczacym czynnosci zycia codziennego (w wymiarze wynoszacym ok. 3 godziny dziennie), co dotyczy
w szczegOlnosci okresu stosowania u powddki opatrunku gipsowego. Sad Rejonowy przyjal, ze opieki osdb trzecich
w wyzej wskazanym zakresie powodka wymagala w okresie od wypadku do dnia zdjecia opatrunku gipsowego (tj. do
dnia 24 wrzeénia 2013 roku — k. 28 odwro6t), tj. przez okres ok. 40 dni (od 17 sierpnia do 24 wrzeénia 2013 roku).

Skoro powddka wymagala opieki 0osob trzecich w wymiarze ok. 3 godzin dziennie przez okres 40 dni, tj. }acznie przez
120 godzin (3 x 40), z czego 36 (12 x 3) godzin przypadalo na niedziele i soboty oraz 84 godzin na inne dni tygodnia,
to nalezne z tego tytulu powddce odszkodowanie nalezy okresli¢ w spos6b nastepujacy. Wskazana przez powodke
stawka za jedna godzine opieki (11 zt w dni powszednie, 22 zt w soboty, niedziele i §wieta) jest stawka niewygorowana
i uzasadniong, odpowiada ona stawce stosowanej w okresie od 1 lipca 2013 roku przez (...) Zarzad Okregowy w L..
Ostatecznie zatem wysoko$¢ odszkodowania majacego pokrywac koszty opieki nad powodka nalezy okreéli¢ na 1716
7} (84 x 11 zl + 36 x 22 71). Po uwzglednieniu kwoty wyplaconej juz powddce przez pozwanego (320 z1) oznacza to, ze
zasadzeniu na rzecz powodki z omawianego tytulu podlega kwota 1396 zt (1716 zl — 320 zb).

Sad uznal za zasadne roszczenie powddki dotyczace kosztéw zakupu lekéw w okresie do 31 pazdziernika 2013 roku
(tj. w okresie nie objetym zadaniem zaplaty renty). Od pazdziernika 2013 roku przez okres ok. 12 miesiecy powodka
stosowala lek C. (powodka nie wykazala stosowania leku A. oraz kosztéw jego zakupu). Jak wynika z zalgczonych do
pozwu kopii faktur, miesieczny koszt zakupu tego leku wynosit ok. 50 zl, co potwierdza tre$é opinii bieglego z zakresu
chirurgii plastycznej.

W zakresie dotyczacym roszczenia powodki o zaplate kwot po 240 zl miesiecznie z tytulu renty majacej pokrywaé
koszty leczenia w okresie od 1 listopada 2013 roku przez okres ok. 12 miesiecy od wypadku powodka uzywala majacego
wspieraé gojenie sie ran leku C. (miesieczny koszt ok. 50 zl), co dotyczy okresu od pazdziernika 2013 roku do wrzes$nia
2014 roku. Pozwany powinien zwrdci¢ powodce poniesione w tym zakresie wydatki wynoszace lgcznie 600 zl (12 x
50 z1).

Z kolei po zbadaniu powodki przez bieglego sadowego chirurga plastycznego w pazdzierniku 2015 roku, powodka
podjeta dalsze leczenie majace na celu zmniejszenie widoczno$ci blizn, a przy tym koszt tego leczenia (ponoszony
przez powodke w okresie od listopada 2015 roku) wynosi ok. 100 zl miesiecznie. Jak wynika z opinii bieglego z
zakresu chirurgii plastycznej i wyjasnien zlozonych przez niego na rozprawie, dokladnego czasu trwania tej terapii
w odniesieniu do konkretnego pacjenta nie da sie z gory ustali¢, ale wynosi on co najmniej 2 lata (k. 450). Wobec
tego nalezalo przyjac, ze za okres od listopada 2015 roku na przyszto§¢ powddce przystuguje od pozwanego renta w
wysokoSci 100 zl miesiecznie, ptatnej do 10-tego dnia kazdego kolejnego miesigca. Roszczenie o zaplate renty za okres
od listopada 2015 roku do czerwca 2016 roku (lacznie 8 x 100 = 800 z1) byto wymagalne juz w dniu wyrokowania.

W ocenie Sadu Rejonowego, powodka nie udowodnila, aby poniosta w wiekszym zakresie wydatki zwigzane ze swoim
leczeniem albo zeby wydatki w wiekszej wysokoSci byly zasadne w przyszloéci. W szezegolnoéci, skoro powodka przez
okres ok. 3 lat od wypadku (tj. od daty wypadku do dnia zamkniecia rozprawy) nie podjela psychoterapii w zwigzku
ze skutkami wypadku, to przyja¢ nalezy, ze dolegliwoSci psychiczne odczuwane przez powodke nie sg na tyle nasilone,
aby uzasadnialo to podjecie tego rodzaju terapii. Co wiecej, gdyby powodka odczuwala potrzebe tego rodzaju terapii, to
przez okres 3 lat miata mozliwo$¢ uzyskania Swiadczen w tym zakresie finansowanych ze sSrodkéw publicznych (NFZ),
a zatem brak jest podstaw do obcigzania w tym zakresie pozwanego obowigzkiem uiszczania dodatkowej renty na
rzecz powodki za odplatng psychoterapie w gabinecie prywatnym. Powodka nie wykazala tego, czy i w jakiej wysoko$ci
poniosta wydatki zwigzane z dojazdami do miejsc, w ktérych dokonywano na jej rzecz Swiadczen medycznych. Strona
powodowa przedstawila wprawdzie kopie dwoch faktur za zakup benzyny, jednakze nie udowodnita, aby faktury te



dotyczyly paliwa zuzytego na przewozenie powodki do miejsc udzielania jej $wiadczen medycznych. Powodka nie
wykazala ponadto, ze koszty jej przewozenia byly wieksze od kwoty wyplaconej powodce z tego tytulu przez pozwanego
(550 z1). Powodka nie udowodnila takze wartoéci rzeczy (odziezy i obuwia), ktére miala na sobie powodka w chwili
wypadku i ktore ulegly zniszczeniu. W szczegoélnoéci, powddka nie wykazala, aby laczna warto$é tych rzeczy byla
wieksza niz 100 zl, tj. niz kwota wyplacona z tego tytulu powodce przez strone pozwana.

Ostatecznie zatem zasadzeniu na rzecz powodki z tytulu naleznosci gléwnej podlegala suma 48.796 7zl (46.000 zi
zado$éuczynienia pienieznego, 1396 zl odszkodowania majacego pokrywac koszty opieki, 600 z} odszkodowania
majgcego pokrywaé koszt zakupu leku C., 800 zt odszkodowania majacego pokrywaé koszt dalszego leczenia
wdrozonego w okresie od listopada 2015 roku do czerwca 2016 roku), a ponadto renta w wysoko$ci po 100 zl na
przyszto$é za okres od lipca 2016 roku. W pozostalym zakresie powodztwo dotyczace naleznosci glownej podlegato
oddaleniu.

Wedtug Sadu pierwszej instancji, na podstawie art. 481 § 1i 2 k.c. powoddce przystuguja odsetki ustawowe za op6znienie
w zaplacie przez pozwanych naleznoéci gléwnej. Termin spelnienia §wiadczenia przez pozwany zaklad ubezpieczen w
zakresie dotyczacym obowigzkowego ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych okreéla art. 14 ustawy z
dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych - na 30 dni liczac od dnia zlozenia przez poszkodowanego
lub uprawnionego zawiadomienia o szkodzie. Gdyby wyjasnienie w powyzszym terminie okolicznos$ci koniecznych
dla ustalenia odpowiedzialno$ci ubezpieczyciela albo wysokoSci $§wiadczenia okazalo sie niemozliwe, §wiadczenie
powinno zostaé spelnione w ciggu 14 dni od dnia, w ktérym przy zachowaniu nalezyte starannos$ci wyjaénienie tych
okolicznoSci bylo mozliwe (art. 14 ust. 2 ustawy). W dniu 10 pazdziernika 2013 roku doreczono stronie pozwanej
pismo zawierajace zgloszenie szkody doznanej przez powodke oraz zaplaty kwoty 35.000 zt z tytulu zado$éuczynienia
pienieznego. Z kolei odpis pozwu doreczono stronie pozwanej w dniu 20 sierpnia 2014 roku, natomiast na rozprawie w
dniu 13 stycznia 2016 roku doreczono stronie pozwanej odpis pisma zawierajacego rozszerzenie powddztwa. Oznacza
to, ze roszczenie pieniezne zgloszone przez powodke w pismie przedprocesowym (doreczonym pozwanemu w dniu 10
pazdziernika 2013 roku) powinno zosta¢ zaspokojone przez pozwanego w terminie 30 dni wynikajacym z art. 14 ust.
1 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych (tj. do dnia g listopada 2013 roku), co oznacza, ze od dnia nastepnego
(10 listopada 2013 roku) strona pozwana pozostawala w stanie opdznienia w zaplacie kwoty 31.000 zl (tj. kwoty
35.000 zt pomniejszonej o wyplacona powddce sume 4000 zt zadoécuczynienia pienieznego) — skoro jednak powodka
domagala sie od wyzej wskazanej sumy odsetek dopiero od dnia doreczenia odpisu pozwu pozwanemu (co nastapilo
20 sierpnia 2014 roku), to w takim wlas$nie zakresie roszczenie o zaplate odsetek od wyzej wskazanej kwoty podlegalo
uwzglednieniu.

Z kolei w odniesieniu do zgloszonych po raz pierwszy w pozwie roszczen o zaplate zado$cuczynienia pienieznego w
kwocie 5000 zl (36.000 zl — 31.000 zl) oraz odszkodowania w kwocie 1946 z} (koszty opieki nad powodka w kwocie
1396 zl, koszty leczenia powddki w kwocie 550 z — tj. koszty zakupu leku C. w okresie od paZzdziernika 2013 roku
do sierpnia 2014 roku) op6znienie po stronie pozwanego powstalo po uplywie terminu 14 dni. Termin ten uplynal w
dniu 3 wrze$nia 2014 roku, a od dnia nastepnego pozwany znalazl sie w stanie opdznienia. W odniesieniu do kosztéw
zakupu leku C. we wrze$niu 2014 roku (50 zt) zasadne bylo zgloszone w pozwie roszczenie zaplaty renty do dziesigtego
dnia wrzeénia 2014 roku, wobec czego odsetki od tej kwoty naleza sie powodce od dnia nastepnego (11 wrzesnia 2014
roku). Z kolei od daty doreczenia pozwanemu odpisu pisma zawierajacego rozszerzenie powodztwa (tj. od dnia 13
stycznia 2016 roku) biegl termin 14 dni na spelnienie przez pozwanego Swiadczenia w zakresie dotyczacym kwoty
10.000 z}l z tytulu zado$éuczynienia (46.000 zl w piSmie zawierajacym rozszerzenie powddztwa — 36.000 zl zgloszone
w pozwie) oraz kwoty 300 zl z tytulu zakupu masci na leczenie blizn (po 100 zl miesiecznie) w okresie listopad i
grudzien 2015 roku oraz styczen 2016 roku. Roszczenie powodki o zaplate kwot po 100 zt miesiecznie renty w okresie
od lutego 2016 roku stalo sie wymagalne co do wskazanych kwot poczawszy od jedenastego dnia kazdego kolejnego
miesigca, co uzasadnia przyznanie za ten okres odsetek ustawowych. Sad I instancji wskazal dodatkowo, ze od dnia 1
stycznia 2016 roku w miejsce poprzednio obowigzujacego jednolitego pojecia odsetek ustawowych (art. 359 § 2 k.c.)
wprowadzono w art. 481 § 2 k.c. dodatkowa kategorie odsetek ustawowych za op6znienie. Z aktualnej tresci art. 359 §
2 k.c.iart. 481 § 2 k.c. wynika, iz kazdoczesna stopa odsetek ustawowych jest o 2 punkty procentowe nizsza od stopy



odsetek ustawowych za opdznienie. Powddka w niniejszym postepowaniu domagala sie, za caly okres opdZnienia i na
przyszto$é, odsetek w wysokoSci odsetek ustawowych a nie — za okres od 1 stycznia 2016 roku — odsetek wyzszych
o 2 punkty procentowej, tj. odsetek w wysoko$ci odsetek ustawowych za opdznienie okre§lonej w art. 481 § 2 k.c.
Wobec tego, stosownie do tresci art. 321 k.p.c., przedmiotem rozstrzygania w niniejszej sprawie bylo wylacznie zadanie
zaplaty odsetek ustawowych (tj. o wysokosci okreslonej w art. 359 § 2 k.c.) a orzekanie za okres od dnia 1 stycznia
2016 roku o odsetkach w wysokoSci 0 2% wyzszej (okres§lonej w art. 481 § 2 k.c.) stanowiloby niedopuszczalne wyjscie
poza granice zadania powodki.

Roszczenie o ustalenie odpowiedzialnoéci pozwanego za skutki wypadku mogace powstaé w przyszlosci podlegato
uwzglednieniu na podstawie art. 189 k.p.c. Interes prawny powddki w ustaleniu odpowiedzialnoSci pozwanych za
mogace ujawnic sie w przysztoSci elementy szkody na jej osobie polega na uniknieciu konieczno$ci wykazywania w
ponownym procesie okolicznoSci stanowigcych podstawe odpowiedzialno$ci pozwanego oraz na uniknieciu ryzyka
podniesienia przez pozwanego w takim ewentualnym przyszlym procesie zarzutow dotyczacych okolicznosci wypadku
majacych wplyw na istnienie i zakres odpowiedzialnoSci pozwanego, np. zarzutu przyczynienia sie powodki do zajécia
tego zdarzenia. Interes prawny powddki polega zatem na tym, ze w ewentualnym przyszlym procesie powoddka bedzie
musiala jedynie wykaza¢ fakt ujawnienia sie nowych szkéd dotyczacych jej stanu zdrowia juz w okresie po wydaniu
wyroku w sprawie niniejszej, zwigzek przyczynowy tych szkéd z wypadkiem oraz wysoko$é naleznych z tego tytutu
roszczen.

O kosztach procesu Sad Rejonowy orzekl na podstawie art. 100 k.p.c. Laczna warto$é przedmiotu sporu w niniejszej
sprawie wyniosla 52.118 zl, przy czym powddka jest strong wygrywajaca w 93,24% tj. w zakresie kwoty 48.596 zl
(46.000 zt zadoSéuczynienia pienieznego + 1396 zt odszkodowania + 100 zt x 12 renty). Koszty procesu poniesione
przez powddke obejmuja: cze$ciowo uiszczona oplate sadowa od pozwu (400 zl), wynagrodzenie pelnomocnika
powodki obliczone w oparciu o pierwotng (tj. przez rozszerzeniem powodztwa) warto$é przedmiotu sporu (2400
z}) i oplate skarbowa od pelnomocnictwa procesowego (17 zl). Pozwany zaklad ubezpieczen poniost koszty procesu
obejmujace kwoty 2400 zl i 17 zl zwiazane z ustanowieniem pelomocnika procesowego, a ponadto wydatki
wynoszace lacznie 896,78 zl z tytulu wykorzystanych zaliczek na poczet wynagrodzenia bieglych i kosztow uzyskania
dokumentacji medycznej — ogélem pozwany poniodst juz koszty postepowania wynoszace 3313,78 zl. Lacznie zatem
strony procesu poniosly koszty procesu wynoszace 6130,78 zl, z czego pozwanego powinna obciazy¢ kwota wynoszaca
5716,34 z} (6130,78 zl x 0, (...)), skoro jednak pozwany poniost juz we wlasnym zakresie koszty wynoszace 3313,78 zl,
do zaplaty na rzecz powo6dki pozostaje suma 2402,56 zt.

Na podstawie art. 113 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (tekst
jedn. Dz.U. nr 90 z 2010 roku, poz. 594) nakazano rozdzielenie miedzy strony niepokrytych w toku postepowania
kosztoéw sadowych proporcjonalnie do stopnia, w ktorym kazda ze stron przegrala sprawe (powodka 6,76%, pozwany
93,24%).

Apelacje od przedmiotowego wyroku wywiodla pozwana spolka zaskarzajac wyrok w czesci, tj. co do punktu 1. b. w
zakresie kwoty 1.326 zt z odsetkami ustawowymi od dnia 4 wrzeénia 2014 roku do dnia zaplaty, co do punktéow od 1.
c. - 1. k. w calosci, co do punktéw 2.1 5.

Zaskarzonemu wyrokowi zarzucila obraze przepiséw postepowania, majacych wplyw na tresé rozstrzygniecia, tj.

I. naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. poprzez wybioércza, a nie wszechstronng ocene zebranego w sprawie materialu,
sprzeczna z zasadami logicznego rozumowania i do§wiadczeniem zyciowym, co tez skutkowalo blednymi ustaleniami
faktycznymi co do tego, ze:

a. koszty sprawowania opieki nad powddka przez osoby najblizsze odpowiadaja stawkom wynikajacym z zalaczonego
do pozwu ,cennika” ustug opiekunczych stosowanych przez (...) Komitet Pomocy (...) w L., w sytuacji, w ktorej
»~cennik” ten nie ma istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy, gdyz powodka nie korzystala z pomocy



pracownikéow (...) w L. ani tez ustlug fachowych opiekunéw $wiadczonych w ramach oérodkéw pomocy spolecznej, a
pomoc w ubieraniu sie i myciu nie jest tozsama ze specjalistycznymi ustugami opiekuniczymi;

b. powbddka w okresie pazdziernik 2013 r. — wrzesien 2014 r. stosowala masci, ktérych koszt wynosit 50 zl miesiecznie,
w sytuacji, w ktorej powddka przedstawila jedynie dwie faktury na lgczna kwote 100 zl, potwierdzajace zakup masci
tylko w okresie grudzien 2013r. — styczen 2014r., a nie przedstawita zadnych rachunkéw potwierdzajgcych zakup
masci w pazdzierniku i listopadzie 2013r. oraz od lutego do wrze$nia 2014r.; opinie bieglych sadowych, co do
stosowania przez powodke masci w tym okresie, zostaly wydane wylacznie na podstawie informacji przekazanych
przez sama powodke podczas wywiadu w czasie badania, przez co nie moga stanowi¢ obiektywnego dowodu w tym
zakresie; twierdzenia powo6dki nie znajduja potwierdzenia w innych dowodach zgromadzonych w aktach sprawy;

c. od listopada 2015 r. powddka ma zwiekszone potrzeby w postaci wydatkéw na zakup lekow w kwotach po 100 zi
miesiecznie, w sytuacji, w ktorej przeprowadzone w sprawie dowody nie potwierdzily w toku procesu, aby od listopada
2015 r. powodka podjela dalsze leczenia i z tej przyczyny ponosita dodatkowe wydatki na zakup lekéw, a co za tym idzie,
aby faktycznie istnialy zwiekszone potrzeby, ktorych zaspokojenie wymaga ponoszenia przez powodke wydatkow w
kwocie po 100 zl miesiecznie;

d. wypadek z dnia 16 sierpnia 2013r. mial miejsce na terenie wiejskim, a co za tym idzie na terenie o ,niewielkim”
lub ,znikomym” natezeniu ruchu pojazdéw mechanicznych, w sytuacji, w ktorej: Sad nie wyjasnil, jakie jest
kryterium odrézniajace natezenie ruchu pojazdéw mechanicznych o charakterze ,znacznym”, od natezenia tego
ruchu o charakterze ,niewielkim” lub ,.znikomym’; Sad nie przeprowadzil dowodu z opinii bieglego z zakresu ruchu
drogowego, z ktorej wynikaloby, ze w miejscu wypadku ruch pojazdéw mechanicznych byl ,,niewielki” lub ,znikomy”,
przez co zupeklie dowolne jest ustalenie przez Sad, ze nie istnialo tam podwyzszone ryzyko zaj$cia wypadku z udzialem
pojazdu mechanicznego, a w konsekwencji, ze w stosunku do powddki nie ma zastosowania regula ostroznosci
nakazujgca korzystanie przez rowerzyste z kasku ochronnego;

II. naruszenie art. 189 k.p.c. w zw. z art. 233 § 1 k.p.c. poprzez uznanie, ze powodka ma interes prawny w zadaniu
ustalenia odpowiedzialno$ci pozwanego za skutki wypadku z dnia 16 sierpnia 2013r., mogace ujawnic sie w przyszlosci,
w sytuacji, w ktorej:

a. brak takiego ustalenia nie pozbawi powd6dki mozliwoéci dochodzenia innych ewentualnych roszczen, w razie
ujawnienia nowych szkod zwiazanych z wypadkiem z dnia 16 sierpnia 2013r., bez koniecznosci ponownego wykazania
odpowiedzialno$ci pozwanego co do zasady;

b. ustalenie takie nie spowoduje niemozno$ci podniesienia przez pozwanego w innym procesie zarzutow
ograniczajacych zakres odpowiedzialnoSci i tym samym ograniczajacych wysoko$¢é nowych roszczen;

c. opinie bieglych nie potwierdzaja mozliwo$ci pogorszenia sie stanu zdrowia pow6ddki w zwigzku z wypadkiem z dnia
16 sierpnia 2013r. lub tez ujawnienia nowych, dotad nieznanych skutkow tego wypadku dla zdrowia powdédki.

Zaskarzonemu wyrokowi zarzucila takze obraze prawa materialnego, tj.

III. art. 362 k.c. poprzez niezastosowanie i zaniechanie stosownego zmniejszenia przyznanych powddce:
odszkodowania, zado$¢uczynienia i renty, w sytuacji, w ktorej:

a. regula ostrozno$ci nakazujaca rowerzystom stosowanie kaskéw ochronnych ma charakter uniwersalny i znajduje
zastosowanie do rowerzystow korzystajacych z wszelkiego rodzaju drog publicznych, a nie tylko do korzystajacych z
miejskich drog publicznych, o ,znacznym natezeniu ruchu pojazdéw mechanicznych”;

b. zachowanie powodki, ktéra poruszala sie po drodze publicznej bez kasku ochronnego, bylo obiektywnie
nieprawidlowe;



c. zgodnie z opinia podstawowa bieglej z zakresu chirurgii dzieciecej, ,,skutki obrazen glowy bylyby mniejsze gdyby
powddka jechala w kasku, ktory cze$ciowo zamortyzowalby skutki upadku, nie doszloby do zranienia powlok glowy”,
przez co bez watpienia zalozenie kasku w sposéb obiektywny zmniejszytoby skutki doznanych przez powoddke obrazen

glowy;

IV. art. 444 § 1 k.c. poprzez bledne zastosowanie i uznanie, ze koszty opieki przez osoby najblizsze powo6dce nalezy
wyliczaé przy uwzglednieniu stawek za uslugi opiekunicze stosowane przez (...) Komitet Pomocy (...) w L., w sytuacji,
w ktorej:

a. powodka nie korzystala z pomocy pracownikow (...) w L., ani tez z ustug fachowych opiekunéw §wiadczonych w
ramach osrodkéw pomocy spolecznej, a pomoc w ubieraniu sie i myciu nie jest tozsama ze specjalistycznymi ustugami
opiekuhczymi;

b. przy ustalaniu hipotetycznych kosztow opieki sprawowanej przez osoby najblizsze dla poszkodowanego (np.
matke), punktem odniesienia powinno by¢ co najwyzej minimalne wynagrodzenie w czasie sprawowania tej opieki
(tak SN w wyroku z dnia 21 wrze$nia 2005r., V CK 150/2005, LexPolonica nr 387399);

c. w 2013r. minimalne wynagrodzenie wynosilo 1.600 z} brutto (Dz. U. z 2012r. poz. 1026), a wiec 1.181,38 zl netto,
co daje stawke godzinowa w kwocie okolo 7 zl;

d. przy ustaleniu, ze pow6dka wymagala opieki w tacznym wymiarze 120 godzin i przy stawce godzinowej 7 zl, nalezne
powddce odszkodowanie z tytulu kosztoéw opieki wynosito 840 zl;

e. wobec wczesniej wyplaty przez pozwanego z tego tytulu kwoty 320 zl, do doplaty pozostala kwota 520 zl, a nie
zasgdzona w wyroku kwota 1.396 zl;

V. art. 444 § 1 k.c. poprzez bledne zastosowanie i uznanie, ze powoédka doznala szkody w postaci kosztow leczenia
(zakupu masci) w okresie pazdziernik 2013r. — wrzesien 20l4r. w lacznej kwocie 600 z} (50 zl miesiecznie), w sytuacji,
w ktorej powoddka wykazala fakturami jedynie poniesienie kosztoéw zakupu masci na kwote 100 zl, w okresie grudzien
2013r. — styczen 2014;

VI. art. 445 § 1 k.c. poprzez bledne zastosowanie i przyznanie powodce razaco wygbérowanej kwoty 50.000 zi
zado$éuczynienia (zasadzone 46.000 zl + wyplacone w toku likwidacji 4.000 z1), w sytuacji w ktérej odpowiednim w
rozumieniu art. 445 § 1 k.c. zado$¢uczynieniem bylaby kwota 40.000 zl, poniewaz:

a. powodka rozszerzyta w pi$mie z 6 listopada 2015 r. powodztwo o zadoSéuczynienie o kwote 10.000 zl, uzalezniajac
ostateczng wysoko$¢ tego zadania wylacznie od procentowego uszczerbku na zdrowiu ocenionemu przez bieglych
sadowych na 25%, a nie na zakladane w pozwie 22%, cho¢ wysoko$¢é procentowego uszczerbku na zdrowiu moze by¢
jedynie pomocniczym kryterium przy ustalaniu odpowiedniego zado$éuczynienia;

b. dokladnie te same okolicznoéci (poza wysoko$cia % uszczerbku na zdrowiu) majace uzasadni¢ zado$éuczynienie w
kwocie 50.000 z! (1j. rozszerzone o 10.000 zl), uzasadnialy pierwotne zadanie zado$cuczynienia w kwocie 40.000 zl,
przez co brak jest przyczyn uzasadniajacych rozszerzenie powodztwa o zado$éuczynienie o kwote 10.000 zk;

c. powoddka, zgodnie z treScia pozwu, za rekompensujaca jej krzywde uwazala laczna kwote 40.000 zt
zado$Cuczynienia, a do chwili rozszerzenia powodztwa o dodatkowe 10.000 zt zadoSéuczynienia nie zdarzyly sie zadne
nowe zdarzenia powiekszajace u powodki poczucie doznanej krzywdy;

d. krzywda powddki nie stala wieksza, a przez to nie wymaga wiekszej rekompensaty, tylko z tej przyczyny, ze biegli
ocenili uszczerbek na zdrowiu powodki na 25%, a nie na prognozowane w pozwie 22%;

VII. art. 444 § 2 k.c. poprzez bledne zastosowanie i uznanie, ze od listopada 2015r. na przyszto$é zwiekszyly sie
potrzeby powodki w postaci kosztow zakupu masci w kwotach po 100 zl miesiecznie, w sytuacji, w ktore;j:



a. powodka w toku procesu nie wykazala, aby poczawszy od listopada 2015r. podjela dalsze leczenie, a przez to,
aby istnialy zwiekszone potrzeby z tytutu kosztéw leczenia, ktérych zaspokojenie wymaga ponoszenia comiesiecznych
wydatkéw w kwocie 100 zk;

b. zasadzenie renty bezterminowej (dozywotniej) zaklada w sposéb dowolny, ze powddka az do $mierci bedzie
stosowala zalecane masci, cho¢ w ocenie bieglego z zakresu chirurgii plastycznej, stosowanie sugerowanego zestawu
masci po dwoch latach przestanie by¢ skuteczne z medycznego punktu widzenia, a co za tym idzie brak jest podstaw
do zasadzenia renty ponad okres 2 lat;

VIIL. art. 442" § 3 k.c. poprzez niezastosowanie i uznanie, ze powddka ma interes prawny w zadaniu ustaleniu
odpowiedzialno$ci pozwanego za skutki wypadku mogace ujawnié¢ sie w przyszloSci, w sytuacji, w ktorej przepis ten
zapewnia powodce mozliwo§¢ dochodzenia ewentualnych nowych roszczen, w razie ujawnienia sie nowych szkod
bedacych skutkiem wypadku z dnia 16 sierpnia 2013r.

Apelujaca wniosla o zmiane wyroku w zaskarzonej czeSci poprzez:

« oddalenie powodztwa o odszkodowanie z tytulu kosztéw opieki co do kwoty 876 zt z odsetkami ustawowymi od
dnia 4 wrzesnia 2014r. do dnia zaplaty, zasadzonej w punkcie 1.b. sentencji;

+ oddalenie powodztwa o odszkodowanie z tytutu kosztow leczenia co do kwoty 450 zt z odsetkami ustawowymi
od dnia 4 wrze$nia 2014r. do dnia zaplaty, zasadzonej punkcie 1.b. sentencji, oraz co do kwoty 50 zl z odsetkami
ustawowymi od dnia 11 wrze$nia 2014r. do dnia zaplaty, zasadzonej w punkcie 1.c. sentencji;

« oddalenie powbdztwa o zado$éuczynienie co do kwoty 10.000 z} z odsetkami ustawowymi od dnia 28 stycznia
2016r. do dnia zaplaty, zasadzonej w punkcie 1.d. sentencji;

+ oddalenie w caloSci powddztwa o rente w wysokoSci 100 zl miesiecznie poczawszy od listopada 2015r. na
przyszlo$é, zasadzonej w punkcie 1.d. w kwocie 300 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 28 stycznia 2016r. do
dnia zaplaty, oraz w kwotach po 100 zl miesiecznie poczawszy od lutego 2016r. na przysztoé¢, zasagdzonych w
punktach od 1.e. do 1.. sentencji;

+ oddalenie w caloéci powbdztwa o ustalenie, ze pozwany ponosi odpowiedzialno$é za dalsze, mogace powsta¢ w
przyszlo$ci skutki wypadku z dnia 16 sierpnia 2013 roku dla zdrowia powo6dki, zawartego w punkcie 2. sentencji;

» zmiane rozstrzygniecia o kosztach procesu w I instancji, zasadzonych na rzecz powodki w punkcie 1.k. sentencji
i ustalenie zasady ich ponoszenia stosownie do wyniku postepowania odwolawczego;

« zmiane rozstrzygniecia co do kosztoéw sadowych w I instancji, zawartego w punkcie 5. sentencji i ustalenie zasady
ich ponoszenia stosownie do wyniku postepowania odwolawczego.

Apelujaca wniosla takze o zasadzenie od powddki na rzecz pozwanego kosztoéw postepowania apelacyjnego, w tym
kosztow zastepstwa procesowego, wg norm przepisanych.

W odpowiedzi na apelacje, powddka wniosla o oddalenie apelacji pozwanej i zasadzenie od pozwanej na rzecz powodki
kosztoéw postepowania apelacyjnego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie jest zasadna i podlega oddaleniu.

W pierwszej kolejnoéci nalezy odniesé sie do zarzutu naruszenia art.233 § 1 k.p.c., gdyz dopiero prawidlowo ustalony
stan faktyczny moze by¢ podstawa do stosowania norm prawa materialnego. Dopuszczenie sie obrazy art. 233 § 1
k.p.c. przez sad moze polegac albo na przekroczeniu granic swobody oceny wyznaczonej logika, do§wiadczeniem,



zasadami nauki albo tez na niedokonaniu przez sad wszechstronnego rozwazenia sprawy. W Swietle utrwalonych
pogladow judykatury i piSmiennictwa prawniczego, nie jest wystarczajacym uzasadnieniem zarzutu naruszenia normy
art. 233 § 1 k.p.c. przedstawienie przez strone skarzaca wlasnej oceny dowodow i wyrazenie dezaprobaty dla oceny
prezentowanej przez Sad pierwszej instancji. Skarzacy ma obowiazek wykazania naruszenia przez sad paradygmatu
oceny wynikajacego z art. 233 § 1 k.p.c. (a zatem wykazania, ze sad a quo wywiédl z materialu procesowego
wnioski sprzeczne z zasadami logiki lub do§wiadczenia Zyciowego, wzglednie pominagl w swojej ocenie istotne dla
rozstrzygniecia wnioski wynikajace z konkretnych dowodow - grupy dowodbéw). Skuteczne postawienie zarzutu
naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. wymaga wykazania, ze sad uchybil zasadom logicznego rozumowania lub doéwiadczenia
zyciowego, to bowiem jedynie moze byé¢ przeciwstawione uprawnieniu sagdu do dokonywania swobodnej oceny
dowodow. Nie jest natomiast wystarczajgce przekonanie strony o innej niz przyjal sad donioslosci poszczegélnych
dowodow iich odmiennej ocenie niz ocena sadu.

Dokonujac oceny dowoddw zaoferowanych przez strony postepowania Sad Rejonowy nie uchybil zasadom z art.233
§1k.p.c.

W szczegolnosci Sad ten prawidlowo ustalil, Ze na skutek wypadku zwiekszyly sie potrzeby powodki. Z opinii bieglych
chirurga plastycznego oraz chirurga dzieciecego wynika jasno, ze powodka wymagala opieki ze strony osob trzecich
w szczegblowo opisanym wymiarze, a takze zachodzila konieczno$¢ stosowania masci. Opinie bieglych stanowigce
obiektywne zrodlo dowodowe koresponduja w tym zakresie z zeznaniami matki powddki oraz przedlozonymi
rachunkami.

Nie ma charakteru dowolnego ustalenie dotyczace natezania ruchu w miejscu wypadku. Nalezy odnotowaé, ze
oceny natezenia ruchu w miejscu wypadku jako malego dokonala policja w protokole wypadku (k.117 akt sprawy).
Strona pozwana nie zaoferowata kontrdowodu, a wniosek o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego z zakresu ruchu
drogowego zostal cofniety.

Zarzut naruszenia art.233 § 1 k.p.c. przez ustalenie, ze koszt opieki nad powodka przez osoby najblizsze odpowiada
stawkom ustug opiekunczych stosowanym przez (...) w istocie dotyczy zagadnienia materialnoprawnego tj. art.444
§ 2 k.p.c.

Zasadzajac rente Sad Rejonowy nie dopuscil sie w zadnej mierze naruszenia art.444 § 2 k.p.c.

Nalezy podkresli¢, ze bledny jest poglad pozwanego, ze roszczenie z tytutu zwiekszonych potrzeb polegajacych na
koniecznosci korzystania z pomocy osob trzecich powstaje z chwila wydatkowania przez poszkodowanego kosztow
tej opieki. Prawo poszkodowanego do ekwiwalentu z tytulu zwiekszonych potrzeb, polegajacych na koniecznosci
korzystania z opieki osoby trzeciej, nie zalezy od wykazania, ze poszkodowany efektywnie wydatkowal odpowiednie
kwoty na koszty tej opieki. Do powstania roszczenia wystarczy wystapienie zwiekszonych potrzeb wyrazajacych sie w
koniecznoSci korzystania z pomocy.

Przy ocenie roszczenia o rente z tytulu zwiekszonych potrzeb nalezy tez mie¢ na wzgledzie tre$c¢ art. 322 k.p.c., zgodnie
z ktérym jezeli w sprawie o naprawienie szkody $ciste udowodnienie wysokosci zadania jest niemozliwe lub nader
utrudnione, Sad moze w wyroku zasadzi¢ odpowiedniag sume wedlug swej oceny opartej na rozwazeniu wszystkich
okolicznoSci sprawy.

Zwiekszenie potrzeb O. N. wyrazalo sie w koniecznoSci korzystania z opieki oséb trzecich oraz w wydatkach na masci
na rany po 50 zl miesiecznie do wrzesnia 2014 roku i od listopada 2015 roku po 100 zt miesiecznie. Odniesienie sie
przez Sad Rejonowy do stawek ushug (...) przy ocenie kosztow opieki nad powddka sprawowanej przez osoby trzecie
jest w ocenie Sadu Okregowego prawidlowe. Sad postuzyl sie miernikiem obiektywnym i rynkowym. Dla roszczenia z
tytulu kosztow opieki prawnie obojetny pozostaje element w postaci faktycznego sprawowania opieki lub faktycznego
poniesienia przez poszkodowanego kosztow na skutek zwiekszonych potrzeb.



W konsekwencji zasadzone skapitalizowane kwoty 1396 zl z tytulu kosztéw opieki, 600 zt z tytulu leczenia mascia
contractubex, 800 z} z tytulu zakupu pozostalych masci i dalsza renta po 100 zt miesiecznie na przyszlosé od lipca
2016 roku nie sg wygoérowane w stosunku do rozmiaru zwiekszonych potrzeb powddki.

Nalezy przy tym zaznaczy¢, ze z opinii bieglego chirurga plastycznego jasno wynika, ze zaleceniem chirurgii plastycznej
jest systematyczne stosowanie do pielegnacji blizn masci witaminowych, masci leczniczych na blizny przerostowe i
masci pilingujacych lub leczniczych na pozostale blizny oraz zabiegéw laserowych peelingujacych i odbarwiajacych.
Minimalny okres stosowania masci peelingujacych i witaminowych to 24 miesigce. Taka terapia trwa 2-3 lata, po
tym okresie zalecana bedzie laseroterapia, ktora jest bardziej kosztowna niz leczenie masciami. Po okresie dwoch lat
powddka powinna by¢ zbadana w gabinecie chirurgii estetycznej celem podjecia decyzji co do dalszej terapii, czy to w
oparciu o inne masci, czy laseroterapie, ewentualnie nowe techniki lecznicze (np. terapia komoérkami macierzystymi).
Z przytoczonych wnioskéw opinii bieglego jasno wynika — wbrew zarzutom apelacji — ze po uplywie dwoch lat
stosowania masci u powodki beda nadal wystepowaly zwiekszone potrzeby zwigzane z leczeniem blizn. Zasgdzenie
renty bezterminowej bylo zatem zasadne. W razie zmiany okoliczno$ci obie strony moga skorzystaé z roszczenia z
art.907 § 2 k.c.

Kolejny zarzut podniesiony w apelacji odnosi sie do dokonanej przez Sad I instancji oceny rozmiaru krzywdy powo6dki
w zwiazku z wypadkiem z dnia 16 sierpnia 2013 roku w $wietle przeslanek okre§lenia wysokoéci przyznanego
zado$éuczynienia.

Sad I instancji dokonujac w oparciu o stanowisko judykatury wykladni przestanki "odpowiednio$ci" zado$¢uczynienia
za doznana krzywde w razie uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia prawidlowo wskazal na kryteria, jakimi nalezy
kierowa¢ sie przy ustalaniu jego wysokosci i prawidlowo je zastosowal w ustalonym stanie faktycznym. Czyni to
niezasadnymi zarzuty apelacji w tym zakresie.

ZadoSéuczynienie przewidziane w art. 445 § 1 k.c. pelni funkcje kompensacyjna, przyznana suma pieniezna ma
stanowi¢ przyblizony ekwiwalent poniesionej szkody niemajgtkowej. Podstawowym kryterium okreélajacym rozmiar
naleznego zadoS¢uczynienia jest rozmiar doznanej krzywdy tj. rodzaj, charakter, dlugotrwato$c cierpien fizycznych,
ich intensywno$¢ i nieodwracalno$¢ ich skutkdéw. Ocenie podlegaja rowniez cierpienia psychiczne zwigzane zaréwno
z ich przebiegiem, jak i w razie ich nieodwracalnosci ze skutkami, jakie wywoluja w sferze zycia prywatnego i
zawodowego. Rozgraniczaé nalezy te sytuacje, w ktérych doznane urazy zostaly wyleczone i nie beda miaty dalszych
skutkow i wplywu ma zycie poszkodowanego w przyszlos$ci od tych, w ktérych urazy beda powodowaly dalsze
cierpienia i krzywde oraz beda rzutowaly na poziom zycia i jego jako$¢. ZadoS¢uczynienie za krzywde wyrzadzona
czynem niedozwolonym jest §wiadczeniem przyznawanym jednorazowo, ma charakter calo$ciowy i powinno stanowic
rekompensate za wszystkie cierpienia fizyczne i psychiczne zar6wno te, ktorych poszkodowany juz doznal, jak i te
ktore zapewne w zwiazku z doznanym uszkodzeniem ciala lub rozstrojem zdrowia, wystapia u niego w przyszlosci,
jako mozliwe do przewidzenia nastepstwa czynu niedozwolonego. Na rozmiar zado$cuczynienia moze mie¢ takze
wplyw wiek poszkodowanego, utrata szans na normalne Zycie, rozwdj zainteresowan i osiggniecie zamierzonych celow,
poczucie bezradno$ci, utrata zdolnoéci do pracy ( zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 28 stycznia 2010 r., I CSK
244/09, publ. Lex nr 570118).

W orzecznictwie przyjmuje sie, ze zado$éuczynienie "odpowiednie" powinno byé¢ odczuwalne dla poszkodowanego,
cho¢ nie moze by¢ nadmierne i prowadzi¢ do wzbogacenia. Jak wielokrotnie wskazywal Sad Najwyzszy kwota
zado$éuczynienia powinna by¢ utrzymana w "rozsadnych granicach".

Powodka w dacie wypadku miala 15 lat. W wyniku wypadku doznala urazu ogblnego (w szczegélnosci glowy), ran
powlok glowy w okolicy potylicy, wstrza$nienia moézgu z utrata przytomnosci, ran szarpanych lewej nogi i sttuczenia
lewego stawu skokowego. Pozostaly u powodki, obecnie 19-letniej, szpecace blizny w obrebie tylnej powierzchni lewej
nogi. Blizny te maja charakter trwaly i obejmuja znaczna powierzchnie uda, kolana i podudzia. Ponadto powo6dka
doznala urazu psychicznego o bardzo duzej sile traumatycznej. U O. N. utrzymuja sie w sposob trwaly objawy lekowe



(nerwicowe) pod postacia leku i natretnych wspomnien. Zanikniecie blizn nie jest mozliwe. Laczny trwaly uszczerbek
na zdrowiu powddki wynosi 25%.

W tym stanie rzeczy Sad Okregowy nie dostrzeg} przestanek do zmiany wysoko$ci przyznanego powodce §wiadczenia.
Kwota 50 000 zl z pewno$cia nie jest wygoérowana. Nalezy dostrzec, ze poszkodowang jest nastolatka, za$ uszczerbek
na zdrowiu przejawia sie w przewazajacej mierze pod postacia szpecacych blizn. U osoby w wieku powodki jest to
szczegO6lnie dotkliwe. Trzeba réwniez mie¢ na wzgledzie stanowisko wyrazone przez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 18
listopada 2004 r. sygn. akt I CK 219/04 (publ. Lex nr 146356), iz korygowanie przez Sad drugiej instancji zasagdzonego
zado$céuczynienia moze by¢ aktualne tylko wtedy, gdy przy uwzglednieniu wszystkich okolicznoSci sprawy, majacych
wplyw na jego wysoko$¢, jest ono niewspdlmiernie nieodpowiednie. W niniejszej sprawie okoliczno$ci takie nie
zachodza.

Nie ma racji apelujacy zarzucajac naruszenie art.362 k.p.c. Zachowanie sie poszkodowanego musi stanowi¢ adekwatnag
wspolprzyczyne powstania szkody lub jej zwiekszenia, czyli musi sie wlaczaé jako dodatkowa przyczyna szkody.
Jezeli pozwany ponosi odpowiedzialno$¢ na podstawie ryzyka, to ocena przyczynienia sie powddki do powstania
szkody powinna uwzglednia¢ jej obiektywna nieprawidlowo$é zachowania sie w stosunku do zachowan, ktérych
mozna oczekiwaé od przecietnego uczestnika ruchu. Nalezy zatem podkreéli¢, w §lad za Sagdem Rejonowym, ze Zaden
przepis prawa nie naklada na rowerzyste obowiazku jazdy w kasku. Regula ostrozno$ci nakazujaca uzywanie kasku
rowerowego moze by¢ formulowana w zaleznoéci od okolicznoSci. O ile znajdzie zastosowanie w ruchu miejskim, o
znacznym natezeniu badz w trudnych warunkach drogowych, o tyle w warunkach wiejskich nie jest uprawniona z
uwagi na niewielkie ryzyko wypadku. Zachowanie powo6dki nie bylo zatem obiektywnie nieprawidlowe.

Ponadto jazda bez kasku nie stanowila wspdlprzyczyny szkody. Biegal z zakresu chirurgii dzieciecej wyraznie
stwierdzila, ze nie mozna hipotetycznie oceniaé uszczerbku na zdrowiu powodki, w przypadku posiadania kasku w
chwili wypadku, bo sila urazu moglaby by¢ tak duza, ze i tak doszloby do urazu. Gdyby powddka jechala w kasku nie
doszloby jedynie do ran tluczonych glowy, lecz te nie byly podstawa ustalenia uszczerbku na zdrowiu powodki. W
zakresie urazu glowy decydujace znaczenie mialo doznane przez pow6dke wstrza$nienie moézgu z utratg przytomnosci.
Poza tym zabezpieczenie glowy kaskiem nie wplywa na wystapienie obrazen innych okolic ciala, a te dominowaly
u powodki (stluczenie stawu skokowego oraz rany lewej konczyny dolnej). Nie zachodzi zatem adekwatny zwiazek
przyczynowy pomiedzy jazda bez kasku a szkodg u powodki.

Nietrafny jest rowniez zarzut naruszenia art.189 k.p.c. Sad Najwyzszy w uchwale 7 sedziéw z dnia 17 kwietnia 1970
roku, ITI PZP 34/69 (OSNCP 1970/12/217) stwierdzil, ze w sprawach o naprawienie szkody wyniktej z uszkodzenia
ciala lub wywolania rozstroju zdrowia, zasadzenie okreSlonego $wiadczenia nie wylacza jedoczesnego ustalenia
odpowiedzialno$ci pozwanego za szkody mogace powsta¢ w przyszloSci z tego samego zdarzenia. Wskazaé nalezy,
ze szkody na osobie nie zawsze powstaja jednocze$nie ze zdarzeniem, ktore wywolalo uszkodzenie ciala. Sa one z
istoty swej rozwojowe. Poszkodowany z reguly nie moze w chwili wszczecia procesu dochodzié¢ wszystkich roszczen,
jakie moga mu przyshugiwac z okreSlonego stosunku prawnego. Nastepstwa bowiem uszkodzenia ciala sg z reguly
wielorakie i wywolujg niekiedy skutki, ktérych doktadnie nie mozna okresli¢ ani przewidzie¢, gdyz sa one zalezne
od indywidualnych wlasciwos$ci organizmu, osobniczej wrazliwo$ci, przebiegu leczenia i rehabilitacji oraz wielu
innych czynnikéw. Przy uszkodzeniu ciala lub doznaniu rozstroju zdrowia poszkodowany moze okresli¢ podstawe
zadanego odszkodowania jedynie w zakresie skutkow jeszcze nieujawnionych, ktorych jednak wystapienia jest
prawdopodobne. Czesto bowiem nie da sie przewidzie¢ wszystkich nastepstwa rozstroju zdrowia, chociaz nie mozna
wylgczy¢ wystapienia w przysztoSci dalszych nastepstw uszkodzenia ciala obok tych, ktére sie juz ujawnily. W tym
stanie rzeczy Sad Rejonowy slusznie ustalil, ze pozwany bedzie ponosil odpowiedzialno$¢ za wszelkie mogace sie
ujawnié w przyszloséci u powodki skutki zdarzenia z dnia 16 sierpnia 2013 roku.

Z tych wzgledéw Sad Okregowy orzekl jak w sentencji na podstawie art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 98 § 11 § 3 k.p.c. w zw. z art. 391
§ 1 k.p.c. Wysoko$¢ wynagrodzenia pelnomocnika powo6dki zostala ustalona na podstawie § 2 pkt 5 rozporzadzenia



Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnosci adwokackie (Dz. U. 2015.1800)
w zw. z § 10 pkt 1 tegoz rozporzadzenia w zw. z § 21 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika
2015 roku w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie (Dz. U. 2015 r., poz. 1800 ze zm.).



