Sygn. akt III Ca 113/16

UZASADNIENIE

W pozwie skierowanym do Sadu Rejonowego dla Lodzi — Srédmieécia w Lodzi w dniu 6 lutego 2015 roku (...) S.A. z
siedziba we W. wystapila przeciwko G. K. z zadaniem zaplaty kwoty 13.564,12 7zl z odsetkami ustawowymi od dnia 12
lipca 2012 roku do dnia zaplaty nalezno$ci gtéwnej oraz kwoty 6.587,49 zl z odsetkami ustawowymi od dnia wniesienia
pozwu.

W uzasadnieniu pozwu podano, ze powddka nabyla od (...) S.A. wierzytelno$¢ w stosunku do pozwanej wynikajgca
z umowy kredytu z dnia 28 kwietnia 2008 roku.

(pozew k. 3-4)

W dniu 23 lutego 2015 roku zostal wydany nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym uwzgledniajacy w caloSci
powodztwo.

(nakaz zaplaty k. 28)
Pozwana zlozyla sprzeciw od nakazu zaplaty wystepujac o oddalenie powddztwa w caloéci.
(sprzeciw pozwanej k. 30)

W dalszym piS$mie procesowym datowanym na 11 czerwca 2015 roku pozwana zakwestionowala wysoko$é¢ roszczenia
podana w pozwie oraz podnioslta zarzut przedawnienia roszczenia powodki.

(pismo procesowe pozwanej k. 61 - 62)

W piémie procesowym datowanym na 6 lipca 2015 roku powddka ograniczyla swoje roszczenie do zadania zaplaty
kwoty 10.524,24 7} z odsetkami ustawowymi od dnia wniesienia pozwu oraz o$wiadczyla, ze w pozostalym zakresie
cofa pozew ze zrzeczeniem sie roszczenia. Ponadto powodka o$wiadczyla, ze na dochodzong przez niego sume skladaja
sie nastepujace kwoty: 6.212,54 zl z tytulu niesplaconego przez pozwana kapitalu kredytu (tj. suma niesptaconych i
nieprzedawnionych rat kapitalowych splaty kredytu), skapitalizowane umowne odsetki kapitalowe w lacznej kwocie
958,36 zl (stopa procentowa 21,9% w stosunku rocznym) oraz skapitalizowane odsetki umowne za opdznienie w
zaplacie rat kapitalowych, w lacznej kwocie 3.353,34 zl (stopa procentowa odpowiadajaca czterokrotnosci stopy
kredytu lombardowego NBP).

(pismo procesowe powoda k. 66 - 67)

Wyrokiem z dnia 4 listopada 2015 roku wydanym w sprawie o sygnaturze akt II C 307/15 Sad Rejonowy dla Lodzi
- Srédmieécia w Lodzi w II Wydziale Cywilnym umorzy} postepowanie w zakresie dotyczacym roszczeri powoda
przekraczajacych sume 10.524,24 zlote z odsetkami ustawowymi od dnia 6 lutego 2015 roku, zasadzil od G. K. na rzecz
(...) Spokki akeyjnej z siedziba we W. sume 9.602,23 zlote z odsetkami ustawowymi od dnia 6 lutego 2015 roku do
dnia zaplaty, sume 375,61 zlotych z tytulu kosztéw procesu, oddalil powodztwo w pozostalym zakresie oraz przyznal
i nakazal wyplacié¢ z funduszy Skarbu Pafistwa — Sadu Rejonowego dla Lodzi — Srédmieécia w Lodzi na rzecz radcy
prawnego D. D. sume 2.952 zlote z tytulu wynagrodzenia za pelnienie funkcji pelnomocnika z urzedu pozwanej. (wyrok
—k. 109).

Podstawe rozstrzygniecia Sadu I instancji stanowily nastepujace ustalenia faktyczne
i rozwazania prawne:



W dniu 28 kwietnia 2008 roku (...) Bank S.A. zawarl z G. K. umowe kredytu. Zgodnie z tre$cia § 1 umowy wyzej
wskazany bank udzielit G. K. kredytu konsumenckiego na sume 17.230,84 zl, ktory pozwana zobowiazala sie splacac
w okresie od 28 kwietnia 2008 roku do 28 kwietnia 2013 roku.

Zgodnie z treScig § 2 umowy kredytu, z sumy kredytu wskazanej w § 1 umowy kwoty 2.383,73 zl, 3.392,71 zl, 1.941,38
z}, 2.717,37 zt oraz 3.534,11 zI mialy zostaé¢ przekazane na wskazane w umowie rachunki bankowe, natomiast kwota
2.400 zt miala zosta¢ przekazana pozwanej w formie wyplaty gotdbwkowej lub przelewu na inny, wskazany przez nia
rachunek bankowy.

Zalacznik do umowy kredytu stanowil harmonogram splat kredytu.

(kopia umowy kredytu k. 24-25, kopia harmonogramu splat kredytu k. 69)

Bank (...) S.A. nabyt caly majatek (...) Bank S.A. w wyniku polaczenia sie tych spolek w 2009 roku.
(informacja odpowiadajaca odpisowi aktualnemu z rejestru przedsiebiorcow dla (...) S.A. — k.23)

Na podstawie umowy przelewu wierzytelnoéci z dnia 12 lipca 2012 roku (...) Spdlka Akcyjna z siedziba we W. nabyla
od Banku (...) Spo6iki Akcyjnej z siedziba w K. m.in. wierzytelno$¢ w stosunku do G. K. wynikajaca z umowy kredytu
z dnia 28 kwietnia 2008 roku.

(okoliczno$c¢ niesporna, kopia umowy przelewu k. 10-14, kopia wyciagu z zalgcznika do umowy przelewu k. 18)
Ostatniej wplaty na poczet splaty kredytu pozwana dokonala w dniu 23 sierpnia 2011 roku.

(pismo powoda k. 82)

Wyzej opisany kredyt nie zostal nigdy postawiony przez kredytodawce w stan natychmiastowej wymagalnosci.
(okoliczno$¢ niesporna)

W oparciu o tak ustalony stan faktyczny Sad Rejonowy uznal, iz w niniejszej sprawie za udowodnione nalezy przyjac
zawarcie przez pozwana z (...) Bank S.A. umowy kredytu z dnia 28 kwietnia 2008 roku, o treéci zgodnej z poSwiadczong
za zgodno$¢ z oryginatem przez pelnomocnika powoda kopia umowy kredytu (k. 24-25). Jak wskazat Sad Rejonowy
pozwana przyznala, ze jej podpis figuruje pod wyzej przywolana umowa (wyjasnienia pozwanej k. 95). Pozwana nie
przedstawila zadnych dowodéw pozwalajacych na przyjecie w sposob wiarygodny, ze tre$¢ jej umowy zawartej z wyzej
wskazanym bankiem byla inna niz wynikaloby z wyzej przywolanego dokumentu. Twierdzenia pozwanej o tym, ze
z tytulu kredytu wyplacono jej jedynie sume 2.000 lub 2.500 z} (k. 113) o tyle nie s3 sprzeczne z treécia umowy
zawartej przez strony, ze z jej § 2 wynika, iz jedynie suma 2400 zl miala zosta¢ przez kredytodawce przekazana
bezposrednio pozwanej, natomiast pozostala czes¢ sumy kredytu miala zosta¢ wyplacona przez bank na wskazane
przez pozwana rachunki (mozna jedynie przypuszczaé, ze byly to rachunki zwiazane z obsluga innych pozyczek i
kredytéw zaciagnietych przez pozwana, a zatem kredyt udzielony pozwanej przez G. M. Bank mial stuzy¢ splacie
zobowigzan pienieznych pozwanej wobec innych podmiotow).

W wyniku zawarcia wyzej przywolanej umowy po stronie pozwanej powstalo zobowigzanie do splaty naleznosci z
tytulu kredytu konsumenckiego, w rozumieniu przepiséw obowiazujacej w dacie zawarcia umowy ustawy z dnia
20 lipca 2001 r. o kredycie konsumenckim (Dz. U. nr 100, poz. 1081) - w ratach, ktérych termin okre$§lono w
harmonogramie splat (k. 76), ztozonym do akt sprawy przez strone powodowa, ktorego wiarygodnosSci powddka nie
zakwestionowala.

W wyniku sukcesji generalnej roszczenie banku (...) S.A. o splate przez pozwana wyzej opisanego kredytu przeszlo na
Bank (...) S.A., a nastepnie — w wyniku przelewu — na powodowa spolke.



Powod cofnal czeSciowo pozew w zakresie dotyczacym sum przekraczajacych kwote 10.524,24 7z i odsetek ustawowych
od tej kwoty za okres od dnia zlozenia pozwu (tj. od 6 lutego 2015 roku). Cofniecie to, polaczone ze zrzeczeniem sie
roszczenia w tym samym zakresie, bylo prawnie skuteczne, a jego konsekwencja bylo umorzenie postepowania w tej
samej czeSci, na podstawie art. 355 § 1 k.p.c..

W zwiazku z podniesionym przez pozwang zarzutem przedawnienia roszczenia powoda Sad Rejonowy wskazal, ze
stosownie do tresci art. 118 k.c. roszczenie to — jako zwigzane z dzialalno$cia gospodarcza prowadzona przez bank
bedacy kredytodawca — przedawnia sie z uplywem 3 lat. Sad wskazal, Ze niesporne bylo w niniejszej sprawie to, ze
wyzej opisany kredyt nigdy nie zostal wypowiedziany (tj. postawiony w stan natychmiastowej wymagalno$ci) przez
kredytodawce, tj. nie doszlo do zastosowania przepisu art. 14 ustawy o kredycie konsumenckim z 2001 roku. Oznacza
to, ze pozwana byla zobowigzania do splacania na rzecz kredytodawcy (a potem na rzecz jego nastepcoéw prawnych)
kolejnych rat kredytu zgodnie z harmonogramem splat (k. 69 akt sprawy). Zobowiazanie pozwanej do splaty kazdej
kolejnej raty stawalo sie wymagalne z nadej$ciem dnia okre$lonego w harmonogramie splaty, a odpowiadajace temu
zobowigzaniu roszczenie kredytodawcy przedawnialo sie po uplywie 3 lat od dnia wymagalnoS$ci danej raty. Oznacza
to, ze przed dniem zlozenia pozwu w sprawie niniejszej, tj. przed dniem 6 lutego 2015 roku, z uwagi na tresc art. 118
k.c. przedawnily sie roszczenia o splate rat oznaczonych w harmonogramie numerami od 1 do 45, tj. do raty platnej
w dniu 28 stycznia 2012 roku wlgcznie. Roszczenia o splate rat kredytu oznaczonych numerami od 46 (rata platna w
dniu 28 lutego 2012 roku) do 60 (rata platna w dniu 28 kwietnia 2013 roku) nie ulegly przedawnieniu, gdyz przed
uplywem 3-letniego terminu przedawnienia doszlo do przerwania biegu przedawnienia na skutek zlozenia pozwu w
niniejszej sprawie (art. 123 pkt. 1 k.c.).

Sad Rejonowy uznal, ze na pozwanej nadal spoczywa wymagalne zobowigzanie do zaplaty na rzecz powoda (jako
nastepcy prawnego kredytodawcy) kwoty stanowiacej sume niesplaconych rat kredytu o numerach od 46 do 60, tj.
zobowigzanie do wykonania umowy zawartej na podstawie art. 2 ustawy z 2001 roku o kredycie konsumenckim.
Zgodnie z tre$cig harmonogramu splat (k. 76 akt sprawy), na kazda z tych rat sktadala sie okre§lona czes$¢ pozostalego
do splaty kapitalu kredytu (tzw. rata kapitalowa) oraz odsetki kapitalowe, tj. odsetki za korzystanie z kapitatu kredytu
w okresie przed data wymagalno$ci danej raty.

Suma nieprzedawnionej nalezno$ci pozwanej z tytulu splaty kapitalu kredytu to suma rat kapitalowych o numerach
od 46 do 60, wynoszaca 6.212,54 z (360,91 + 374,83 + 374,78 + 384,96 + 389,11 + 399,08 + 403,98 + 411,59 + 421,25
+ 427,30 + 436,74 + 443,59 + 451,96 + 462,18 + 469,89).

Ponadto, na pozwanej spoczywalo zobowigzanie do pokrycia odsetek kapitalowych, tj. odsetek umownych za
korzystanie z nieprzedawnionej sumy kapitalu w okresie przed data wymagalnosci kolejnych rat (sa to zatem odsetki
od malejacej kwoty niewymagalnego jeszcze kapitalu, za okres do dnia 28 kwietnia 2013 roku, tj. do daty wymagalnosci
ostatniej z rat). Stosownie do treéci § 3 pkt. 2 umowy kredytu stopa odsetek kapitalowych w dacie zawarcia umowy
zostala okreslona na 21,90% w stosunku rocznym (k. 24) i nie zostalo wykazane, aby ulegla ona zmianie w pdZniejszym
okresie w wyniku jednostronnego o$wiadczenia kredytodawcy lub zgodnego o$wiadczenia obydwu stron umowy.

Zarazem jednak, stosownie do tredci art. 359 §2" k.c., maksymalna wysoko$¢ tychze odsetek nie mogla przekraczaé
4-krotnoSci stopy kredytu lombardowego NBP. Okolicznoé¢ te nie w pelni uwzglednit pow6d w zlozonym przez
siebie zestawieniu (k. 73 odwrét), gdyz pominat to, iz poczawszy od dnia 7 lutego 2013 roku stopa oprocentowania
kredytu lombardowego NBP wynosila 5,25% w stosunku rocznym (Dz. Urz. NBP poz. 2 z 2013 roku), a zatem odsetki
umowne w tym okresie nie mogly przekraczaé 21 %. Z kolei od dnia 7 marca 2013 roku stopa oprocentowania kredytu
lombardowego NBP wynosila 4,75% w stosunku rocznym (Dz. Urz. NBP poz. 3 z 2013 roku), a zatem odsetki umowne
w tym okresie nie mogly przekraczaé 19 %. Powod w zlozonym przez siebie zestawieniu pominat takze i to, ze roszczenie
o zaplate odsetek kapitalowych za okres od 29 stycznia 2012 roku do 5 lutego 2012 roku uleglo przedawnieniu przed
dniem zlozenia pozwu w sprawie niniejsze;j.



Wobec powyzszego, prawidlowe obliczenie skapitalizowanych odsetek umownych od niewymagalnego lecz rowniez
nieprzedawnionego kapitatu, za okres od 6 lutego 2012 roku do 28 kwietnia 2013 roku, przedstawia sie w sposob
nastepujacy (odsetki z pozycji od 1 do 12 zostaly obliczone wedlug stopy 21,00% w stosunku rocznym):

1. odsetki za okres od 6 do 28 lutego 2012 roku od kwoty 6.212,54 zt wynosza 85,73 zl,

2. odsetki za okres od 29 lutego 2012 roku do 28 marca 2012 roku od kwoty 5.851,63 zl wynosza101,82 zl,

3. odsetki za okres od 29 marca 2012 roku do 28 kwietnia 2012 roku od kwoty 5.476,80z1 wynosza 101,89 zl,
4. odsetki za okres od 29 kwietnia 2012 roku do 28 maja 2012 roku od kwoty 5.102,02z1 wynosza 91,84 zl,

5. odsetki za okres od 29 maja 2012 roku do 28 czerwca 2012 roku od kwoty 4.717,06 zt wynosza 87,74 zi

6. odsetki za okres od 29 czerwca 2012 roku do 28 lipca 2012 roku od kwoty 4.327,95zt wynosza 77,90 zi,

7. odsetki za okres od 29 lipca do 29 sierpnia 2012 roku od kwoty 3.928,87zt wynosza 73,08 zl,

8. odsetki za okres od 29 sierpnia do 28 wrze$nia 2012 roku od kwoty 3.524,89z1 wynosza 65,56 zl,

9. odsetki za okres od 29 wrze$nia do 28 pazdziernika 2012 roku od kwoty 3.113,30 zl wynoszg 56,04 zl,

10. odsetki za okres od 29 pazdziernika 2012 roku do 28 listopada 2012 roku od kwoty 2.691,25z1 wynosza 50,06 zl,
11. odsetki za okres od 29 listopada 2012 roku do 28 grudnia 2012 roku od kwoty 2.263,95zt wynoszg 40,75 zl,
12. odsetki za okres od 29 grudnia 2012 roku do 28 stycznia 2013 roku od kwoty 1.827,21z1 wynosza 33,99 zl,

13. odsetki za okres od 29 stycznia 2013 roku do 28 lutego 2013 roku (przy czym do 6 lutego 2013 roku wg stopy
procentowej 21,9%, a od 7 lutego 2013 roku wg stopy procentowej 21% w stosunku rocznym) od kwoty 1.383,62z}
wynosza 24,98 zl,

14. odsetki za okres od 1 do 28 marca 2013 roku (przy czym za okres do 6 marca 2013 roku wg stopy procentowej
21%, a od 7 marca 2013 roku wg stopy procentowej 19% w stosunku rocznym) od kwoty 931,66zt wynosza 13,89 zl,

15. odsetki za okres od 29 marca 2013 roku do 28 kwietnia 2013 roku (przy stopie procentowej 19% w stosunku
rocznym) od kwoty 469,48z} wynoszg 7,58 zt.

Lacznie wyzej opisane odsetki kapitalowe stanowig sume 912,85 zt.

Stosownie do tresci § 8 pkt. 2 umowy kredytu pozwana zobowiazala sie do zaplaty odsetek za opo6znienie w
wysokosci 4-krotnoéci stopy kredytu lombardowego NBP. Powdd ostatecznie domagal sie zaplaty przez pozwana
skapitalizowanych odsetek od wymagalnych juz rat kapitalowych od dnia nastepujacego po dacie wymagalnoSci danej
raty do dnia poprzedzajacego dzien zlozenia pozwu (k. 74 akt sprawy). Odsetki tego rodzaju powodowi przystuguja,
jednakze powod blednie obliczyl je na sume wynoszacg az 3.353,34 zt. Prawidlowo obliczone i zsumowane odsetki
za opOznienie w zaplacie kapitatu kredytu za okres do dnia 5 lutego 2015 roku daja sume 2.476,84 zl. Szczegolowy
sposob obliczenia tych odsetek przedstawia sie nastepujaco (z uwzglednieniem kolejnych zmian wysokoéci odsetek
maksymalnych, tj. zmian stopy oprocentowania kredytu lombardowego NBP):

1. odsetki maksymalne za okres od 29 lutego 2012 roku do 5 lutego 2015 roku (iloé¢ dni (...)) od kwoty 360,91z}
wynosza 197,22 zl,

2. odsetki maksymalne za okres od 29 marca 2012 roku do 5 lutego 2015 roku (iloé¢ dni = (...)) od kwoty 374,83zl
wynosza 197,67 zl,



3. odsetki maksymalne za okres od 29 kwietnia 2012 roku do 5 lutego 2015 roku (iloé¢ dni = (...)) od kwoty 374,78z}
Wynoszg 190,01 zl,

4. odsetki maksymalne za okres od 29 maja 2012 roku do 5 lutego 2015 roku (ilo§¢ dni = 983) od kwoty 384,96z}
wynoszg 187,38 zl,

5. odsetki maksymalne za okres od 29 czerwca 2012 roku do 5 lutego 2015 roku (ilo$¢ dni = 952) od kwoty 389,11z}
wynosza 181,13 zl,

6. odsetki maksymalne za okres od 29 lipca 2012 roku do 5 lutego 2015 roku (ilo$¢ dni = 922) od kwoty 399,08z}
wynoszg 177,57 z,

7. odsetki maksymalne za okres od 29 sierpnia 2012 roku do 5 lutego 2015 roku (ilo$é dni 891) od kwoty 403,98z}
wynosza 171,18 zl,

8. odsetki maksymalne za okres od 29 wrze$nia 2012 roku do 5 lutego 2015 roku (ilo$¢ dni 860) od kwoty 411,59z}
wynoszg 165,66 zl,

9. odsetki maksymalne za okres od 29 pazdziernika 2012 roku do 5 lutego 2015 roku (ilo$¢ dni 830) od kwoty 422,05z}
wynosza 161,20 zl,

10. odsetki maksymalne za okres od 29 listopada 2012 do 5 lutego 2015 roku (iloé¢ dni 799) od kwoty 427,30z}
wynosza 154,38 zl,

11. odsetki maksymalne za okres od 29 grudnia 2012 roku do 5 lutego 2015 roku (ilo§¢ dni 769) od kwoty 436,74zl
wynosza 149,45 zl,

12. odsetki maksymalne za okres od 29 stycznia 2013 roku do 5 lutego 2015 roku (ilo$¢ dni 738) od kwoty 443,59zt
wynosza 143,35 zi,

13. odsetki maksymalne za okres od 1 marca 2013 roku do 5 lutego 2015 roku (ilo§¢ dni 707) od kwoty 451,96z}
wynoszg 137,88 zl,

14. odsetki maksymalne za okres od 29 marca 2013 roku do 5 lutego 2015 roku (ilo§¢ dni 679) od kwoty 462,18z}
wynosza 134,11 zl,

15. odsetki maksymalne za okres od 29 kwietnia 2013 roku do 5 lutego 2015 roku (ilo$¢ dni 648) od kwoty 469,48zl
wynosza 128,65 zl.

Laczne zobowiazanie pozwanej w stosunku do powoda dotyczy zatem zaplaty sumy 9.602,23 zt (nalezno$¢ gléwna
6212,54 7t + odsetki kapitalowe 912,85 zl + skapitalizowane odsetki za opdznienie 2.476,84 z}).

Sad Rejonowy wskazal, ze wyzej przywolana wysoko$¢ zobowigzania pozwanej wynika wprost z tre$ci umowy stron,
bedacego zalacznikiem do tej umowy harmonogramu splaty kredytu i przepiséw prawa. Stosownie do tresci art. 6
k.c. to na pozwanej spoczywal ciezar udowodnienia, ze tak obliczone zobowiazanie wygasto w calo$ci lub w czesci, w
szczegolno$ci na skutek spelnienia Swiadczenia. Przerzucanie w tym zakresie ciezaru dowodu na powoda bedacego
wierzycielem nie znalazlo zadnego uzasadnienia. To pozwana, jako dluzniczka, powinna wykazac, czy i w jakiej czeSci
wykonala spoczywajace na niej zobowigzanie. Pozwana nie tylko okolicznosci tej nie wykazala, ale wrecz przyznala w
trakcie jej przestuchania w charakterze strony, ze nie pamieta, jak dtugo splacala kredyt i kiedy zaplacita ostatnig rate
(k. 106). Pozwana nie byla w stanie okredli¢, czy i w jakiej czeSci wykonala wyzej opisane zobowiazanie pieniezne.

Sad Rejonowy wskazal rowniez, ze wniosek pozwanej o zobowigzanie pierwotnego wierzyciela — Banku (...) S.A. —
do zlozenia ksiag bankowych i wszystkich dokumentéw (w tym dowoddéw wplat) z okresu trwania umowy kredytowe;j



musial podlega¢ oddaleniu, jako pozbawiony podstawy prawnej i sprzeczny z przepisami ustawy z dnia z dnia
29 sierpnia 1997 r. - Prawo bankowe (tekst jedn. poz. 128 z 2015 roku). Jedyny przepis umozliwiajacy sadowi
cywilnemu zobligowanie banku do zlozenia informacji objetej tajemnicg bankowa, to przepis art. 105 ust. 1 pkt.
2d), ktory dotyczy postepowan spadkowych i dotyczacych podzialu majatku wspdlnego malzonkéw i z pewnoscig
nie znajduje zastosowania w sprawie niniejszej. Wobec powyzszego, zadanie od banku informacji i dokumentéow
objetych tajemnicg bankowa w postepowaniu cywilnym innymi niz postepowania dotyczace spraw okreslonych w
wyzej przywolanym przepisie stanowiloby naruszenie art. 104 ust. 1 ustawy Prawo bankowe.

Wobec powyzszego, Sad Rejonowy zasadzil na rzecz powodki sume 9.602,23 zt. W pozostalym zakresie Sad Rejonowy
oddalil powbdztwo.

Na podstawie art. 481 i 482 k.c. Sad Rejonowy zasadzil od pozwanej na rzecz powddki dalsze odsetki ustawowe od
wyzej wskazanej lacznej sumy nalezno$ci (9.602,23 zl) za okres od dnia zlozenia pozwu (tj. od 6 lutego 2015 roku)
— w calym okresie od dnia 6 lutego 2015 roku odsetki ustawowe pozostaja nizsze od odsetek maksymalnych, tj. od
czterokrotno$ci stopy kredytu lombardowego NBP.

O kosztach procesu Sad Rejonowy rozstrzygnal na podstawie art. 100 k.p.c.. Powodka byla strong wygrywajaca
proces w 47,65% (9.602,23 zt : 20.151,61 zl) i w takiej samej czeSci pozwana obciazyly koszty procesu. Powddka
poniosta koszty procesu w lacznej wysoko$ci wynoszacej 3.425 zl (oplata sadowa od pozwu 1.008 zl, wynagrodzenie
pelnomocnika powoda bedacego radca prawnym 2.400 zl, oplata skarbowa od pelnomocnictwa 17 zl), z kolei po
stronie pozwanej powstaly koszty procesu w kwocie 2.400 zl (zwigzane z zastepstwem procesowym po stronie
pozwanej udzielonym z urzedu). Laczne koszty procesu wyniosly zatem 5.825 zl, z czego pozwana powinno obciazyc
47,65% (2.775,61z}), skoro jednak jej udzialu w sprawie dotycza koszty wynoszace 2.400 zl, do zaplaty na rzecz powoda
pozostala roznica wynoszaca 375,61 zt (2.775,61 zt — 2.400 z}).

Niepokryte w zadnej cze$ci wynagrodzenie pelnomocnika pozwanej z urzedu (2.400 zl, powiekszone o podatek od
towardow i ustug w stawce 23%, co daje sume 2.952 z1) podlegalo pokryciu z funduszy Skarbu Panstwa.

Apelacje od powyzszego rozstrzygniecia wniosta pozwana, zaskarzajac wyrok w czesci uwzgledniajacej powodztwo,
to jest zasadzajacej od G. K. na rzecz (...) Spotki akcyjnej z siedziba we W. sume 9.602,23 zlote wraz z odsetkami
ustawowymi oraz sume 375,61 zlotych tytulem kosztéw procesu.

G. K. zarzucila wyrokowi:

1. naruszenie przepiséw prawa materialnego, tj. art. 105 ust. 1 pkt 2d ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 roku Prawo
bankowe w zw. z art. 6 k.c. poprzez wskazanie, iz zadanie od banku informacji i dokumentéw objetych tajemnica
bankowa w postepowaniu cywilnym innym niz postepowania dotyczace spraw okreslonych w przywolanym przepisie
stanowiloby naruszenie art. 104 ust. 1 ustawy Prawo bankowe, co doprowadzilo do cze$ciowego uwzglednienia
powodztwa;

2. naruszenie prawa materialnego, tj. art. 105 ust. 1 pkt 2d w zw. z art. 104 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 roku
Prawo bankowe przez jego bledna wykladnie polegajaca na uznaniu, iz jest to jedyny przepis umozliwiajacy sadowi
cywilnemu zobligowanie banku do zlozenia informacji objetej tajemnica bankowa, podczas gdy sad, w wypadku gdy
o przedstawienie informacji wnosi strona umowy tajemnica bankowa nie obowiazuje, za$ sad powinien stosowac art.
233 k.p.c. wzw. z art. 232 k.p.c.;

3. naruszenie przepisOw postepowania majace wplyw na wynik sprawy, w szczegolnoSci art. 6 k.c. oraz art. 233 k.p.c.
i wskazanie, ze pozwana nie udowodnila, iz zobowigzanie wygasto w caloSci lub w czeéci wskutek dokonywania wplat
wobec pierwotnego wierzyciela w sytuacji oddalenia wniosku dowodowego pozwanej zmierzajacego do wykazania tych
okoliczno$ci pomimo wskazani, ze pozwana byla strona umowy i oparcia wniosku na art. 248 w zw. z art. 249 k.p.c.;



4. naruszenie przepisdw postepowania poprzez — art. 248 oraz 249 k.p.c. poprzez ich niezastosowanie i zwrdocenie
sie przez Sad pismem z dnia 9 wrze$nia 2015 roku z pro$ba o nadeslanie w terminie 14 dni calosci ksiag bankowych,
a takze wszystkich dokumentow rozliczenia przedmiotowej umowy kredytu gotéwkowego, w tym potwierdzen wplat,
podczas gdy pozwana bedac strona przedmiotowej umowy jako podstawe prawna wskazala art. 248 w zw. z art. 249
k.p.c., w zwigzku z czym informacje i zadane dokumenty nie byly objete tajemnicg bankowa.

Pozwana wniosla o zmiane wyroku w zaskarzonej czeSci poprzez oddalenie powddztwa w tej czeSci, przyznanie
pelnomocnikowi pozwanej kosztéw pomocy prawnej §wiadczonej z urzedu w postepowaniu apelacyjnym oraz o
zwolnienie pozwanej od oplaty od apelacji. Wniosta réwniez o ponowne rozpoznanie postanowienia Sadu z dnia 27
pazdziernika 2015 roku i tym samym o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu jak w pkt 3 postanowienia z dnia 8
wrze$nia 2015 roku wskazujac bankowi (...) S.A. jako podstawe prawng zadania art. 248 k.p.c. w zw. z art. 249 k.p.c.
oraz zaznaczajac, iz pozwana byla strong przedmiotowej umowy, stad informacje te nie sa objete tajemnica bankowa
[apelacja pozwanej — k. 125 — 126v].

W odpowiedzi na apelacje pelnomocnik powoda wnio6st o oddalenie apelacji w calo$ci i zasadzenie od pozwanej na
rzecz powoda kosztow procesu wedlug norm przepisanych, w tym kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu
apelacyjnym [odpowiedZ na apelacje — k. 131 — 132v].

Na rozprawie apelacyjnej pelnomocnik pozwanej sprecyzowal warto$é przedmiotu zaskarzenia na kwote 9.603 zlote
i popart apelacje [protokol rozprawy apelacyjnej — k. 141].

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest bezzasadna i podlega oddaleniu.

Odnoszac sie do zarzutéw apelacji, Sad Okregowy nie dopatrzyl sie uchybien dotyczacych przepiséw proceduralnych,
jak réwniez naruszenia przez Sad I instancji wskazanych przepis6w prawa materialnego.

Wskaza¢ nalezy, ze wbrew pogladowi wyrazonemu w odpowiedzi na apelacje bledna wykladnia przepisow
prawa materialnego moze wyjatkowo prowadzi¢ do naruszenia przepisow postepowania, je$li dotyczy przepisow
wprowadzajacych ograniczenia dowodowe.

Pelnomocnik pozwanej zarzucil Sadowi Rejonowemu naruszenie art. 233 k.p.c. bez dostatecznego sprecyzowania na
czym to naruszenie polega, w szczegdlnosci bez wskazania, ktérego z paragrafow art. 233 k.p.c. naruszenie zarzuca.
Tymczasem skuteczne postawienie zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. wymaga wykazania, ze sad uchybil zasadom
logicznego rozumowania lub do$§wiadczenia zyciowego, tylko to bowiem moze by¢ przeciwstawione uprawnieniu sadu
do dokonywania swobodnej oceny dowodow.

W ocenie Sadu Okregowego Sad I instancji nie naruszyl zasady zawartej w art. 233 § 1 k.p.c.. Ocena dowodéw
polega na ich zbadaniu i podjeciu decyzji, czy zostala wykazana prawdziwosé faktow, z ktérych strony wywodza
dla siebie skutki prawne. Wielokrotnie Sad Najwyzszy wskazywal, Zze dla skutecznoS$ci zarzutu naruszenia art. 233
81 k.p.c. nie wystarcza stwierdzenie o wadliwoSci dokonanych ustalen faktycznych, odwolujacych sie do stanu
faktycznego, ktéry w przekonaniu skarzgcego odpowiada rzeczywistoéci. Konieczne jest tu wskazanie przyczyn
dyskwalifikujacych postepowanie Sadu w tym zakresie, a w szczeg6lnosci wskazanie jakie kryteria oceny naruszyt Sad
przy ocenie zebranych dowodéw uznajac ich wiarygodnoéé lub odmawiajac im takiego charakteru (Sad Najwyzszy w
postanowieniu z dnia 23 stycznia 2001 roku, IV CKN 970/00, Lex nr 52753). Tylko w przypadku gdy brak jest logiki
w wigzaniu wnioskéw z zebranymi dowodami lub gdy wnioskowanie Sadu wykracza poza schematy logiki formalnej
albo wbhrew zasadom do$wiadczenia zyciowego nie uwzglednia jednoznacznych zwiazkéw przyczynowo — skutkowych,
przeprowadzona przez Sad ocena dowodéw moze by¢ skutecznie podwazona.

W rozumowaniu Sadu Rejonowego trudno dopatrzeé¢ sie uchybienia wskazanym regulom.



W ocenie Sadu Okregowego pelnomocnik pozwanej nie podolal réwniez wskazaniu przyczyn dyskwalifikujacych
postepowanie dowodowe Sadu Rejonowego z punktu widzenia art. 233 § 2 k.p.c.. Wprawdzie w pismach z dnia 11
czerwca 2015 roku (k. 61) i z 3 sierpnia 2015 roku (k. 75) pelnomocnik pozwanej wnosil o zobowigzanie do zlozenia
dokumentacji zwiazanej ze sposobem rozliczenia wplat pozwanej od poczatku trwania umowy (w tym w postaci
calosci ksiag bankowych) strony powodowej, a nie banku, ale zarzuty apelacyjne odnosza sie wylacznie do zaniechania
przez Sad uzyskania dokumentéw bankowych z Banku (...) (poprzednio G. M. Banku). Tym samym ewentualne
naruszenie art. 233 § 2 k.p.c. pozostaje poza zakresem badania przez Sad Okregowy jako odnoszgce sie do przepisu
proceduralnego. Zauwazy¢ nalezy jedynie, ze zobowiazanie strony do zlozenia okre$lonych dowodéw winno miec
miejsce w sytuacji gdy strona przeciwna, powolujaca sie na te dowody, ich nie posiada i nie ma mozliwos$ci ich
uzyskania. Tylko w razie zasadnego nalozenia na strone obowiazku przedstawienia danego dowodu sad moze oceniac
znaczenie odmowy jego przedstawienia. Nadto powodka wskazala w piSmie z dnia 24 wrzeénia 2015 roku przyczyny,
dla ktorych nie jest w stanie uczyni¢ zado$¢ zobowigzaniu Sadu, ktére nastepnie zostalo uchylone.

Pelnomocnik pozwanej zarzucil Sagdowi Rejonowemu naruszenie art. 104 i 105 ustawy Prawo bankowe (tekst jedn.
poz. 128 z 2015 roku). Zarzuty apelacji w istocie koncentruja sie wokoél wyrazonego przez pozwana pogladu, iz art.
105 ust. 1 pkt 2d ustawy Prawo bankowe nie jest jedyna podstawa umozliwiajaca zwrécenie sie do banku o udzielenie
informacji objetych tajemnicg bankowa, a sad o udzielenie informacji objetych tajemnica winien zwr6cié sie do banku
w trybie art. 248 i 249 k.p.c..

Zgodnie z art. 104 ust. 1 ustawy Prawo bankowe, bank, osoby w nim zatrudnione oraz osoby, za ktérych
posrednictwem bank wykonuje czynno$ci bankowe, sa obowiazane zachowaé tajemnice bankowa, ktéra obejmuje
wszystkie informacje dotyczace czynnoSci bankowej, uzyskane w czasie negocjacji, w trakcie zawierania i realizacji
umowy, na podstawie ktorej bank te czynno$¢ wykonuje. Przepis art. 104 ust. 1 Prawa bankowego wprowadza tzw.
zasade maksymalizmu, zgodnie z ktorg zakresem przedmiotowym tajemnicy bankowej sa objete wszystkie informacje,
poza wyjatkami przedmiotowymi okre§lonymi w art. 104 ust. 2 tejze ustawy oraz wyjatkami dotyczacymi udzielania
okreslonych informacji $ci$le okreSlonym podmiotom, uprawnionym do tego z mocy ustawy (art. 105 ust. 11 2 cyt.
ustawy) jak wskazano w wyroku Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w K. z dnia 20 maja 2008 roku I SA/Kr
115/08.

Sad Rejonowy prawidlowo wskazal, ze wniosek pozwanej o zobowigzanie pierwotnego wierzyciela — Banku (...)
S.A. — do zlozenia ksigg bankowych i wszystkich dokumentéw (w tym dowodéw wplat) z okresu trwania umowy
kredytowej musial podlegaé oddaleniu, jako pozbawiony podstawy prawnej i sprzeczny z przepisami ustawy z
dnia 29 sierpnia 1997 r. - Prawo bankowe (tekst jedn. poz. 128 z 2015 roku). Zgodzi¢ sie nalezy, ze jedyny
przepis umozliwiajacy sadowi cywilnemu zobligowanie banku do zlozenia informacji objetej tajemnica bankowa, to
przepis art. 105 ust. 1 pkt. 2d), ktéry dotyczy postepowan spadkowych i dotyczacych podzialu majatku wspolnego
malzonkéw i z pewnoécig nie znajduje zastosowania w sprawie niniejszej. Wobec powyzszego zadanie od banku
informacji i dokumentéw objetych tajemnica bankowa w postepowaniu cywilnym innym niz postepowania dotyczace
spraw okre§lonych w wyzej przywolanym przepisie stanowiloby naruszenie art. 104 ust. 1 ustawy Prawo bankowe.
Whbrew stanowisku pelnomocnika pozwanej wskazane przepisy prawa bankowego maja charakter norm szczego6lnych
wzgledem przepisow art. 248 oraz 249 k.p.c., a zatem wykluczaja ich zastosowanie. Tym samym za nietrafione nalezy
uznaé¢ powolanie sie przez pelnomocnika pozwanej na art. 248 oraz 249 k.p.c.. Zgodnie z art. 248 § 1 k.p.c. kazdy
obowiazany jest przedstawi¢ na zarzadzenie sadu w oznaczonym terminie i miejscu dokument znajdujacy sie w jego
posiadaniu i stanowigcy dowod faktu istotnego dla rozstrzygniecia sprawy, chyba ze dokument zawiera informacje
niejawne. Zgodnie za$ z art. 249 § 1 k.p.c. w sprawach dotyczacych przedsiebiorstwa handlowego lub przemyslowego,
w razie powolania sie jednej ze stron na ksiegi i dokumenty przedsiebiorstwa, nalezy je przedstawié¢ sadowi, jezeli sad
uzna wyciag za niewystarczajacy. Sformulowanie ,informacje niejawne” rozumieé¢ nalezy szeroko, a zatem réwniez
jako informacje objete tajemnica zawodowa, czy bankows, a systematyka kodeksowa wskazuje, ze wylaczenie to ma
zastosowanie rowniez w przypadku dokumentoéw przedsiebiorstwa z art. 249 k.p.c.. Nadto Sad Rejonowy uchylil
punkt 3 postanowienia z dnia 8 wrze$nia 2015 roku, i oddalil wniosek pozwanej o zwrdcenie sie do Banku (...)
celem udzielenia informacji po tym jak bank odmoéwil udzielenia przedmiotowej informacji proszac jednoczeénie o



wskazanie podstawy prawnej zadania zlozenia wszystkich dokumentéw, w tym potwierdzen wplat oraz calo$ci ksiag
bankowych z okresu trwania umowy.

Pelnomocnik pozwanej podkreslal w apelacji, ze tajemnica bankowa nie obowigzuje w razie zgdania informacji
przez strone umowy zawartej z bankiem. Wprawdzie art. 104 ust. 4 prawa bankowego przewiduje, ze zachowanie
tajemnicy bankowej nie obowiazuje banku wobec osoby, ktérej dotycza informacje objete tajemnica, ale osobom
trzecim moga one zostaé ujawnione, z zastrzezeniem art. 105, 106a i 106b, wylacznie gdy osoba, ktorej informacje
te dotyczg, na piSmie upowazni bank do przekazania okre§lonych informacji wskazanej przez siebie osobie lub
jednostce organizacyjnej. Sad poza przypadkiem uregulowanym w art. 105 ust. 1 pkt 2d jest taka ,osoba trzecia”,
jak shlusznie podniost pelnomocnik powddki. Tymczasem upowaznienia takiego pozwana nie przekazala, a brak
jest podstaw do uznania za skuteczne dorozumianego upowaznienia wynikajacego ze stanowiska procesowego.
Decyzji procesowej Sadu Rejonowego o oddaleniu wskazanego wniosku dowodowego jako wynikajacej z prawidlowe;j
wykladni wskazanych przepiséw prawa bankowego nie sposéb zatem zarzucié obrazy procedury.

Réwnie nietrafiony okazat sie podniesiony w apelacji zarzut naruszenia art. 6 k.c., w szczegblnoSci, ze w tejze
apelacji pelnomocnik pozwanej stwierdzil i przyznal, iz w istocie to na pozwanej spoczywal ciezar udowodnienia, ze
obliczone przez strone powodowa zobowiazanie wygaslo w calosci lub w czeéci. Udowodnieniu podlegaja okoliczno$ci
pozytywne, a zatem G. K. miala udowodni¢, w jakim zakresie splacila zobowigzanie kredytowe, a nie powodka w
jakiej czeSci splaty nie otrzymala. Jak stusznie podnidst pelnomocnik pow6dki w odpowiedzi na apelacje, pozwana
miala mozliwo$¢ samodzielnego zwrdcenia sie do banku o udostepnienie przedmiotowych dokumentéw, a nastepnie
przedlozenia dokumentéw do sadu w charakterze dowodu. Postepujac w ten sposéb pozwana zrealizowalaby ciazacy
na niej w tym zakresie ciezar dowodu. Przede wszystkim jednak to pozwana jako dtuzniczka powinna posiadaé i by¢ w
stanie przedstawi¢ sadowi dowody dokonanych wplat na rzecz pierwotnego wierzyciela, czego nie uczynila, prébujac
przerzuci¢ swoj obowiazek na strone powodowa.

Sad Okregowy podzielil zatem prawidlowo poczynione ustalenia faktyczne Sadu Rejonowego i przyjal je za wlasne, a
wobec braku innych skutecznych zarzutow oddalil apelacje pozwanej na podstawie art. 385 k.p.c..

Sad Okregowy przyznal i nakazal wyplacic¢ ze Skarbu Panstwa na rzecz radcy prawnego D. D. kwote 738 zlotych tytutem

nieoplaconej pomocy prawnej z urzedu udzielonej pozwanej w postgpowaniu apelacyjnym. Zgodnie z art. 223 ust. 1
ustawy o radcach prawnych z dnia 6 lipca 1982 roku, koszty nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu ponosi
Skarb Panstwa. Wysoko$¢ wynagrodzenia radcy prawnego reprezentujacego pozwana zostala obliczona na podstawie
stawki minimalnej w § 12 ust. 1 pkt 1 w zw. z § 6 pkt 4 rozporzadzenia w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z
urzedu z dnia 28 wrzeénia 2002 roku (Dz. U. z 2002r. Nr 163, poz. 1349) powiekszonej o stawke podatku Vat.

W przedmiocie kosztow postepowania przed sadem II instancji Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 98 k.p.c.
uznajac powodke za strone wygrywajaca. W postepowaniu apelacyjnym powodke reprezentowal radca prawny, a
zatem Sad Okregowy zasadzil na jej rzecz od pozwanej kwote 600 zl odpowiadajaca poniesionemu wynagrodzeniu
pelnomocnika wedlug stawki minimalnej okres§lonej w § 12 ust. 1 pkt 1 w zw. z § 6 pkt 4 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci radcow prawnych oraz ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U.
2002/163/1349 z p6zn. zm.). Sad zastosowal przepisy wskazanego rozporzadzenia ze wzgledu na fakt, iz sprawa
zostala wszczeta réwniez w drugiej instancji przed 1 stycznia 2016 roku, a zatem stosuja sie do niej przepisy
powolanego rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku zgodnie z art. 21 aktualnego
rozporzadzenia. Jako wartoé¢ przedmiotu zaskarzenia, od ktbérej wyliczone zostaly wynagrodzenia pelnomocnikéow
zostala wzieta pod uwage kwota 9.603 zl, ktora pelnomocnik pozwanej sprecyzowal na rozprawie apelacyjne;j.



