Sygn. akt III Ca 107/16

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 14 wrze$nia 2015 roku w sprawie z powddztwa D. Z. (1) przeciwko Wojewddzkiemu
Szpitalowi (...) wZ.1i (...) S.A. z siedziba w W.

o zaplate kwoty 32 000 zl, Sad Rejonowy dla Lodzi — Sroédmiescia w Lodzi oddalil powddztwo oraz nie obcigzyt
powodki kosztami procesu. W pkt. 3 wyroku przyznal i nakazal wyplacic ze Skarbu Panstwa — Sagdu Rejonowego dla
Lodzi — Srédmiescia w Lodzi na rzecz adw. A. K. kwote 2.952 z} tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej powodce z urzedu.

Apelacje od powyzszego wyroku wniosta powddka, zaskarzajac go w czedci, to jest w zakresie punktu 1 oddajacego
powodztwo w stosunku do powodki. Zaskarzonemu wyrokowi zarzucila:

1. naruszenie przepisoOw postepowania, majace istotny wplyw na wynik sprawy, to jest:

a) art. 231 k.p.c. poprzez nieuznanie za ustalone w drodze domniemania, ze do zakazenia D. Z. (1) wirusem H\/C
doszlow (...) im. M. Curie S. w Z. w roku 1999, na skutek btedéw organizacyjnych jednostki w postaci niezapewnienie
odpowiednich warunkéw sanitarnych podczas przeprowadzania operacji i przetaczania osocza, w sytuacji gdy nie bylo
mozliwe $cisle i pewne udowodnienie, kiedy i gdzie doszlo do zakazenia i jaka droga jej organizm zostal zainfekowany,
na co wskazuja dwie wydane w sprawie opinie bieglych z zakresu chorob zakaznych;

b) art. 233 k.p.c. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowoddéw i dokonanie dowolnej oceny
zgromadzonego w sprawie materialu procesowego, wyrazajace sie w:

- oparciu rozstrzygniecia jedynie na kwestionowanych przez strone powodowa opiniach bieglych W. W.iE. S., podczas
gdy pozostale dowody, a szczegblnie wyniki badan stopnia zwloknienia watroby powddki umozliwiaja poczynienie
konstatacji, ze do zakazenia powo6dki wirusem HCV doszlo w okoliczno$ciach pobytu D. Z. w pozwanym szpitalu, a
prawdopodobienistwo zakazenia w tym wlasnie miejscu graniczy niemal z pewno$cia;

- uznaniu wydanych przez bieglych z zakresu choréb zakaznych opinii za miarodajne w zakresie poczynienia
stanowczych ustalen co do czasu i miejsca zakazenia powddki, podczas gdy pomimo, ze opinie s3 ze soba spdjne,
wzajemnie ze sobg koreluja i dopelniajg sie, to nie zawieraja stanowczych wnioskéw co do prawdopodobnego miejsca
1zrodla zakazenia;

1. naruszenie przepisOw prawa materialnego, to jest:

a) art. 361 k.c. poprzez bledna jego wykladnie i nieuznanie, iz zakazenie WZW typu C pozostawalo w adekwatny
zwiazku przyczynowym z pobytem powddki w pozwanym szpitalu, kiedy to D. Z. miala wykonywany krwawy zabieg
operacyjny z zakladaniem szwow (porod droga ciecia cesarskiego) oraz przetaczanie osocza;

b) art. 444 § 1k.c. wzw. z art. 445 § 1 k.c., poprzez ich niezastosowanie, a w konsekwencji nie zasagdzenie odpowiedniej
sumy tytulem zadoStuczynienia za doznang krzywde, mimo wystapienia rozstroju zdrowia u powoda w postaci
zakazenia WZW typu C.

W oparciu o wskazane zarzuty powodka wniosla o zmiane wyroku Sadu Rejonowego dla Lodzi — Srodmieécia w
Lodzi, IT Wydzial Cywilny w sprawie IIC 300/11 poprzez zasadzenie od pozwanych zasgdzenie od pozwanych na rzecz
powddki in solidum kwoty 30 000 zl tytutem zadoS§éuczynienia za doznang krzywde z ustawowymi odsetkami od dnia
doreczenia pozwanym odpisu pisma z dnia 31.10.201 Ir. Do dnia zaplaty, kwoty 2 000 zl zsumowanej renty z tytulu
zwiekszonych potrzeb z ustawowymi odsetkami od dnia doreczenia pozwanym odpisu pisma z dnia 31.10.2011 roku
do dnia zaplaty oraz kwoty po

150 zl miesiecznej renty z tytulu zwiekszonych potrzeb platnej od dnia 1.05.2014r. i na przyszlo$é z ustawowymi
odsetkami w przypadku uchybienia terminowi platnoSci ktorejkolwiek z rat, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego



wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji oraz zasadzenie kosztéw postepowania w
tym kosztow zastepstwa procesowego za II instancje wedlug norm przepisanych.

W odpowiedzi na apelacje pozwany Wojewddzki Szpital (...) w Z. wnibsl o jej oddalenie oraz zasadzenie od powodki
na rzecz pozwanego kosztow postepowania odwolawczego, w tym kosztoéw zastepstwa adwokackiego wedlug norm
przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
apelacja nie jest zasadna i podlega oddaleniu w calo$ci.

Zaskarzone orzeczenie nalezalo uzna¢ za prawidlowe, stanowigce wynik wlasciwej oceny zebranego materialu
dowodowego. Przytoczone w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku motywy tej oceny nie wykazuja nieprawidtowosci
w rozumowaniu, bledéw logicznych badz tez niezgodno$ci z doSwiadczeniem zyciowym. Sad Okregowy podziela
poczynione przez Sad pierwszej instancji ustalenia, a w konsekwencji przyjmuje za swoje.

Poza sporem pozostawato, ze powodka ulegla zakazeniu zotaczka typu C, sporne natomiast pozostawalo, gdzie doszlo
do zakazenia, a w zasadzie, czy doszlo do niego u strony pozwane;.

Nie znajduje uzasadnienia w okoliczno$ciach sprawy twierdzenie apelujacej jakoby do zakazenia wirusem zoéltaczki
typu C doszlo w Wojewddzkim Szpital (...) w Z.. Sad Rejonowy przekonujgco wyjasnil dlaczego uznal, ze wskazany
szpital nie ponosi winy za zakazenie powodki wirusem zoéhaczki typu C. Ponowne przytaczanie argumentéw
uzasadniajgcych to stanowisko, ktore wskazane zostaly w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku, jest wiec
zbedne.

W pierwszej kolejnoSci nalezy odnie$¢ sie do przypisywanych Sadowi I instancji uchybien procesowych, gdyz z istoty
rzeczy wnioski w tym zakresie determinuja kierunek dalszych rozwazan.

Podniesiony przez strone apelujaca zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c., odnoszacy sie do oceny opinii bieglych jest
niezasadny. Uchybienia w powyzszym zakresie apelujaca upatruje w bezzasadnym uznaniu wydanych przez bieglych
z zakresu chordb zakaznych opinii za miarodajne w zakresie poczynienia ustalefi, co do czasu i miejsca zakazenia
powddki. W ocenie apelujacej pomimo, iz opinie te sa ze soba spojne, wzajemnie ze soba koreluja i dopelniajg sie,
to nie zawieraja stanowczych wnioskéw, co do prawdopodobnego miejsca i zZrodla zakazenia. Zdaniem apelujacej w
oparciu o wydane opinie bieglych nie bylo mozliwe $ciste i pewne udowodnienie, kiedy i gdzie doszlo do zakazenia.

Z powyzsza argumentacja strony apelujacej nie mozna sie zgodzic¢. W pierwszej kolejnosci wskazaé nalezy, ze specyfika
spraw o zakazenie u pacjentow placéwek zdrowia w zwiazku z zaordynowanym im sposobem leczenia wyraza sie
m.in. w tym, ze nie jest mozliwe pozyskanie wiedzy o pewnoS$ci zwiazku przyczynowego pomiedzy pogorszonym
stanem zdrowia tego pacjenta a dzialaniem (zaniechaniem) pracownikéw tej placéwki. Niedoskonalo§é poziomu
nauki i wiedzy medycznej w tych sprawach nakazuje odwolywac sie do prawdopodobienstwa takiego zwiazku. Z tym
wszakze zastrzezeniem, iz stopien takiego prawdopodobienstwa winien by¢ wysoki (wyr. SN z dnia 6.11.1998 r. III CKN
4/98 (...)). Podobne stanowisko zajat Sad Najwyzszy w innym orzeczeniu wskazujgc ze: ,,przeprowadzenie dowodu
istnienia zwigzku przyczynowo-skutkowego miedzy pobytem w szpitalu, a p6Zniejszym zachorowaniem na zottaczke
jest zadaniem ogromnie trudnym, w gre bowiem wchodza procesy biologiczne trudno uchwytne i nie poddajace
sie obserwacji, dokumentacji itp. Z tej przyczyny w orzecznictwie przyjmuje sie, ze w braku dowodu pewnego -
wystarczajace jest ustalenie wysokiego stopnia prawdopodobienstwa graniczacego z pewnoScia, ze zakazenie nastapilo
w szpitalu (tak m.in. w orz. SN z 17 VI 1969 - nie publ., IT CR 165/69 - OSPiKA 1969 nr 7-8 poz. 155, z 17 VII 1974, II
CR 415/73 - nie publ., orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 4 listopada 2005 roku, V CK 182/05, Lex numer 180901,
wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 17 maja 2013 roku, V ACa 274/13, Lex numer 1362689).

Zastrzezenia podniesione w §rodku odwolawczym koncentrowaly sie gldéwnie na wnioskach opinii bieglych sadowych
majace na celu ich zdyskredytowanie. Nietrafny okazal sie kluczowy zarzut apelacji naruszenia art. 233 § 1 k.p.c., ktory



w zasadzie takze sprowadza sie do krytyki oparcia sie przez Sad I instancji wylacznie na opinii bieglej E. S. (2) oraz
bieglego W. W., ktére Sad uznal za miarodajne dla rozstrzygniecia sprawy i stanowiace jeden z decydujacych dowodéw
W niniejszej sprawie.

W ocenie Sadu Odwolawczego, Sad Rejonowy w sposob uprawniony opart sie na wnioskach zawartych w
sporzadzonych na potrzeby niniejszego postepowania opiniach bieglych sadowych z zakresu choréb zakaznych. Ocena
dokonana przez Sad pierwszej instancji pozostaje w zgodzie z dyrektywami art. 233 § 1 k.p.c., w tym w szczegolnoSci
ze wskazaniami do$wiadczenia zyciowego i nakazami logiki. Wbrew stanowisku skarzacego Sad Rejonowy ocenil
dowody z opinii bieglych w spos6b odpowiadajacy wskazaniom sformutowanym w art. 233 § 1 k.p.c., zgodnie z ktérymi
wiarygodno$¢ i moc dowoddéw sad ocenia wedlug wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia
zebranego materialu. Sposéb dokonywania tej oceny nie zostal normatywnie doprecyzowany jednakze wskazowki
co do tego odnalez¢ mozna w orzecznictwie Sadu Najwyzszego (postanowienie z dnia 29 paZdziernika 1996 r., IIT
CKN 8/96, OSNC 1997/3/30), ktory podkresla, ze ocena musi obejmowa¢é wszystkie dowody i winna by¢ dokonywana
wszechstronnie. Wprawdzie opinia bieglych jako dowod oparta jest na wiadomo$ciach specjalnych, to podlega ona
jednakze ocenie sadu w oparciu o caly zebrany w sprawie material, a zatem, na tle tego materialu, koniecznym jest
stwierdzenie, czy ustosunkowala sie ona do wynikajacych z innych dowodéw faktéw moggcych stanowié podstawe
ocen w opinii zawartych oraz czy opierajac sie na tym materiale w sposob logiczny i jasny przedstawia tok rozumowania
prowadzacy do sformulowanych w niej wnioskéw (por. Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 24 maja 2005 .,V CK 659/04,
LEX nr 180821). Dowdd z opinii bieglych podlega szczegblnej ocenie, bowiem sad nie majac wiadomosci specjalnych
jedynie moze oceniaé logiczno$¢ wypowiedzi bieglego. Ocena dowodu z opinii bieglego nie jest dokonywana wedlug
kryterium wiarygodno$ci w tym znaczeniu, Ze nie mozna "nie da¢ wiary bieglemu", odwolujac sie do wewnetrznego
przekonania sedziego, czy tez zasad do$wiadczenia zyciowego. Opinia bieglego podlega, tak jak inne dowody, ocenie
wedlug

art. 233 § 1 k.p.c., jednakze co odréznia ja pod tym wzgledem, to szczegblne dla tego dowodu kryteria oceny,
ktore stanowig: poziom wiedzy bieglego, podstawy teoretyczne opinii, spos6b motywowania sformulowanego w
niej stanowiska oraz stopien stanowczo$ci wyrazonych w niej ocen, a takze zgodno$¢ z zasadami logiki i wiedzy
powszechnej (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 20 pazdziernika 2015 roku, III AUa 1846/14, Teza
numer 1, Lex numer 1927639).

Sad Iinstancji precyzyjnie wskazat z jakich przyczyn oparl sie na opinii bieglych, ktore z uwagi na sposéb motywowania
przyjetych w opinii stanowisk, stopien stanowczoSci wyrazonych w opiniach wnioskéw przekonuje, iz stanowily
one miarodajny dowod dla rozstrzygniecia w niniejszej sprawie, a takze dokonania oceny jego prawidlowosci na
dalszym etapie postepowania. Opinie te sa pelne i udzielaja odpowiedzi na wszystkie postawione bieglym pytania
zgodnie z zakresem wiadomo$ci specjalistycznych i udostepnionych im materialdw dowodowych. Biegli w spos6b
logiczny i przekonujacy przedstawili tok rozumowania prowadzacy do sformutowania wyrazonych w opinii wnioskow.
Opinie wskazanych bieglych sa spojne, wyczerpujace, dostatecznie uzasadnione i w konsekwencji nie budza zadnych
watpliwo$ci. Sporzadzone przez bieglych opinie wbrew sugestiom strony apelujacej pozwalaly na jednoznaczne
wyjadnienie spornych kwestii, za§ zarzuty powodki stanowily jedynie polemike z wnioskami bieglych. Dlatego tez
podniesione w apelacji zarzuty, bedace powieleniem zarzutéw podnoszonych w toku postepowania i wyjasnianych
w ramach opinii bieglych, nalezy uzna¢ na tym etapie postepowania za nieskuteczne. Z cala pewnoscia postawienie
zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nie moze polegaé na zaprezentowaniu przez skarzacego stanu faktycznego,
ustalonego przez niego na podstawie wlasnej oceny dowoddw, a z taka sytuacja mamy do czynienia w rozpatrywanej
sprawie. Apelacja powodki stanowi wylgcznie subiektywng polemike skarzacej z wyczerpujaco umotywowanym
stanowiskiem Sadu Rejonowego co do oceny dowoddéw z opinii bieglych. Sam fakt, ze dowdd przeprowadzony w
sprawie zostal oceniony niezgodnie z intencja skarzacego nie oznacza zatem naruszenia art. 233 § 1 k.p.c.

W ocenie réwniez Sadu I instancji — ktora Sad Odwolawczy w pelni podziela,

w przedmiotowej sprawie przy uwzglednieniu treSci obu opinii bieglych, dowéd z przestuchania §wiadka tj. lekarza
aktualnie leczacego powddke na okoliczno$¢ procesu leczenia byl nieprzydatny dla poczynienia ustalen w sprawie,
bowiem przebieg leczenia wynikal z dokumentacji medycznej zalaczonej do akt, co do ktdérej wypowiedzieli sie juz



biegli. Dowod za$ z opinii bieglego, z uwagi na wiadomo$ci specjalne, jakie sa przy nim wymagane, jest dowodem
tego rodzaju, iz nie moze by¢ zastapiony inna czynno$cia dowodowa, np. przestuchaniem $wiadka. Zwazy¢ rowniez
nalezy, ze dla usuniecia wszelkich watpliwoSci strony powodowej Sad dopuscil opinie kolejnego bieglego z tej samej
dziedziny, ktory przedstawil tozsame wnioski, co dostrzega roéwniez sama apelujaca, kwestionujac jedynie stopien
stanowczo$ci opinii bieglych. Tymczasem opinie bieglych wbrew stanowisku strony apelujacej byly kategoryczne w
zakresie oceny prawdopodobienistwa zakazenia pow6dki w pozwanym szpitalu. Wydane w sprawie opinie bieglych,
nie dostarczyly argumentéw za przyjeciem, aby istnialo wysokie lub przewazajace prawdopodobienstwo, iz do
zakazenia pow6dki doszlo w pozwanym szpitalu. Material dowodowy niniejszej sprawy prowadzi do zgota odmiennych
wnioskow, bowiem jak wynika z opinii bieglych w wypadku powddki mato prawdopodobne jest by zarazenie mialo
miejsce w pozwanym szpitalu i istnieje znaczne prawdopodobienstwo, ze juz w chwili przyjecia powodki po raz
pierwszy do pozwanego szpitala byla ona zakazona WZW typu C, a objawy cholestazy wystapily po zastosowaniu
lekow potencjalnie hapatotoksycznych na juz uszkodzong watrobe, co znalazlo potwierdzenie w przedstawionej przez
biegla w opinii analizie przebiegu wloknienia watroby w ujeciu liniowym. Wskazaé¢ rowniez nalezy, ze powodka
w postepowaniu przed Sadem I instancji poza samym formalnym zakwestionowaniem opinii nie wniosta do nich
zadnych zastrzezen. Pelnomocnik powodki przed zamknieciem rozprawy jednocze$nie od§wiadczyl, ze nie ma zadnych
pytan do bieglej, w szczegolno$ci w zakresie przedstawionej w opinii analizy przebiegu wloknienia watroby w ujeciu
liniowym.

W zakresie zarzutdw materialnoprawnych skarzaca zglosila zarzut naruszenia art. 445 § 1 w zw. z art. 444 k.c. oraz
art. 361 k.c. Zarzuty te nie sg jednak uzasadnione wobec niewatpliwego ustalenia stanu faktycznego poczynionego
przez Sad Rejonowy, a ktére nie zostalo skutecznie zakwestionowane rozpoznawang apelacja. Wskazane zarzuty
zostaly oparte na twierdzeniach skarzacej, ze powodka zostala zakazony wirusem zdéltaczki typu C podczas pobytu
w pozwanym szpitalu w zwigzku z zabiegiem operacyjnym w postaci cesarskiego ciecia i odpowiedzialnoéé za to
zakazenie ponosi szpital. Twierdzenia te zostaly jednak obalone. Material dowodowy przedmiotowej sprawy nie
dostarczyl bowiem podstaw do przyjecia, iz to pozwany szpital ponosi odpowiedzialno$ci za zakazenie powodki.

W tym stanie rzeczy nalezy uznaé, ze Sad Rejonowy dokonal prawidlowej oceny zasadnos$ci roszczenia powodki i
shusznie oddalit powo6dztwo.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. orzekl jak w punkcie 1 sentencji.

Zwazywszy na wynik kontroli instancyjnej o kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy orzekl na podstawie
art. 102 w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. i nie obciazyt powod6w kosztami postepowania naleznymi stronie pozwanej, uznajac
ze w sprawie zachodza szczegoblne okolicznoSci pozwalajace na odstapienie od podstawowej zasady rozstrzygania
o kosztach procesu — odpowiedzialnoSci za wynik na rzecz zasady shuszno$ci. Rozstrzygniecie niniejszej sprawy
zalezalo od przeprowadzonego postepowania dowodowego, w tym zwlaszcza od opinii bieglych. Istotne bylo
takze to, iz powddka do czasu wydania prawomocnego orzeczenia, a zatem takze po wydaniu rozstrzygniecia
przez Sad pierwszej instancji, posiadala subiektywne przekonanie o zasadnosci swojego roszczenia, ktore moglo
zosta¢ zweryfikowane dopiero w toku niniejszego postepowania. Ostatecznie za nieobcigzaniem powo6dki kosztami
postepowania apelacyjnego przemawiala takze jej trudna sytuacja zyciowa i majatkowa.

Zwazywszy, ze w toku postepowania drugoinstancyjnego powddka korzystala z przyznanej z urzedu pomocy (...) Sad
Okregowy na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze (j.t. Dz.U. z 2015.615)
przyznal i nakazal wyplacié na rzecz ustanowionego z urzedu pelnomocnika ze Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego
w Lodzi kwote 1.476 zl, obejmujaca podatek VAT w wysokosci 23% - § 2 pkt. 3, 6 pkt. 5 w zw. z § 13 ust. 1 pkt. 1
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci adwokackie oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (t.j. Dz. U. z 2013 r., poz.
461) w zw. z § 22 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U. 2015.1801).



