Sygn. akt III Ca 1835/15

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 30 wrzeénia 2015 roku (sygn. akt I C 1192/13) Sad Rejonowy dla Lodzi-Srédmiescia w Lodzi, w
sprawie z powddztwa E. W. przeciwko (...) Spdlce Akcyjnej w L. o zaplate wynagrodzenia za korzystanie przez pozwana
z nieruchomosci powodki:

1. zasadzit od pozwanego na rzecz powodki kwote 8.849 zl z ustawowymi odsetkami:
a) od kwoty 4.733 zl za okres od dnia 13 sierpnia 2013 r. do dnia zaplaty,

b) od kwoty 4.116 zl za okres od dnia 9 maja 2015 r. do dnia zaplaty,

2. oddalil pow6dztwo w pozostalym zakresie,

3. obciazyl pozwanego w calosci kosztami procesu, pozostawiajac szczegbdlowe ich wyliczenie Referendarzowi
Sadowemu.

U podstaw powyzszego rozstrzygniecia legly nastepujace ustalenia faktyczne poczynione przez Sad Rejonowy.

Poprzednik prawny powddki - A. K. nabyl nieruchomosé¢, polozona w L. przy ulicy (...), oznaczona w ewidencji gruntow
numerem 53/6 w drodze dziedziczenia po swojej malzonce Z. K., na podstawie prawomocnego postanowienia o
stwierdzeniu nabycia spadu z dnia 9 czerwca 1986 r. wydanego w sprawie IV Ns II 468/86. Na podstawie umowy
zawartej w formie aktu notarialnego Repertorium A nr 850/08 przez notariuszem A. W. w Kancelarii Notarialnej przy

ulicy (...) wE. A. K. sprzedal czeéé nieruchomosci o powierzchni 3.283 m ? (...) sp. z0.0. z siedzibg w W. (dzialke gruntu
nr (...) przy ul. (...), wchodzacej w sklad nieruchomosci przy ul. (...), dla ktérej prowadzona byla ksiega wieczysta nr
(...)). Na podstawie tej umowy ujawniono w dziale I ksiegi wieczystej (...) podzial dziatki nr (...) na dwie dzialki o
numerach: 53/7153/8, a nastepnie odlgczono z ksiegi wieczystej (...) zabudowang dzialke gruntu o nr 53/7, dla ktorej
zalozono nowa ksiege wieczysta.

W dniu 21 lutego 2011 r. ,na podstawie umowy darowizny zawartej w formie aktu notarialnego Repertorium A nr
1170/2011 przez notariuszem E. S. w Kancelarii Notarialnej przy ulicy (...) w L., A. K. darowal prawo wlasno$ci

nieruchomosci o powierzchni 3.404 m >, oznaczonej jako dzialka nr (...) przy ulicy (...), dla ktérej urzadzona jest
ksiega wieczysta nr (...) , swoim dzieciom: W. K. i E. W. - po czeéci. Jednocze$nie, obdarowani ustanowili na rzecz
darczyncy nieodplatne i dozywotnie prawo uzytkowania dzialki nr (...).

Na nieruchomosci znajduje sie budynek mieszkalny, murowany, pietrowy o szeSciu izbach o powierzchni uzytkowej

okolo 200 m? oraz polowa budynku gospodarczego. Przez nieruchomoéé przebiega linia energetyczna 110 kV nalezaca
do strony pozwanej. Przedmiotowa linia przebiega nad nieruchomoscia po skosie wzdluz granicy zachodniej. Na
nieruchomoéci nie ma stup6w energetycznych ani budynkoéw i urzadzen pozwane;j.

Przedmiotowa linia zostala wybudowana na podstawie zezwolenia Ministerstwa Goérnictwa i Energetyki nr I-1/le-
14/Um-1957 z dnia 18 czerwca 1957 w ktorym Biuro (...) w L. uzyskalo pozwolenie na nabycie ograniczonych praw
rzeczowych na gruntach, zajetych pod budowe linii energetycznej P. - Z., stanowigcych wlasnoé¢ oséb fizycznych.
Jako podstawe prawna zezwolenia wskazano § 2 i § 3 Rozporzadzenia Rady Ministréow z dnia 14 pazdziernika 1950
r. w sprawie wlasciwos$ci wladz i trybu postepowania w niektérych przypadkach nabywania nieruchomosci i praw
rzeczowych ograniczonych, niezbednych dla realizacji narodowych planéw i gospodarczych.

Decyzja nr (...)(...) z dnia 27 sierpnia 1957 r. Prezydium Dzielnicowej Rady Narodowej L. udzielito Biurze (...)
zezwolenia na przystapienie do niezwlocznego korzystania z enumeratywnie wyliczonych w niej nieruchomosci.
Katalog nieruchomoéci wskazanych w tym akcie obejmowal dziatki polozone przy ulicach: G., W., (...), Planowej,



K., Hektarowej, Klosowej, Lechickiej, T. i Konopnej. Jako podstawe prawna wydania decyzji wskazano §9 ust. 2
Rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 14 pazdziernika 1950 r. w sprawie wlasciwo$ci wladz i trybu postepowania
w niektdérych przypadkach nabywania nieruchomosci i praw rzeczowych ograniczonych niezbednych dla realizacji
narodowych planéw gospodarczych (Dz. U. Nr 48, poz. 435).

Przedmiotowa linia byla modernizowana w 1975 roku. Prowadzone sa dwa rodzaje zabiegéw zwigzanych z linig :
ogledziny linii ktore polegaja na tym ze pracownik idzie wzdluz linii i sprawdza jej stan i stopien zalesienia. Drugi
zabieg to przeglad linii ktory wigze sie z wejSciem na shup. Przeglad ten jest wykonywany raz na 5 lat. W sprawie
wycinek drzew pod linig pracownicy pozwanego kontaktowali sie z A. K., ktéry kazdorazowo udzielal zgody na wycinke.
Zdarzylo sie ze wla$ciciel nieruchomosci nie wpuscil pracownikdéw na nieruchomosé.

Warto$¢ wynagrodzenia za bezumowne korzystanie z nieruchomosci potozonych przy ulicy podchorazych 60 w L. w
zakresie odpowiadajgcym tresci stuzebno$ci koniecznej do eksploatowania przez strone pozwana znajdujacych sie na
tych nieruchomosciach urzadzen przesylowych wynosi w odniesieniu do dzialki nr (...) w okresie od 22 lutego 2011
roku do 22 wrze$nia 2015 r. -8849 zl.

A. K. dochodzil w postepowaniu administracyjnym odszkodowania za szkode, wynikajaca ze zmniejszenia wartosSci
nieruchomos$ci w wyniku wybudowania linii energetycznej wysokiego napiecia. Na mocy decyzji Prezydenta Miasta
E. nr (...).IX z dnia 30 wrze$nia 2009 r. postepowanie administracyjne w sprawie z wniosku A. K. o odszkodowanie
za szkode spowodowang zmniejszeniem warto$ci nieruchomosci potozonej w L. przy ul. (...) w wyniku wybudowania
linii energetycznej wysokiego napiecia 110 kV P. - Z. oraz o odszkodowanie za zniszczone w 2005 r. drzewa, znajdujace
sie na nieruchomosci zostalo umorzone. Decyzja z dnia 21 maja 2010 r. nr (9N.IV. (...) Wojewoda (...) utrzymal w
mocy decyzje organu I instancji. Wyrokiem wydanym w dniu 23 listopada 2010 roku w sprawie o sygn. akt IT A/Ld
728 /10 Wojewddzki Sad Administracyjny w L. oddalil skarge A. K. na decyzje Wojewody (...) zdnia 21 maja 2010 roku,
podzielajac stanowisko, iz zmniejszenie warto$ci nieruchomosci skarzgcego, usytuowanej przy ul. (...) w L. w wyniku
wybudowania linii energetycznej nie jest wynikiem wydania przez wlasciwy organ decyzji o ograniczeniu sposobu
korzystania z nieruchomosci.

Wyrokiem z dnia 17 pazdziernika 2012 roku w sprawie II C 1273/12 Sad Okregowy uwzglednil zadanie A. K. i zasadzil
od (...) Spotki Akeyjnej w L. kwote 80 330 zl wynagrodzenia za korzystanie z nieruchomoéci A. K. w okresie od 1
lipca 2001 roku do 21 lutego 2011 roku. Apelacje od tego wyroku oddalil Sad Apelacyjny w Lodzi wyrokiem z dnia 25
kwietnia 2013 roku. (wyrok k.170 akt IT C 1273/12).

Jako podstawe prawna powyzszego rozstrzygniecia Sad Rejonowy wskazal przepis art. 224 § 2 k.c. i art. 225 k.c. w zw.
z art. 230 k.c., za$ legitymacje procesowa powddki, jako wspotwlascicielki nieruchomosci polozonej w L. przy ul. (...)
- dz. nr 53/8, do wytoczenia przedmiotowego powddztwa Sad I instancji wywiddl z art. 209 k.c.

Wedlug Sadu I instancji z okoliczno$ci przyznanych przez strone pozwana wynika, iz (...) S.A. byla wlascicielem linii
elektroenergetycznej posadowionej na nieruchomosci bedacej obecnie wlasnoécia powodki.

W konsekwencji powyzszego zasadno$¢ roszczen powodki uzalezniona jest od nieistnienia po stronie pozwanego
skutecznego prawa, na podstawie ktérego pozwany moglby korzystac¢ z przedmiotowych nieruchomoéci.

W okoliczno$ciach rozpoznawanej sprawy, pozwany wyprowadzal swoje uprawnienie do korzystania z nieruchomosci,
w zakresie, w jakim przebiega przez nie linia elektroenergetyczna, z faktu zasiedzenia shuzebnoéci odpowiadajacej
tresci stuzebnosSci przesylu. Zdaniem Sadu Rejonowego w okolicznosSciach faktycznych przedmiotowej sprawy
podniesiony przez pozwanego zarzut zasiedzenia stuzebnosci przesylu jest jednak nieskuteczny.

Sad meriti wskazal, ze niewatpliwie w 1957 roku rozpoczeto realizacje projektu zwigzanego z budowq linii. Pozwany
(...) oraz jego poprzednicy prawni bez watpienia naruszyli i wcigz naruszaja prawo wlasnoéci przystugujacego
powodce.



Nadto Sad I instancji wskazal, ze pomimo tego, ze przed wejSciem w zycie w dniu 3 sierpnia 2008 r. przepiséw art. 305
'~ 305% k.c. o stuzebnoéci przesytu, dodanych przez ustawe z dnia 30 maja 2008 r. 0 zmianie ustawy - Kodeks cywilny
oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. Nr 116, poz. 731), przepisy nie przewidywaly wprost tego rodzaju stluzebnosci,
bedacej przedmiotem rozpoznawanej sprawy i w literaturze istnial spér co do mozliwosci nabycia stuzebno$ci przesytu
przez zasiedzenie - to w orzecznictwie Sagdu Najwyzszego jednolicie przyjmowano, stosujac w drodze analogii art.
145 ke., mozliwo$¢é ustanowienia stuzebnosci przesytu a takze dopuszczalno$é nabycia jej w drodze zasiedzenia (m.in.
orzeczenia Sadu Najwyzszego z dnia 3 czerwca 1965 r. III CO 34/65, OSNCP 1966/7-8/109, z dnia 30 sierpnia
1991 r. III CZP 73/91, OSNCP 1992/4/53, z dnia 17 stycznia 2003 r. III CZP 79/02, OSNC 2003/11/142, z dnia 8
wrze$nia 2006 r. II CSK 112/06, nie publ. i z dnia 4 pazdziernika 2006 r. II CSK 119/06, nie publ.). Ostatecznie
potwierdzone to zostalo w uchwale z dnia 7 pazdziernika 2008 r. III CZP 98/08, w ktérej Sad Najwyzszy stwierdzil,

ze takze przed ustawowym uregulowaniem shuzebnoéci przesytu w art. 305 * - 305% k.c. dopuszczalne bylo nabycie w
drodze zasiedzenia stluzebno$ci odpowiadajacej tresci stuzebnosci przesylu oraz wskazal, ze nabycie takie nastepuje
przez przedsiebiorce, a nie wlasciciela nieruchomos$ci wltadnacej, ktora to kategoria prawna przy instytucji stuzebnoéci
przesylu w ogole nie wystepuje (podobnie postanowienie SN z 5 czerwca 2009 r. I CSK 392/08).

Reasumujgc Sad Rejonowy wskazal, ze, zasiedzenie stuzebnoSci przesytlu jest prawnie dopuszczalne i nastepuje w
przypadku spelnienia ustawowych przestanek wskazanych w art. 172 w zw. z art. 292 k.c. tj.: posiadania, korzystania
z widocznego i trwalego urzadzenia oraz uplywu czasu.

Sad I instancji wskazal rowniez, ze zgodnie z treécig art. 352 k.c., kto faktycznie korzysta z cudzej nieruchomosci
w zakresie odpowiadajgcym treSci stuzebnoSci, jest posiadaczem shluzebnoéci, przy czym do posiadania stuzebnosci
stosuje sie odpowiednio przepisy o posiadaniu rzeczy. W pi$émiennictwie wskazuje sie niekiedy, iz jest to posiadanie
prawa (posiadanie sluzebne), a wiec inny rodzaj posiadania od wskazanych w kodeksie posiadania samoistnego i
zaleznego odnoszacych sie do rzeczy. Wedlug odmiennego pogladu posiadanie shuzebnosci stanowi specyficzny rodzaj
posiadania zaleznego rzeczy, jedynie przy ocenie posiadania prowadzacego do zasiedzenia stluzebnos$ci gruntowej
nalezy mie¢ na wzgledzie faktyczne korzystanie z gruntu w takim zakresie i w taki sposdb, w jaki czynilaby to osoba,
ktorej przystuguje stuzebnos$é, nie zas posiadanie prowadzace do nabycia przez zasiedzenie wlasnoéci nieruchomogci.
Posiadanie stuzebnosci, co podkreslil takze Sad Najwyzszy w Uchwale Sktadu Siedmiu Sedziéw z dnia 9 sierpnia
2011 roku, IIT CZP 10/2011, ma charakter swoisty, gdyz uprawnienia wynikajace ze sluzebno$ci nie wiaza sie z
wladztwem nad rzecza w doslownym znaczeniu. Podmiot wykonujacy stuzebno$¢ korzysta bowiem z cudzej rzeczy
tylko w oznaczonym zakresie, nierzadko bardzo waskim, w istocie nie wladajac nia.

Sad Rejonowy zaznaczyl, ze zgodnie z art. 292 k.c. do nabycia stluzebno$ci gruntowej przez zasiedzenie stosuje sie
przepisy o nabyciu wlasno$ci nieruchomogci przez zasiedzenie jedynie odpowiednio tj. w kwestiach nieuregulowanych
W powyzszym przepisie, a wiec chodzi tu o kwestie dotyczace terminéw posiadania w zalezno$ci od dobrej lub zlej wiary
posiadacza, biegu zasiedzenia w stosunku do maloletniego, biegu przedawnienia roszczen oraz mozliwosci doliczenia
posiadania poprzednika. Tym samym posiadania prowadzacego do nabycia stuzebnoéci gruntowej przez zasiedzenie
nie nalezy utozsamiaé z posiadaniem prowadzacym do nabycia przez zasiedzenie wlasnos$ci nieruchomosci.

Posiadanie stuzebnosci jako przeslanka skutecznego jej zasiedzenia polega na faktycznym korzystaniu z gruntu
w takim zakresie i w taki spos6b, w jaki czynilaby to osoba, ktérej przystuguje stluzebnoé¢. Zgodnie z treScia
art. 292 k.c. posiadanie sluzebno$ci musi przybra¢ szczeg6lna forme, a mianowicie — korzystania z widocznego i
trwalego urzadzenia, bedacego wynikiem Swiadomego i pozytywnego dzialania ludzkiego. Chodzi tu o odpowiednie
urzadzenie materialne, umozliwiajace korzystanie z cudzej nieruchomoéci w zakresie stuzebnosci, sporzadzone na
obcej nieruchomosci lub co najmniej wkraczajace w jej sfere. Co do zasady urzadzenie musi by¢ wykonane przez
posiadacza stuzebno$ci i powinno dopowiadaé tres$ci stuzebno$ci pod wzgledem gospodarczym. Charakter tego
urzadzenia ma by¢ trwaly, a nie chwilowy i musi by¢ ono widoczne. Posadowienie na nieruchomosci trwatego i
widocznego urzadzenia powinno bowiem stanowi¢ jasny sygnal dla jej wlasciciela, ze osoba trzecia korzysta z jego
nieruchomogci.



W ocenie Sadu Rejonowego w danej sprawie przewody przebiegajace nad nieruchomosci s niewatpliwie trwalym
i widocznym urzadzeniem, za$ pozwany korzystal z zainstalowanego urzadzenia w sposob nieprzerwany. Pozwany
i jego poprzednicy faktycznie korzystali z gruntu w taki sposéb, jak to czyni osoba, ktorej przystuguje stuzebnosé.
Korzystanie to polegalo na wykonywaniu takich aktéw wladztwa w stosunku do nieruchomosci, ktére normalnie
wykonuje osoba uprawniona z tytutu stuzebno$ci.

Zdaniem Sadu I instancji wskaza¢ jednak nalezy ze poprzednicy prawni pozwanego dzialali w zlej wierze. Budujac
linie nie dysponowali oni bowiem ani decyzja administracyjna o wywlaszczeniu tej nieruchomosci ani umows z
wlascicielem nieruchomosci. Wybudowanie linii nie byto dzialaniem legalnym. Argumentacje taka przyjat zaré6wno
Sad Okregowy w sprawie II C 1273/12 jak i Sad Apelacyjny. Sady wskazaly, iz w 1957 roku, gdy budowano linie,
kwestie zwigzane z przeprowadzaniem przewodow stuzacych do przesylania plynow, pary, gazéw i elektrycznosci byly
uregulowane w dekrecie z dnia 26 kwietnia 1949 roku o nabywaniu i przekazywaniu nieruchomoéci niezbednych dla
realizacji narodowych planéw gospodarczych ( Dz.U. Nr 27 z 1949 r, poz. 197), jak i wydanym na jego podstawie
(art. 9 a ust.1) rozporzadzeniu Rady Ministréw z dnia 14 pazdziernika 1950 roku w sprawie wlasciwo$ci wladz i trybu
postepowania w niektorych i przypadkach nabywania nieruchomosci i praw rzeczowych ograniczonych niezbednych
dla realizacji narodowych planéw gospodarczych (Dz. U. Nr. 48 z 1950 j 1, poz., 435).

W art. 4 ust. 2 wspomnianego powyzej dekretu zawarto definicje okreslenia ,,nabycie nieruchomosci”, wskazujac, ze
nalezy je rozumie¢ nie tylko jako nabycie samego prawa wlasno$ci, ale i rbwniez ustanowienie, zniesienie, ograniczenie
badz przeniesienie praw rzeczowych ograniczonych na nieruchomosciach. Postanowienia dotyczace nieruchomosci
stosuje sie odpowiednio do praw rzeczowych ograniczonych na nieruchomo$ciach, o ile to jest zgodne z istota tych
praw.

Szczegbdlowe zasady zwigzane z nabywaniem praw rzeczowych ograniczonych na nieruchomosci, niezbednych do
przeprowadzenia przewoddéw, stuzacych do przesylania plynéw, pary, gazow, elektrycznoéci, do przeprowadzenia
teletechnicznych kabli i przewodéw napowietrznych oraz do przeprowadzenia urzadzen kolejek linowych i innych
pod- lub nadziemnych urzadzen technicznych, jak réwniez praw rzeczowych ograniczonych, niezbednych do
korzystania z wymienionych przewodéw lub urzadzen regulowalo rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 14
pazdziernika 1950 roku. To na jego podstawie zostaly wydane obie decyzje - na ktére powoluje sie pozwany - tj.
decyzja Ministra Gérnictwa i Energetyki nr 1-1/1 e-14/Um-1957 z dnia 18 czerwca 1957 roku zezwalajaca Biuru (...)
w L., jako wykonawcy narodowych planéw gospodarczych, na nabycie ograniczonych praw rzeczowych na gruntach
rolnych i leSnych, stanowiacych wlasno$é prywatna, zajetych pod budowe linii energetycznej 110 kVP. -Z. (§ 21
§ 3 rozporzadzenia) oraz decyzja nr (...)(...) z dnia 27 sierpnia 1957 r. Prezydium Dzielnicowej Rady Narodowej L.
pozwalajaca Biuru (...) w L. na przystapienie do niezwlocznego korzystania z enumeratywnie wyliczonych w niej
nieruchomosci. ( § 9 ust. 2).

Sad Iinstancji wskazal, ze zdaniem Sadu Apelacyjnego, ktéry rozpoznawal apelacje pozwanego w sprawie IT C1273/12,
nie bylo podstaw do uznania, by wskazane powyzej decyzje administracyjne stanowily tytul prawny do korzystania
z nieruchomos$ci powodki i byly trwalym ograniczeniem prawa wlasnosSci. Oceny charakteru prawnego i skutkow
wynikajacych z w/w decyzji dokonywaly organy administracyjne, w tym i Wojewo6dzki Sad Administracyjny w L., w
sprawie o sygn. akt IT SA/Ld 728/10. Jednoznacznie uznal on, ze uzyskanie przez Biuro (...) w L. zezwolenia, na
podstawie decyzji Ministra Gornictwa i Energetyki z dnia 18 czerwca 1957 roku, bylo jedynie pierwszym etapem w
drodze do nabycia ograniczonych praw rzeczowych lub nieruchomosci i nie rodzilo zadnych praw ani obowigzkéw w
stosunku do strony, ktora takie zezwolenie uzyskala. Dopiero na podstawie orzeczenia Prezydium Powiatowej Rady
Narodowej wlasciwej ze wzgledu na polozenie nieruchomo$ci nastepowato nabycie ograniczonych praw rzeczowych
lub nieruchomosci, jak stanowil § 7 rozporzadzenia. WSA stwierdzil, Zze z zebranej w sprawie dokumentacji nie
wynika, aby zostala wydana decyzja, moca ktorej na nieruchomosci powddki ustanowione zostalo ograniczone
rzeczowe prawo. Natomiast decyzja Prezydium Dzielnicowej Rady Narodowej L. z dnia 27 sierpnia 1957 roku nie
udzielala zezwolenia na niezwloczne korzystanie z nieruchomosci polozonej w L., przy ulicy (...). W konkluzji sad
administracyjny uznal, iz nie doszlo do legalnego ograniczenia prawa wlasciciela nieruchomosci. Nie mozna zatem



uznad, ze poprzednicy pozwanego dzialali w dobrej wierze. Jezeli bowiem wiedzieli jakie prawo obowiazywalo w dacie
budowy sieci — a byli podmiotem profesjonalnym i ta wiedza byta wiedza podstawowa — to musieli rowniez wiedzie¢ (a
przynajmniej powinni wiedzieé¢) ze posiadane dokumenty nie dajg im praw do nieruchomosci. Tym samym nie mozna
im przypisaé¢ dobrej wiary.

Sad Rejonowy wskazal nadto, ze zalozZenie, iz poprzednicy pozwanego dzialali w zlej wierze rodzi ten skutek, ze mogli
wprawdzie zasiedzie¢ stuzebno$¢ jednak tylko w zlej wierze, czyli z uplywem 20 lat — czyli w 1977 roku. Przez caly
okres zasiedzenia tj. od 1957 roku do 1977 roku linie energetyczne zarzadzane byly przez Centralny O. Energetyczny
— Zaklad (...) w imieniu Skarbu Panstwa jako jedynego dysponenta wlasnoéci panstwowej i to wlasnie Skarb
Panstwa nabyt sluzebno$¢ przesytu w drodze zasiedzenia. Z akt sprawy nie wynika by prawo to przeszlo na nastepcow
prawnych Skarbu Panstwa w zakresie gospodarowania tym mieniem. W szczegblnoSci zwrocié trzeba uwage na
zarzadzenie Nr. 13/ (...)/89 Ministra Przemystu z dnia 16 stycznia 1989 roku. (k.85), moca ktérego utworzono z
dniem 1 stycznia 1989 roku przedsiebiorstwo panistwowe pod nazwa Zaklad (...) i przedsiebiorstwu temu przydziela
sie skladniki mienia powstalego z podzialu przedsiebiorstwa pod nazwa Centralny O. Energetyczny w W., zgodnie
z ustaleniami Komisji powolanej z trybie § 3 pkt.3 rozporzadzenia Rady Ministréow z dnia 30 maja 1989 roku w
sprawie wykonywania niektérych przepisow ustaw. Sad Rejonowy wskazal, ze pozwany nie przedstawil protokolu
z ustalenn komisji wskazanej w tym przepisie, z ktérego to protokotu wynikalyby jakie mienie zostaje przekazane
Zakladowi (...), czyli poprzednikowi prawnemu pozwanego. Tym samym nie wykazano przejs¢ prawa sluzebnosci,
ktére to prawo nabyl Skarb Panstwa. Nie mozna zatem uzna¢ zarzutu zasiedzenia stuzebno$ci przesylu. Pozwany nie
wykazal tych okoliczno$ci i nie moze sie powolywaé na fakt, ze jest nastepca prawnym podmiotu ktéry nabyl prawo
przez zasiedzenie.

Sad Rejonowy stwierdzil, Zze przeksztalcenia prawne pozwanego i okoliczno$ci zwigzane z przejmowaniem majatku
od Skarbu Panstwa i przedsiebiorstw panstwowych, w tym praw takich jak sluzebnoéci, nie sg znane temu Sadowi
z urzedu. W konsekwencji uznaé zatem trzeba, ze pozwany nie wykazal by przystugiwalo mu prawo do korzystania
z urzadzen na nieruchomos$ci powodki w zakresie stuzebnosci odpowiadajacej stuzebno$ci przesytu. Tym samym,
zdaniem Sadu meriti, pozwany nie ma prawa do ingerowania we wlasno$¢ powodki i zasadnie powddka domaga sie
wynagrodzenia. Wobec powyzszego Sad Rejonowy zasadzil od pozwanego na rzecz powddki kwote 8.849 zl stanowiaca
wynagrodzenie za korzystanie z nieruchomoéci od 22 lutego 2011 roku do 22 wrzeénia 2015 .

Jako podstawe prawng zasadzenia odsetek ustawowych Sad Rejonowy wskazal przepis art. 359 § 1 k.c. w zw. z art.
art. 481 § 1 k.c. oraz art. 455 k.c. Pozwany zostal wezwany do zaplaty wynagrodzenia pismem z dnia 15 lipca 2013
roku zatem — zdaniem Sadu Rejonowego - zasadnie powodka domaga sie odsetek za wynagrodzenie wskazane w
pozwie od dnia 13 sierpnia 2013r. Za dalszy okres wynagrodzenia Sad I instancji zasadzil odsetki od dnia rozszerzenia
powdbdztwa. W pozostalym zakresie Sad Rejonowy oddalil powodztwo jako nieudowodnione.

O kosztach procesu Sad meriti orzekl na podstawie art. 100 k.p.c. uznajac, ze powodka wygrala sprawe w znacznej
czesci i kosztami tymi obcigzyt w caloéci pozwanego.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyl pozwany, zaskarzajac go w czesci, tj. w zakresie punktu 1. i 3. i zarzucajac
Sadowi Rejonowemu:

1. naruszenie przepisoOw postepowania, tj.:

a) art. 235 § 1 k.p.c. w zw. z art. 233 § 1 k.p.c. poprzez brak poczynienia przez Sad I instancji wlasnych ustalen w
zakresie stanu faktycznego i oparcie rozstrzygniecia wylacznie na ustaleniach majacych istotne znaczenie dla sprawy,
a poczynionych przez inne sady, w innych sprawach;

b) art. 328 § 2 k.p.c. poprzez niewskazanie w tre$ci uzasadnienia dowodoéw, na ktorych oparl sie Sad I instancji
oraz przyczyn, dla ktorych innym dowodom odmoéwit wiarygodnoéci i mocy dowodowej, co uczynilo niemozliwym
przeprowadzenie jakiejkolwiek kontroli zasadno$ci zaskarzonego



2. naruszenie prawa materialnego, tj.:

a) art. 225 k.c. wzw. z art. 224 § 2 k.c. i art. 230 k.c. poprzez ich niewlasciwe zastosowanie i zasadzenie wynagrodzenia
z tytulu bezumownego korzystania z nieruchomo$ci powodki w sytuacji gdy pozwana posiada tytul prawny do
korzystania z gruntéw pod liniami energetycznymi;

b) art. 7 k.c. poprzez jego niewlaéciwe zastosowanie i uznania, ze pozwana jest posiadaczem stuzebnoSci w zlej wierze;

c) art. 292 k.c. w zw. z art. 172 k.c. w zw. z art. 176 k.c. w zw. z art. 352 k.c. poprzez ich niezastosowanie
skutkujace brakiem przyjecia, iz na pozwana przeszla stuzebno$é w tresci odpowiadajaca stuzebnosci przesytu nabyta
przez jej poprzednika prawnego, w sytuacji gdy z tresci zalaczonych do akt sprawy dokumentéw wprost wynika, iz
pozwana, jako nastepca prawny m.in. Zakladu (...) nabyla w drodze sukcesji uniwersalnej takze stuzebnosé w tresci
odpowiadajaca stuzebnosci przesytu urzadzen energetycznych posadowionych na nieruchomosci powodki;

d) art. 44 k.c. i art. 551 k.c. poprzez ich niezastosowanie i nieuwzglednienie, ze ograniczone prawo rzeczowe wchodzi
w sklad mienia przedsiebiorstwa;

W konsekwencji sformutowanych zarzutéw skarzaca wniosta o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie
powddztwa w caloéci oraz

o zasadzenie od powo6dki na swoja rzecz kosztow procesu, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego, wedlug norm
przepisanych za obie instancje. Skarzacy sformulowal réwniez wniosek ewentualny o uchylenie wyroku i przekazanie
sprawy Sadowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania.

Podczas rozprawy apelacyjnej 25 lutego 2016 r. strona pozwana podtrzymala swoje stanowisko procesowe wyrazone
w apelacji natomiast strona powodowa wniosla o oddalenie apelacji i zasadzenie kosztow postepowania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja, jako niezasadna, podlegala oddaleniu.

W pierwszej kolejnoSci koniecznym jest odniesienie sie do sformulowanych

w apelacji zarzutébw naruszenia przepisow postepowania, gdyz wnioski w tym zakresie z istoty swej
determinujg rozwazania co do pozostalych zarzutow apelacyjnych, bowiem jedynie nieobarczone btedem ustalenia
faktyczne, bedace wynikiem nalezycie przeprowadzonego postepowania, moga by¢ podstawa oceny prawidlowoéci
kwestionowanego rozstrzygniecia w kontekscie twierdzen

0 naruszeniu przepis6w prawa materialnego.

Whbrew zarzutom apelacji Sad Odwolawczy nie dopatrzyl sie naruszenia przez Sad I instancji tresci art. 235 §
1 k.p.c., ktory to przepis statuuje zasade bezposrednioSci postepowania dowodowego przejawiajaca sie w dwoch
aspektach. Pierwszy nakazuje sadowi korzystanie z dowodéw pierwotnych, a z dowoddéw pochodnych dopiero wtedy,
gdy nie ma pierwotnych. Drugi aspekt odnosi sie natomiast do bezposrednio$ci postepowania dowodowego przed
sadem rozpoznajacym sprawe. Sad powinien osobiScie "zetknac" sie z dowodami. BezpoSrednio§¢é postepowania
dowodowego nie ma jednak charakteru bezwzglednego. W $wietle orzecznictwa, mimo potrzeby realizacji postulatu
bezposrednio$ci postepowania dowodowego w toku rozpoznawania sprawy cywilnej, nie jest wylgczona mozliwo§é
zaliczenia w poczet materialu procesowego dowoddéw zgromadzonych w innej sprawie, o ile strony maja mozliwosé
ustosunkowania sie do ich treéci i zgloszenia stosownych wnioskéw (zob. wyrok SN z dnia 30 maja 2008 r., III CSK
344/07, LEX nr 490435; wyrok SN z dnia 15 pazdziernika 2009 r., I CSK 238/09, OSNC-ZD 2010, nr 3, poz. 68, LEX
nr 570117; postanowienie SN z dnia 15 czerwca 2010 ., I CSK 37/10, LEX nr 852536; wyrok SN z dnia 19 paZdziernika
2011 r., IT CSK 20/11, LEX nr 1103002; wyrok SN z dnia 21 lutego 2012 r., I UK 295/11, LEX nr 1170218; wyrok SA
w Lodzi z dnia 25 czerwca 2013 r., I ACa 83/13, LEX nr 1345551; wyrok SA w Lodzi z dnia 26 kwietnia 2013 r., I ACa
1467/12, LEX nr 1321976; wyrok SA w Lublinie z dnia 22 paZdziernika 2013 r., I ACa 64/13, LEX nr 1416191; zob.
jednakze wyrok SA w Bialymstoku z dnia 16 stycznia 2014 r., I ACa 651/13, LEX nr 1415824).



Sformulowany w apelacji zarzut, iz Sad I instancji nie poczynil jakichkolwiek wlasnych ustalen faktycznych, a
orzeczenia sadéw powszechnych i sadu administracyjnego stanowily wylaczny material dowodowy, w oparciu o
ktory Sad I instancji wydal zaskarzone rozstrzygniecie jest, w ocenie Sadu Okregowego, calkowicie chybiony i
oderwany od realiéw niniejszej sprawy. Formulujacy powyzszy zarzut profesjonalny pelnomocnik skarzacego pomija
bowiem przywolane expressis verbis w uzasadnieniu zaskarzonego rozstrzygniecia dowody stanowigce podstawe
poczynionych przez Sad Rejonowy ustalen faktycznych, w szczegblnoSci: zalaczony do pozwu odpis z ksiegi wieczystej
przedmiotowej nieruchomoéci (k. 30), zalaczona przez skarzacego do odpowiedzi na pozew po$wiadczona za zgodnosé
z oryginalem kopie zezwolenia Ministra Rolnictwa i (...) z dnia 18 czerwca 1957 r. (k. 55), zeznania $wiadka P. L. (k.
118), czy opinie bieglego sadowego z zakresu wyceny nieruchomosci (k. 166-187 i k. 262). Juz zatem tego wzgledu
zarzut ten nie mégl odnies$¢ spodziewanego przez skarzacego skutku.

Za calkowicie chybiony nalezalo uzna¢ rowniez podniesiony w apelacji strony pozwanej, w powigzaniu z powyzszym
zarzutem, zarzut naruszenia przez Sad I instancji dyspozycji art. 233 § 1 k.p.c. W my$] powotanego przepisu art. 233 § 1
k.p.c. ustawy Sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodow wedtug wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego
rozwazenia zebranego materiatlu. Ocena dowoddéw polega na ich zbadaniu i podjeciu decyzji, czy zostala wykazana
prawdziwo$é faktow, z ktorych strony wywodza skutki prawne. Celem Sadu jest tu dokonanie okre§lonych ustalen
faktycznych, pozytywnych badZz negatywnych i ostateczne ustalenie stanu faktycznego stanowigcego podstawe
rozstrzygniecia. Ocena wiarygodno$ci mocy dowoddw przeprowadzonych w danej sprawie wyraza istote sadzenia
w czeéci obejmujacej ustalenie faktow, poniewaz obejmuje rozstrzygniecie o przeciwnych twierdzeniach stron na
podstawie wlasnego przekonania sedziego powzietego w wyniku bezposredniego zetkniecia ze §wiadkami, stronami,
dokumentami i innymi $rodkami dowodowymi. Powinna ona odpowiadaé¢ regulom logicznego rozumowania
wyrazajacym formalne schematy powigzan miedzy podstawami wnioskowania i wnioskami oraz uwzgledniac
zasady doswiadczenia zyciowego wyznaczajgce granice dopuszczalnych wnioskow i stopien prawdopodobienstwa ich
wystepowania w danej sytuacji.

Wskazaé¢ przy tym nalezy, ze skuteczne postawienie zarzutu naruszenia przez sad przepisu art. 233 § 1 k.p.c.
wymaga okre$lenia, jakich to konkretnie uchybien dopuscil sie sad orzekajacy, naruszajac tym samym zasady
logicznego rozumowania badz wskazania do$wiadczenia zyciowego w toku wyprowadzania wnioskéw w oparciu o
przeprowadzone dowody. Formulujacy taki zarzut powinien zatem okreslié, jaki konkretnie dowdd i z naruszeniem
jakich dokladnie wskazanych kryteriow sad ocenil niewlaéciwie. Nie moze to by¢ natomiast zarzut wynikajacy
z samego niezadowolenia strony z treSci orzeczenia, przy jednoczesnym braku argumentacji jurydycznej. W
przedmiotowej sprawie, mimo powolania w treSci zarzutu przepisu art. 233 § 1 k.p.c., profesjonalny pelnomocnik
skarzacego nawet nie sprecyzowal na czym, w jego ocenie, to naruszenie mialoby polegac.

W ocenie Sagdu Okregowego w okolicznoSciach rozpoznawanej sprawy Sad Rejonowy dokonal prawidlowych ustalen
faktycznych w oparciu o caly zgromadzony w toku postepowania materiat dowodowy, tj. dokumenty, zeznania §wiadka
i powddki oraz opinie biegltego sadowego, ktérych wiarygodnos$é i moc dowodowa nie byla kwestionowana przez
skarzacego ani w toku postepowania rozpoznawczego, ani w apelacji i nie naruszyt przy tym dyspozycji art. 233 § 1
k.p.c., a przeprowadzona przez tenze Sad ocena materialu dowodowego jest w calo$ci logiczna i zgodna z zasadami
do$wiadczenia zyciowego.

W ocenie Sadu Okregowego za bezzasadny nalezy uznaé takze zarzut naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. W mysl
wskazanego przepisu uzasadnienie orzeczenia powinno zawiera¢: wskazanie podstawy faktycznej, a mianowicie
ustalenie faktow, ktore sad uznal za udowodnione, dowoddéw, na ktdrych sie oparl, i przyczyn, dla ktoérych innym
dowodom odmowil wiarygodnos$ci i mocy dowodowej oraz wyjasnienie podstawy prawnej z przytoczeniem przepisow
prawa. Naruszenie przepisu o sposobie uzasadnienia wyroku o tyle moze stanowié przyczyne uchylenia orzeczenia, o
ile uniemozliwia sadowi wyzszej instancji kontrole, czy prawo materialne i procesowe zostalo nalezycie zastosowane.
W badanej sprawie, wbrew twierdzeniom skarzacego, tre$¢ uzasadnienia zaskarzonego wyroku nie zawiera tego
typu usterek, ktére uniemozliwialyby przeprowadzenie kontroli instancyjnej i rozpoznanie apelacji. Sad Rejonowy w
uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia wskazal zaréwno podstawe faktyczna rozstrzygniecia (wskazujac dowody, na



ktorych opart sie czyniac ustalenia faktyczne), jak rowniez wyjasnit jego podstawe prawna z powolaniem przepisow
prawa, szczegotowo wyjaéniajac przyczyny, dla ktérych ustalone w toku postepowania dowodowego fakty uzasadniaja
cze$ciowe uwzglednienie zadania pozwu.

Sad Okregowy podziela rowniez ocene prawng dochodzonego pozwem roszczenia dokonang przez Sad Rejonowy,
zaré6wno co do przyjetej podstawy prawnej oceny jego zasadnosci, jak i wynikoéw tej oceny.

Sad Rejonowy slusznie przyjal, Zze podstawa prawna oceny zasadno$ci objetego pozwem roszczenia (jako
wspolwlasciciela nieruchomosci — art. 209 k.c.) o wynagrodzenie za bezumowne korzystanie przez pozwanego z
gruntu powodki w zakresie odpowiadajacym treSci shuzebno$ci przesytu powinny by¢ przepisy art. 224 § 2 k.c. i art.
225 k.c. w zw. z art. 230 k.c. oraz art. 172 w zw. z art. 292 k.c. i art. 352 k.c.

Uwzgledniajac fakt, ze nie jest rola sadu odwolawczego powielanie prawidlowych wywodow sadu I instancji, Sad
Okregowy ograniczy sie w tym miejscu do stwierdzenia, iz w caloSci podziela zawarte w uzasadnieniu zaskarzonego
rozstrzygniecia stanowisko Sadu I instancji co do tego, ze rowniez przed wejsciem w zycie w dniu 3 sierpnia 2008 r.

przepiséw art. 305" - 305* k.c. o shuzebnosci przesytu (wprowadzonych ustawg z dnia 30 maja 2008 r. 0 zmianie ustawy
- Kodeks cywilny oraz niektorych innych ustaw - Dz. U. Nr 116, poz. 731), prawnie dopuszczalne bylo zasiedzenie
stuzebnosSci odpowiadajacej tresci stuzebnosci przesylu oraz co do tego, ze — z uwagi na obowiazujaca do dnia 31
stycznia 1989 r. zasade jednolitego funduszu wlasno$ci panstwowej (art. 128 k.c.) — do nabycia przez zasiedzenie
shuzebnosci odpowiadajacej tresci stuzebnosci przesytu moglo dojsé (i w przedmiotowej sprawie doszlo) wylacznie na
rzecz Skarbu Panstwa, a nie poprzednikow prawnych strony powodowej, ktérzy dzialali jedynie w imieniu i na rzecz
Skarbu Panhstwa.

W przedmiotowej sprawie, z uwagi na to, ze poczatek nieprzerwanego korzystania przez poprzednikoéw prawnych
pozwanej z biegnacej nad nieruchomoscig powodki linii energetycznej 110 KV relacji P. — Z., datuje sie na rok 1957
r. bez znaczenia dla rozstrzygniecia pozostaje ustalenie, czy poprzednicy prawni pozwanej (dzialajacy w imieniu i na
rzecz Skarbu Panstwa) dzialali w dobrej, czy tez w zlej wierze. Od roku 1957 do chwili wytoczenia powddztwa uplynal
bowiem zar6wno 10-letni, jak i 20-letni (wedlug pierwotnego brzmienia art. 172 k.c.) okres posiadania stuzebnosci
konieczny dla jej zasiedzenia, co oznacza, ze po stronie Skarbu Panstwa powstal tytul prawny do korzystania z
nieruchomoéci powddki w zakresie niezbednym do korzystania z ww. linii energetycznej, ktérym to tytulem byla
nabyta przez zasiedzenie sluzebno$¢ gruntowa odpowiadajaca treéci shuzebnosci przesytu.

Jak zatem trafnie stwierdzil Sad Rejonowy zasadno$é roszczen strony powodowej jest uzalezniona od nieistnienia
po stronie pozwanej skutecznego prawa, na podstawie ktorego strona pozwana moglaby korzysta¢ z przedmiotowej
nieruchomoé$ci. Innymi slowy dla uwzglednienia podniesionego przez strone pozwana zarzutu posiadania tytulu
prawnego do korzystania z nieruchomo$ci powodki konieczne bylo w przedmiotowej sprawie, wykazanie przez
strone pozwang — zgodnie z treécig art. 6 k.c. i art. 232 k.p.c. — ze nabyta w drodze zasiedzenia przez
Skarb Panstwa sluzebno$ci odpowiadajaca tresci sluzebno$ci przesylu, wynikajaca z korzystania z konkretnego
skladnika majatkowego w postaci linii energetycznej 110 kV relacji P. — Z. (trwalego i widocznego urzadzenia
do przesylu energii elektrycznej) zostala przeniesiona na pozwang jako nastepce prawnego Skarbu Panstwa.
Przy czym, co nalezy szczeg6lnie podkresli¢, nie chodzi o wykazanie, iZ pozwana spotka jest nastepca prawnym
swojego poprzednika — przedsiebiorstwa panstwowego, lecz o wykazanie przeniesienia posiadania skladnikow
majatkowych (tu napowietrzenej linii energetycznej), z korzystaniem z ktérych wiaze sie prawo stuzebnosci
obcigzajace nieruchomo$é powodki. Skuteczno$é przeprowadzenia dowodu powyzszej okolicznoSci nalezy oceniaé
indywidualnie w kazdym postepowaniu.

W okoliczno$ciach przedmiotowej sprawy Sad Okregowy podziela stanowisko Sadu I instancji, zgodnie z ktérym z
zaoferowanego przez obie strony materialu dowodowego nie wynika aby pozwana byla nastepca prawnym Skarbu
Panstwa w zakresie korzystania trwalego i widocznego urzadzenia do przesylu energii elektrycznej w postaci linii
energetycznej 110 kV relacji P. — Z. w czeéci przebiegajacej przez nieruchomos$é powddki.



Strona pozwana, wykazujac w odpowiedzi na pozew ciag przeksztalcen podmiotowych wskazala, ze przedmiotowa
linia energetyczna zostala wybudowana na podstawie zezwolenia Ministerstwa Goérnictwa i Energetyki nr I-1/le-
14/Um-1957 z dnia 18 czerwca 1957 (k. 55), na mocy ktérego Biuro (...) w L. uzyskalo pozwolenie na nabycie
ograniczonych praw rzeczowych na gruntach, zajetych pod budowe linii energetycznej P. - Z., stanowigcych wlasno$c
0so6b fizycznych. Jednocze$nie z treéci przedlozonego przez pozwana Zarzadzenia Naczelnego Dyrektora Zjednoczenia
(...) z dna 30 stycznia 1975 r. w sprawie zakladow wchodzacych w sklad przedsiebiorstwa panstwowego Zaklady
(...) w W. (k. 85) wynika, ze w sktad powolanego przedsiebiorstwa panstwowego wchodzi m.in. Zaklad (...) w L.,
Zaklad (...) — Wojewddztwo w L. oraz Biuro (...) w L. (§1.2). W § 2 powolanego zarzadzenia zawarte jest upowaznienie
dla dyrektora Zakladdéw (...) do ustalenia szczegbdlowych zakreséw dzialania zakladow wymienionych w § 1 tego
zarzadzenia. Skarzgca nie przedstawila jednak powyzszego dokumentu.

Z przedlozonego przez skarzaca Zarzadzenia nr 13/ORG/89 Ministra Przemystu z dnia 16 stycznia 1989r. wynika, ze
z dniem 1 stycznia 1989 roku, w wyniku podzialu przedsiebiorstwa panstwowego pod nazwa (...) w W., utworzono
przedsiebiorstwo panstwowe pod nazwa Zaklad (...) w L.. Zarzadzenie powyzsze zostalo wydane na podstawie
art. 9 ust. 1 pkt 1 i ust. 3 oraz art. 57 ustawy z dnia 25 wrze$nia 1981 roku o przedsiebiorstwach panstwowych
(Dz.U. z 1987 r. Nr 35, poz. 201), przywolanych stosownych rozporzadzen Rady Ministrow ale przede wszystkim w
wykonaniu zarzadzenia nr 57 Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 1988 roku w sprawie podziatu niekt6érych
przedsiebiorstw pahstwowych zgrupowanych we Wspoélnocie (...) i (...) Brunatnego. Jak wynika z treéci § 2 tegoz
zarzadzenia nowoutworzonemu przedsiebiorstwu panstwowemu pod nazwa Zaklad (...) w L. przydzielono skladniki
mienia powstalego z podzialu przedsiebiorstwa pod nazwa (...) w W., zgodnie z ustaleniami Komisji powolanej w
trybie okre$lonym w rozporzadzeniu Rady Ministréw z dnia 30 maja 1988 roku w sprawie wykonania niektorych
przepisoOw ustawy i nadzwyczajnych uprawnieniach i upowaznieniach dla Rady Ministréw (Dz.U. Nr 18, poz. 122).
Skarzaca nie przedstawila jednak dokumentu bedacego wynikiem ustalen powotanej Komisji.

Kolejnym dokumentem wykazujacym zmiany podmiotowe poprzednikdéw prawnych strony pozwanej jest Zarzadzenie
nr 181/0./93 Ministra Przemystlu i Handlu z dnia 9 lipca 1993 roku, na mocy ktéorego doszlo do podzialu
przedsiebiorstwa panstwowego pod nazwa Zaklad (...) w L. w celu wniesienia przez Skarb Panhstwa zorganizowanej
cze$ci mienia przedsiebiorstwa do spolki akcyjnej (...) S.A. w W. oraz do przeksztalcenia przedsiebiorstwa
panstwowego pod nazwa Zaklad (...) w L. w jednoosobowa spotke Skarbu Panstwa pod nazwa (...) Spotka Akcyjna w
L.. Z tredci § 1 ust. 2 powyzszego zarzadzenia wynika rowniez, ze sporzadzono wykaz skladnikow majatkowych oraz
tryb ich przekazania do (...) S.A. w W., stanowiacych zalacznik do zarzadzenia. Skarzaca nie przedstawila jednak
powyzszego dokumentu, co w ocenie Sadu Okregowego uniemozliwia ustalenie czy linia energetyczna przechodzaca
przez nieruchomos$é powddki zostala przekazana do (...) S.A. w W., czy tez pozostala skladnikiem majatkowym
(...) Spoéltka Akcyjna w L., co ma znaczenie w konteksScie tresci § 3 ust. 1 powyzszego zarzadzenia, w mysl ktérego
nowotworzona jednoosobowa spotka Skarbu Panstwa pod nazwa (...) Spolka Akcyjna w L. wstepuje we wszystkie
prawa i obowiazki Zakladu (...) w L., z wylaczeniem praw i obowiazkéw przejetych przez (...) S.A. w W., a dotyczacych
zorganizowanej czeSci mienia wniesionego do tego podmiotu w wyniku podzialu przedsiebiorstwa panstwowego pod
nazwa Zaklad (...) w L..

Powyzszych watpliwo$ci nie rozwiewa rowniez przedlozona przez skarzaca umowa aportowego zbycia
przedsiebiorstwa z dnia 30 czerwca 2007 r., moca ktorej Spolka (...) S.A. w L. swoje przedsiebiorstwo w rozumieniu

przepisu art. 55" k.c.., w tym prawa do korzystania z nieruchomoéci zwigzanych z prowadzeniem jej przedsiebiorstwa
wniosta jako wklad niepieniezny do Spoélki (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialno$ciag w W., ktérej nastepca
prawnym jest pozwana.

Juz zatem z powyzszego wynika, ze skarzaca — wbrew twierdzeniom zawartym w apelacji — nie przedstawila
kompletnej dokumentacji obrazujacej przeksztalcenia wlasnoSciowe w zakresie skladnikoéw majatkowych, z
korzystaniem z ktoérych zwigzana jest nabyta przez Skarb Panstwa w drodze zasiedzenia sluzebno$¢ gruntowa.
Wobec tresci przedlozonych dokumentéw nie sposéb podzieli¢ stanowiska skarzacej dotyczacego wykazania sukcesji



uniwersalnej, w wyniku ktoérej doszlo do przeniesienia przez Skarb Panstwa na tenze podmiot ogdlu praw i
obowiazkéw, w tym w szczeg6lnoéci wlasnoéci urzadzen infrastruktury techniczne;.

W konsekwencji trafnie Sad I instancji przyjal, ze skarzaca nie podolala ciazacemu na niej ciezarowi dowodu i
nie wykazala, aby przyslugiwalo jej tytul prawny do korzystania z nieruchomosci powddki w postaci stuzebnosci
odpowiadajacej tresci stuzebnoéci przesytu.

Konstatacja, ze objete pozwem roszczenie jest usprawiedliwione co do zasady otwierala Sadowi Rejonowemu droge
do oceny jego wysokoSci. Biorac jednak pod uwage, ze skarzaca nie sformulowala w tym zakresie zadnych zarzutow
apelacyjnych Sad Okregowy uznaje za usprawiedliwione ograniczenie sie do stwierdzenia, iz zasadzenie przez Sad
Rejonowy od pozwanej na rzecz powodki tytutem wynagrodzenia za bezumowne korzystanie z nieruchomosci kwoty
8.849 zl, zgodnie z treécia opinii bieglego sadowego z zakresu wyceny nieruchomosci, oraz oddalenie powodztwa w
pozostalej czesci bylo prawidlowe.

Sad Rejonowy w sposob wlasciwy ustalil rowniez date wymagalnoSci dochodzonego pozwem roszczenia gtownego (w
zakresie kwoty pierwotnego zadania oraz w zakresie zadania rozszerzonego w toku postepowania rozpoznawczego)
i na podstawie art. 481 k.c. w zw. z art. 359 § 1 k.c. uwzglednil zadanie powo6dki dotyczace zasadzenia odsetek
ustawowych.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy, na podstawie art. 385 k.p.c., oddalil apelacje jako nieuzasadniona.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad orzekl zgodnie z wyrazona

w art. 98 § 11 3 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. zasada odpowiedzialnoéci za wynik sporu i zasadzil od (...) Spolce
Akcyjnej w L. na rzecz E. W. kwote 600 zl tytulem zwrotu kosztoéw postepowania odwolawczego. Na kwote te zlozylo
sie jedynie wynagrodzenie pelnomocnika powoda w postepowaniu apelacyjnym ustalone w oparciu o § 13 ust. 1 pkt
1w zw. z § 6 pkt 4 i § 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat
za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Pafistwa kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu (Dz.U.2013.461 — j.t.) w zw. z § 21 - 23 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015
r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie (Dz.U.2015.1800).



