Sygn. akt III Ca 1587/15

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 23 czerwca 2015r. Sad Rejonowy w Zgierzu oddalil powddztwo (...) Wierzytelnosci
Detalicznych Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego z siedziba w W. o
zasadzenie od A. P. kwoty 2163,63 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 20 listopada 2014 roku do dnia zaplaty oraz
kosztow procesu.

Sad Iinstancji oparl swoje rozstrzygniecie na ustaleniach, ze w dniu 14 kwietnia 2009 roku pozwana A. P. zawarta z (...)
Bankiem (...) S.A. z siedzibg we W. umowe o przyznanie limitu kredytowego i wydanie i korzystanie z karty kredytowe;j
FURORA. Na jej mocy, bank oddal do dyspozycji pozwanej limit kredytowy do kwoty 1000 zlotych, ktéry pozwana
miala splaca¢ w ratach miesiecznych, ktérych wysoko$¢ oraz terminy mialy by¢ okreslone w wyciagu z rachunku.
Za dzien splaty uznawano 24 dzien od daty wygenerowania wyciagu. Dla umozliwienia korzystania z limitu wydano
pozwanej karte kredytowa FURORA.

W dniu 20 kwietnia 2010 roku (...) Bank (...) S.A. z siedzibg we W. wystawil wobec pozwanej bankowy tytul
egzekucyjny dotyczacy zobowigzania pozwanej z tytulu umowy z dnia 14 kwietnia 2009 roku. Postanowieniem z dnia
30 lipca 2010 roku Sad Rejonowy w Zgierzu nadal mu klauzule wykonalnoSci. Z dniem 23 wrze$nia 2011 roku (...)
Bank (...) S.A. z siedziba we W. zmienil nazwe na (...) Bank (...) Sp6tka Akcyjna z siedzibg we W..

W dniu 27 czerwca 2014 roku (...) Bank (...) Spotka Akcyjna z siedziba we W. zawarla z powodem umowe o przelew
wierzytelno$ci, moca ktdrej przeniost na rzecz powoda wierzytelno$é objeta niniejszym postepowaniem.

Sad Rejonowy w rozwazaniach prawnych podnosil, ze stosownie do art. 69 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997
r. Prawo bankowe (Dz.U.2012.1376 ze zm.), przez umowe kredytu bank zobowiazuje sie odda¢ do dyspozycji
kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote Srodkow pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel,
a kredytobiorca zobowigzuje sie do korzystania z niej na warunkach okreslonych w umowie, zwrotu kwoty
wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego
kredytu.

Powodztwo podlegalo jednak oddaleniu z uwagi na zgloszony przez pozwana zarzut przedawnienia roszczenia.

Zgodnie z art. 117 § 1 k.c.,, z zastrzezeniem wyjatkdbw w ustawie przewidzianych, roszczenia majatkowe ulegaja
przedawnieniu. Po uplywie terminu przedawnienia ten, przeciwko komu przysluguje roszczenie, moze uchylié sie od
jego zaspokojenia, chyba

ze zrzeka sie korzystania z zarzutu przedawnienia. Jednakze zrzeczenie sie zarzutu przedawnienia przed uplywem
terminu jest niewazne (§ 2). Stosownie do art. 118 k.c., jezeli przepis szczegdlny nie stanowi inaczej, termin
przedawnienia wynosi lat dziesie¢,

a dla roszczen o §wiadczenia okresowe oraz roszczen zwigzanych z prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej - trzy lata.

Nie ulega watpliwosci, iz roszczenie powoda przeciwko pozwanej jest zwigzane

z prowadzong przez bank dzialalnoScia gospodarczg, a zatem okres przedawnienia wynosi

w niniejszej sprawie 3 lata. Nalezy przy tym wskazaé, iz wstapienie przez osobe trzecia

w prawa wierzyciela nie pogarsza sytuacji dluznika poniewaz przystuguja mu wszelkie zarzuty, ktére mial przeciwko
zbywey (art. 513 § 1 k.c.). Dotyczy to rowniez zarzutu przedawnienia, ktore nie ulega przerwaniu wskutek przejécia
wierzytelno$ci na inng osobe. Zmiana dotyczy bowiem strony podmiotowej a nie tresci wierzytelno$ci nabytej przez
osobe trzecia. (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4 wrzeénia 2003 r., IV CKN 430/01, LEX

nr (...).

W niniejszej sprawie pozwana zawarla umowe w dniu 14 kwietnia 2009 roku, za$ najdalej w dacie wystawienia
bankowego tytutu egzekucyjnego przez (...) Bank SA z siedzibg we W., czyli w dniu 20 kwietnia 2010 roku roszczenie



powoda stalo sie wymagalne, co wynika wprost z tresci tegoz dokumentu.. Ulegloby ono zatem przedawnieniu z dniem
20 kwietnia 2013 roku. Wystapienie przez (...) Bank SA z siedziba we W. z wnioskiem o nadanie klauzuli wykonalno$ci
bankowemu tytulowi egzekucyjnemu przerwato jednak w mysl art. 123 § 1 pkt 1 k.p.c bieg przedawnienia (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 12 stycznia 2012 r. IT CSK 203/11, OSP 2014/6/60, uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 16
stycznia 2004 r., III CZP 101/03 (OSNC 2005/4/58), wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17 grudnia 2004 r., IT CK
276/04 (niepubl.). Po przerwaniu, ktore nastgpilo najdalej w dniu 30 lipca 2010 roku, a zatem w dniu nadania klauzuli
wykonalnoéci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu przez Sad Rejonowy w Zgierzu, zaczelo ono biec od nowa. Na
dzien wniesienia pozwu roszczenie powoda bylo zatem przedawnione, albowiem 3- letni okres przedawnienia uplynat
z koncem lipca 2013 roku, czyli ponad rok przed wytoczeniem powddztwa. Dotyczy to roéwniez zgdanych odsetek za
opOznienie, gdyz roszczenie o odsetki przedawnia sie najpdzniej z chwilg przedawnienia roszczenia gléwnego (wyrok
SN z dnia 20 pazdziernika 2006 roku, IV CSK 134/05, Lex nr 607274).

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyl powod, ktory zaskarzyl orzeczenie w caloSci. Zaskarzonemu wyrokowi zarzucil
naruszenie przepisow:

- art. 224 k.p.c. w zw. z art. 210 § 2 k.p.c. poprzez ich niezastosowanie polegajace na nieodroczeniu sprawy i
niezobowiazaniu powoda do ustosunkowania sie do podniesionego przez strone pozwang zarzutu przedawnienia, co
skutkowalo nierozpoznaniem istoty sprawy;

- art. 217 § 2 k.p.c. poprzez jego niewlasSciwe zastosowanie polegajace na braku pominiecia podniesionego przez strone
pozwang na rozprawie twierdzenia o przedawnieniu roszczenia, w sytuacji gdy podniesione twierdzenie nalezalo uznaé
za spbznione;

-art. 233 § 1 k.p.c. w zwiazku z art. 227 k.p.c. polegajace na dowolnej, sprzecznej z zasadami do§wiadczenia zyciowego
i wskazaniami wiedzy, ocenie materialu przejawiajacej sie w uznaniu, ze doszlo do przedawnienia roszczenia
dochodzonego pozwem, podczas gdy nie doszlo do przedawnienia na skutek wszczecia postepowania egzekucyjnego,
a nastepnie na skutek wystapienia przez powoda z niniejszym pozwem;

- art. 117 § 2 k.c. w zw. z art.6 k.c. poprzez ich niewlaéciwe zastosowanie polegajace na uwzglednieniu zarzutu
przedawnienia w sytuacji gdy zarzut ten zostal sformutowany w spos6b nieprawidlowy i niedostatecznie uzasadniony,
za$ powdd nie byt obowigzany do ustosunkowania sie do nieskutecznie zgloszonego zarzutu.

Wobec powyzszego powod wnosit o:
1. uchylenie wyroku w calo$ci i przekazanie sprawy w catoSci do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji;

2. pozostawienie Sadowi I instancji rozstrzygniecia o kosztach postepowania za postepowanie pierwszoinstacyjne i
za postepowanie apelacyjne.

Powdd wnosil ewentualnie o:

zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zasadzenie od pozwanej na rzecz powoda kwoty 2163,63zt wraz z odsetkami od
dnia 20 listopada 2014r. do dnia zaplaty oraz kosztéw postepowania za I i II instancje wraz z kosztami zastepstwa
adwokackiego wedlug norm przepisanych.

Ponadto na podstawie art. 382 k.p.c. wnosil o przeprowadzenie dowodu z dokumentu w postaci postanowienia
Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Zgierzu Z. D. z dnia 6.10.2012r. w sprawie Km 3602/11 na
okoliczno$é przerwania biegu przedawnienia dla roszczenia dochodzonego w niniejszym postepowaniu, uprzednio
dochodzonego przez poprzednika prawnego powoda.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Apelacja jest niezasadna i podlega oddaleniu.



Stosownie do treéci art. 505" § 2 k.p.c., uzasadnienie Sadu drugiej instancji w postepowaniu uproszczonym powinno
zawierad jedynie wyjasnienie podstawy prawnej wyroku z przytoczeniem przepisOw prawa, jezeli nie przeprowadzano
postepowania dowodowego. Sytuacja opisana w cytowanym przepisie miala miejsce w rozpoznawanej sprawie,
bowiem Sad Okregowy, po dokonaniu analizy stanu faktycznego sprawy, przyjmuje za wlasne ustalenia Sadu
Rejonowego stanowiace podstawe faktyczna rozstrzygniecia przyjetego w zaskarzonym wyroku z dnia 23 czerwca 2015
r.

Whbrew twierdzeniom apelujgcego Sad Rejonowy dokonal prawidlowej i zgodnej z kryteriami zawartymi w art. 233
§ 1 k.p.c. oceny materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie. Sad Rejonowy wydajac wyrok wziat pod uwage
zebrane dowody i przeanalizowal je wskazujac, jakie okolicznoS$ci uznal za udowodnione i na jakich w tej mierze oparl
sie dowodach. Zdaniem Sadu Okregowego ze zgromadzonego materialu dowodowego Sad Rejonowy wyprowadzil
wnioski logicznie poprawne i zgodne z do§wiadczeniem zyciowym. Pozwany w swej apelacji nie wskazal, ktorych
okolicznos$ci Sad I instancji jego zdaniem nie rozwazyl, nie wskazal tez zadnych zarzutow przeciwko rozstrzygnieciu
Sadu. Pozwany w swojej apelacji jedynie podnosil, ze Sad nie powinien uwzgledni¢ zarzutu przedawnienia, bowiem
bieg przedawnienia zostal przerwany poprzez wszczecie postepowania egzekucyjnego na podstawie bankowego tytulu
egzekucyjnego. Jednakze powdd zapomina, ze Sad I instancji nie dysponowal zadng informacja ani tez zadnym
dowodem na okoliczno$é, ze toczyto sie kiedykolwiek postepowanie egzekucyjne przeciwko pozwanej na postawie
bankowego tytulu egzekucyjnego wystawionego przez poprzednika prawnego powoda. Tak wiec ten zarzut jest
chybiony i nie znajduje zadnego oparcia.

Przechodzac do omawiania zarzutu naruszenia przez Sad Rejonowy 224 k.p.c. w zw. z art. 210 § 2 k.p.c. poprzez
ich niezastosowanie polegajgce na nieodroczeniu sprawy i nie zobowigzaniu powoda do ustosunkowania sie do
podniesionego przez strone pozwang zarzutu przedawnienia, co skutkowato nierozpoznaniem istoty sprawy, nalezy
uznadé, ze nie zastluguje ten zarzut rowniez na uwzglednienie. Nalezy podnies$¢, ze pow6d na termin rozprawy na ktorym
pozwana podniosta zarzut przedawnienia byt wezwany prawidlowo, nie stawil sie jego pelnomocnik, nie przedstawil
zadnego usprawiedliwienia z jakiego powodu nie mogl by¢ obecny na rozprawie. Gdyby pelnomocnik powoda stawil
sie na rozprawie moglby od razu ustosunkowac sie do zarzutu przedawnienia i podjaé stosowne dzialania.

Nalezy zwrdci¢ uwage, ze zapewnienie stronom mozliwo$ci ustosunkowania sie do podniesionych zarzutéw naklada
na sad obowigzek udzielenia stosownego terminu na ustosunkowanie sie do tych zarzutow tylko wzgledem nieobecnej
strony z usprawiedliwionych przyczyn. Ten obowigzek nie dotyczy strony, ktéra z nieusprawiedliwionych przyczyn nie
stawila sie na rozprawie. Pow6d na skutek swojego zaniechania sam pozbawil sie mozliwosci ustosunkowania sie do
zarzutu przedawnienia podniesionego przez pozwang. Tym samym Sad I instancji nie naruszyt powyzej powolanych
przepis6bw prawa.

Co sie za$ tyczy twierdzenia powoda, iz Sad Rejonowy naruszyl art. 217 § 2 k.p.c. poprzez jego niewlasciwe
zastosowanie polegajace na braku pominiecia podniesionego przez strone pozwang na rozprawie twierdzenia
o przedawnieniu roszczenia, w sytuacji gdy podniesione twierdzenie nalezalo uznaé¢ za sp6znione, to réwniez
zarzut ten jest chybiony, bowiem pozwana mogla na kazdym etapie postepowania podnie$¢ zarzut przedawnienia,
nawet w postepowaniu apelacyjnym. Wedlug art. 117 § 2 k.c., sam uplyw terminu przedawnienia nie wywoluje
skutku przedawnienia, lecz powoduje powstanie po stronie tego przeciw komu przystuguje roszczenie, uprawnienia
do uchylenia sie od jego zaspokojenia. O§wiadczenie w tym przedmiocie ma charakter jednostronnej czynnosci
ksztaltujacej prawo (por. uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 19.03.1997 r., II CKN 46/97, OSNC 1996,
OSNC 1996, nr 10, poz. 143). Ten, przeciwko komu roszczenie przystuguje, zachowuje wiec w zasadzie swobode
skorzystania z przedawnienia, chyba ze juz uprzednio skutecznie, a wiec po uplywie terminu przedawnienia, zrzekl
sie tego zarzutu. Moze on podnie$¢ materialny zarzut przedawnienia przed wszczeciem sprawy, jezeli tylko uplynat
termin przedawnienia, ale takze juz w czasie jej toku. Przepisy procesowe uprawniaja pozwanego do podniesienia
zarzutu przedawnienia na kazdym etapie postepowania wlasnie dlatego, ze w $wietle przepisow prawa materialnego
strona moze dysponowaé¢ swoimi uprawnieniami.



Zgodnie z art. 117 § 2 k.c., po uplywie terminu przedawnienia ten, przeciwko komu przystuguje roszczenie moze uchylié
sie od jego zaspokojenia, chyba ze zrzeka sie korzystania z zarzutu przedawnienia. Nalezy jednocze$nie zaznaczy¢, iz
od wejécia w zycie ustawy nowelizujacej Kodeks cywilny (ustawa z dnia 28 lipca 1990 roku o zmianie ustawy Kodeks
cywilny, Dz.U. Nr 55, poz. 321), Sad bada zarzut przedawnienia tylko wowczas, jezeli zostanie zgloszony przez strone
(jak w przedmiotowej sprawie).

Przepis art. 117 § 1 k.c. stanowi z kolei, Ze z zastrzezeniem wyjatkéw przewidzianych w ustawie, roszczenia majatkowe
ulegaja przedawnieniu.

W mysl za$ art. 118 k.c. jezeli przepis szczegdlny nie stanowi inaczej, termin przedawnienia wynosi lat dziesieé, a dla
roszczen o $wiadczenia okresowe oraz roszczen zwigzanych z prowadzeniem dzialalnoéci gospodarczej - trzy lata.

Bieg terminu przedawnienia rozpoczyna sie od dnia, w ktérym roszczenie stalo sie wymagalne (art. 120 § 1 zd. 1 k.c.).

Wierzytelno§¢ dochodzona przedmiotowym powddztwem wynika z zobowigzania o charakterze terminowym
(pozwana byla zobowiazana do comiesiecznego dokonywania splaty minimalnej w terminach zakreSlonych w tresci
wyciagu z rachunku kredytowego), wobec tego jest wymagalna, jezeli nadszed} termin §wiadczenia, bowiem od tej
daty wierzyciel moze domagaé sie spelnienia §wiadczenia, ktére dtuznik musi speli¢ (por. wyrok SN z dnia 12
lutego 1991 roku, III CRN 500/90, OSNC 1992/7-8/137, wyrok SN z dnia 13 lipca 2005 roku, I CK 65/05, Biul. SN
2005/11/13, wyrok SN z dnia 12 marca 2002 roku, IV CKN 862/00, LEX nr 55122). Bieg przedawnienia przerywa sie
m.in. przez kazda czynnoé¢ przed sadem lub innym organem powolanym do rozpoznawania spraw lub egzekwowania
roszczen danego rodzaju albo przed sagdem polubownym, przedsiewzieta bezposrednio w celu dochodzenia, ustalenia
albo zaspokojenia lub zabezpieczenia roszczenia (art. 123 § 1 pkt 1 k.c.) oraz przez uznanie roszczenia przez osobe,
przeciwko ktorej roszczenie przystuguje (art. 123 § 1 pkt 2 k.c.). Po kazdym przerwaniu przedawnienia biegnie ono na
nowo, przy czym w razie przerwania przedawnienia w sposob wskazany w art. 123 § 1 pkt 1 k.c., biegnie ono na nowo
dopiero po zakoniczeniu postepowania (art. 124 k.c.).

Bieg terminu przedawnienia nie rozpoczyna sie, a wszczety ulega zawieszeniu w przypadkach wskazanych w art. 121
k.c.

W tym miejscu podkresli¢ nalezy, ze okolicznoéci faktyczne jak rowniez dowody przytoczone w pozwie po podniesieniu
zarzutu przedawnienia przez pozwana wskazywaly na jego skuteczno$é. Powdd powolywal sie na nadanie przeciwko
pozwanej klauzuli wykonalnoéci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu na rzecz poprzednika prawnego powoda
postanowieniem Sadu z dnia 30 lipca 2010r. Powo6d nie podniést w pozwie ani w dalszych pismach procesowych
twierdzen, ze przeciwko pozwanej byla wszczeta egzekucja, jak roéwniez nie przedstawil Zadnego dowodu na te
okoliczno$é . To na powodzie ciazyl obowiazek dowodowy i winien on zalaczy¢ do pozwu, badz do dalszych pism
procesowych odpowiednie dokumenty (w szczeg6lnoéci dowody, na okoliczno$¢ ze doszlo do przerwania biegu
przedawnienia), w $wietle ktérych Sad moglby oceni¢ podniesiony zarzut przedawnienia, jezeli powdd chcialby
wywodzi¢ korzystne dla siebie skutki prawne.

Powdd nie uczynil jednak zado$¢ powyzszemu, w zwigzku z tym, biorac pod uwage dokumenty znajdujace sie w aktach
sprawy, nalezalo uznaé, ze roszczenie uleglo przedawnieniu z konicem lipca 2013r. Sad Rejonowy zobligowany byt
bowiem do oceny podniesionego zarzutu, w Swietle dowodéw z dokumentéw zgromadzonych w aktach sprawy.

W konsekwencji Sad uznal, iz strona powodowa nie obalila podniesionego przez pozwang zarzutu przedawnienia,
przy czym konkluzje te, z powodow, o ktéorych mowa wyzej, nalezy uzna¢ za zasadng. W ocenie Sadu Okregowego
forma podniesienia zarzutu przedawnienia byla wystarczajaca dla przyjecia jego skutecznosci. Nadmierne bylo
oczekiwanie powoda , ze skarzacy oprdocz podniesienia zarzutu przedawnienia bedzie w obecnej sprawie wskazywal
date poczatkowa jego biegu. Co wiecej takie wskazanie nie mogloby zosta¢ uznane za wigzace, gdyz w ustalonym
stanie faktycznym i wobec podniesienia zarzutu prawa materialnego sady obu instancji stosuja prawo materialne z



urzedu. Dodaé nalezy, ze strona powodowa nie wykazala, aby doszlo do przerwania biegu przedawnienia lub nowacji
zobowigzania. Reasumujac Sad Rejonowy nie uchybit art. 11782 k.c. w zw. z art. 6 k.c.

Co sie za$ tyczy wniosku powoda zgloszonego w trybie art. 382 k.pc. o przeprowadzenie dowodu z dokumentu w
postaci postanowienia Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w Zgierzu Z. D. z dnia 6.10.2012r. w sprawie Km
3602/11 na okoliczno$¢é przerwania biegu przedawnienia dla roszczenia dochodzonego w niniejszym postepowaniu,
uprzednio dochodzonego przez poprzednika prawnego powoda to nalezy uznaé, ze wniosek ten nie zasluguje na
uwzglednienie. Zgodnie bowiem z art. 381 k.p.c. Sad drugiej instancji moze pomina¢ nowe fakty i dowody, jezeli
strona mogla je powola¢ w postepowaniu przed sadem pierwszej instancji, chyba Ze potrzeba powotlania sie na nie
wynikal pdzniej. W niniejszej sprawie powdd mogl w postepowaniu przed Sadem Rejonowym powolaé przedmiotowy
dowdd. Nie uczynil tego z wlasnego zaniedbania. Ponadto stosownie do art. 505 ' §1 k.p.c. Sad drugiej instancji
nie przeprowadza postepowania dowodowego z wyjatkiem dowodu z dokumentu. Nawet gdyby Sad Okregowy chcial
przeprowadzi¢ ten dowod, to zalgczona kserokopia postanowienia Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym
w Zgierzu Z. D. z dnia 6.10.2012r. w sprawie Km 3602/11 nie po$wiadczona przez pelnomocnika za zgodno$c z
oryginalem nie spelnia wymogu dokumentu.

Ciezar wykazania okoliczno$ci, z ktoérych strona powodowa wywodzita skutki prawne spoczywal zgodnie z art. 6 k.c.
na niej. Strona powodowa nie wykazala w odpowiednim momencie inicjatywy dowodowej, w szczegdlnosSci w zaden
sposo6b nie ustosunkowala sie do twierdzen pozwanej o przedawnieniu roszczenia.

W tej sytuacji apelacja powoda podlegata oddaleniu jako niezasadna na podstawie art.385 k.p.c. wzw. z art. 1382 k.p.c.

wzw. z art. 505'° §1i 2 k.p.c.



