Sygnatura akt III Ca 1489/15

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy dla Lodzi- Srédmiescia w Lodzi, wyrokiem z dnia 17 czerwca 2015 roku, w sprawie z powodztwa B.
L. przeciwko (...) Spdlce Akcyjnej w W., podwyzszyt wysoko$é¢ renty zasadzonej od pozwanego na rzecz powddki
wyrokiem Sadu Rejonowego w Lodzi z dnia 19 lutego 1998 roku wydanym w sprawie I C 177/94 podwyzszonej przez
pozwanego w dniu 25 lipca 2007 roku do kwoty 653 zk: a) za okres od 1 lipca 2007 roku do 29 lutego 2008 roku do
kwoty 784,23 zl miesiecznie, b) za okres od 1 marca 2008 roku do 28 lutego 2009 roku do kwoty 799,23 zt miesiecznie,
¢) za okres od 1 marca 2009 roku do 28 lutego 2010 roku do kwoty 857,84 zl miesiecznie, d) za okres od 1 marca
2010 roku do 28 lutego 2011 roku do kwoty 898,39 zl miesiecznie, €) za okres od 1 marca 2011 roku do 29 lutego
2012 roku do kwoty 925,35 zl miesiecznie, f) za okres od 1 marca 2012 roku do 28 lutego 2013 roku do kwoty 933,52
z} miesiecznie, g) za okres od 1 marca 2013 roku do 30 czerwca 2015 roku do kwoty 973,31 zl miesiecznie- wraz z
odsetkami ustawowymi od kazdego z opisanych powyzej §wiadczen rentowych za okres od 17 czerwca 2015 roku do
dnia zaplaty, h) za okres od 1 lipca 2015 roku i na przyszlo$¢ do kwoty 973,31 zl platng w terminie do pietnastego dnia
kazdego miesigca, poczynajac od miesigca lipca 2015 roku z ustawowymi odsetkami w razie uchybienia terminowi
platnosci ktéregokolwiek ze §wiadczen. Nadto Sad Rejonowy zasadzit od pozwanego na rzecz powodki kwote 11.123,10
z} oraz kwote 4.434 z} tytulem zwrotu kosztow procesu i oddalil powddztwo w pozostalej czesci.

Sad Rejonowy ustalil, ze powddka urodzita sie w dniu (...). Powodka byla zatrudniona w Fabryce (...) w L. (obecnie
Fabryce (...) SA). W okresie zatrudnienia powodka ulegla wypadkowi komunikacyjnemu, w zwigzku z czym przebywala
na rencie inwalidzkiej od 5 kwietnia 1988 roku. Bezposredni przelozony powodki nie mial zastrzezen do jej pracy,
powddka byla uznawana za dobrego pracownika. Nie bylo planowane jej zwolnienie, mimo przeprowadzonej w
Zakladzie restrukturyzacji. Osoba, ktora zostala zatrudniona na miejsce powd6dki jest obecnie prezesem zarzadu jednej
ze spolek zaleznych. Wyrokiem z 19 lutego 1998 roku w sprawie I C 177/94 Sad Rejonowy w Lodzi podwyzszyl rente
platna powodce przez pozwanego do kwoty 540,10 zl miesiecznie. Powddka nabyla prawo do emerytury w dniu 7
stycznia 2007 roku. W nastepujacych okresach powddka otrzymywala emeryture w wysokoS$ciach (netto): od 1 lipca
2007 roku do 29 lutego 2008 roku- 624,98 zl, od 1 marca 2008 roku do 28 lutego 2009 roku- 699,64 zl, od 1
marca 2009 roku do 28 lutego 2010 roku- 745,94 zl, od 1 marca 2010 roku do 28 lutego 2011 roku- 777,34 zl, od 1
marca 2011 roku do 29 lutego 2012 roku- 800,89 zl, od 1 marca 2012 roku do 28 lutego 2013 roku- 857,50 zl i od
1 marca 2013 roku do 28 lutego 2014 roku- 887,50 zl. Pismem z dnia 25 lipca 2007 roku pozwany poinformowal
powddke o wyliczeniu hipotetycznej emerytury w kwocie 1.288,34 zl (netto), w zwiazku z osiagnieciem przez nig wieku
emerytalnego oraz o tym, ze bedzie wyplacaé rente wyréwnawcza w kwocie 653 z1. Wysoko$¢ hipotetycznej emerytury
powddki w nastepujacych okresach wynosilaby (netto): od 1 stycznia 2007 roku- 1.409,41 zl, od 1 marca 2008 roku-
1.498,67 zl, od 1 marca 2009 roku- 1.603,78 zl, od 1 marca 2010 roku- 1.675,73 zl, od 1 marca 2011 roku- 1.726,24 zi,
od 1 marca 2012 roku- 1.791,02 zl i od 1 marca 2013 roku- 1.860,81 zl. Na 7 stycznia 2007 roku powddka posiadalaby,
w przypadku ciagloSci zatrudnienia w Fabryce (...) SA, 40 letni staz pracy, wobec czego, zgodnie z art. 25 Zakladowego
Ukladu Zbiorowego Pracy, w przypadku przejscia na emeryture przystugiwalaby jej odprawa emerytalna w kwocie
11.123,10 zk

W oparciu o powyzszy stan faktyczny, Sad Rejonowy uznal powddztwo w zakresie podwyzszenia renty za zasadne
w czeSci. W uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia wskazano, ze spelniona zostala przeslanka zaistnienia zmiany
stosunkéw wyrazona w art. 90782 kpe, powddka nabyla bowiem uprawnienia emerytalne. Sad Rejonowy nie uznal za
trafny zarzut pozwanego, ze z uwagi na reorganizacje zatrudnienia przeprowadzong w zakladzie, w ktérym pracowala
powddka jest malo prawdopodobne, aby pracowata w nim przez caly okres wymagany dla nabycia prawa do emerytury.
W tym zakresie Sad opart sie o zeznania bezposéredniego przelozonego powddki- M. O.. Sad I instancji nie podzielil
takze zarzutu pozwanego, iz nie jest mozliwe hipotetyczne ustalenie wysokoSci emerytury naleznej powddce, gdyz jej
stanowisko pracy juz nie istnieje, a pracownicy przyjeci do poréwnania przez bieglego nie sa juz zatrudnione na jej
stanowisku pracy. Sad zastosowal w tym zakresie art. 320 kpc (prawidlowo: art. 322 kpc) wskazujac, ze pracownicy,
ktorzy zostali przyjeci do poréwnania przez bieglego mieli podobny do powddki staz pracy, zakres obowigzkow i



wynagrodzenia- przed dniem wypadku powodki. W zakresie zadania zasgdzenia odsetek, Sad orzekt w oparciu o art.
481 ke, uznajac, ze skoro orzeczenie ma charakter konstytutywny, to odsetki nalezg sie od dnia wyrokowania.

W odniesieniu do zadania zasadzenia kwoty 11.123,10 zl, Sad Rejonowy uznal je za uzasadnione w caloSci, wskazujac
jako podstawe rozstrzygniecia art. 805 w zw. z 436 kec. Opierajgc sie na zeznaniach M. O. Sad Rejonowy uznal,
ze zachodzi adekwatny zwigzek przyczynowy pomiedzy wypadkiem powodki, a szkoda w postaci utraty przez nig
odprawy emerytalnej. Nadto wskazal, ze pozwany nie wykazal jakichkolwiek okolicznosci, ktore wskazywalyby na
prawdopodobienstwo ustania zatrudnienia powddki przez osiggnieciem przez nia wieku emerytalnego.

Podstawa rozstrzygniecia o kosztach postepowania byt art. 100 kpec.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost pozwany, zaskarzajgc go w czeéci, tj. w zakresie uwzgledniajagcym powddztwo
oraz w zakresie kosztow procesu. Skarzacy zarzucil naruszenie prawa procesowego, tj.: art. 233 kpc poprzez wadliwg
ocene dowodu, pozbawiong waloru wszechstronno$ci i obiektywnosci, art. 320 kpc poprzez wadliwe zastosowanie,
art. 322 kpc poprzez wadliwg interpretacje, art. 100 kpc poprzez wadliwa interpretacje i art. 32882 w zw. z art. 361 kpc
poprzez niewyjasnienie podstawy faktycznej rozstrzygniecia o kosztach procesu. Nadto podniesiono zarzut naruszenia
prawa materialnego, tj.: art. 907 w zw. z art. 44482 kc poprzez bezpodstawne podwyzszenie renty wyr6wnawczej
oraz art. 36182 kpc (prawidlowo: art. 36182 kc) poprzez bezpodstawne uwzglednienie powddztwa w zakresie odprawy
emerytalnej. W oparciu o te zarzuty, skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powddztwa w cato$ci
oraz zasadzenie od powddki na rzecz pozwanego kosztow procesu za obie instancje wedlug norm przepisanych. W
uzasadnieniu apelacji, w odniesieniu do zarzutu naruszenia art. 233 kpc (w istocie: art. 23381 kpc) wskazano, ze
sad, ustalajac hipotetyczng wysoko$¢ emerytury, oparl sie na opinii bieglego, ktorej warto$¢ dowodowa jest watpliwa.
Biegly postuzyl sie bowiem danymi dotyczacymi wysoko$ci zarobkéw innych oséb, ktére nie powinny by¢ brane
pod uwage. Po pierwsze, jak wynika z uzasadnienia wyroku w sprawie I C 177/94 (jak dalej wskazuje pozwany-
zawartego w zalaczonych do sprawy aktach), w zakladzie (...) nastgpila powazna reorganizacja zatrudnienia, w
ramach ktorej zlikwidowano stanowisko pracy powodki, zatem powodka nie przepracowataby w tym zakladzie okresu
koniecznego do osiagniecia wieku emerytalnego. Po drugie, z pism zakladu (...) wynika, Ze z uwagi na zmiany
organizacyjne nie jest mozliwe wykazanie pordwnywalnego wynagrodzenia dla powddki; zaklad nie byl w stanie
nadal wystawia¢ wiarygodnych zaswiadczen dotyczacych wynagrodzenia powddki. Ponadto pracownicy przyjeci w
opinii do poréwnania (A. D. i Z. K.) nie wykonywali pracy takiej, jak powodka- nie wiadomo, na jakiej podstawie
Sad Rejonowy uznal, ze mieli podobny do powddki staz pracy, zakres obowigzkéw i wynagrodzenia. Pracownicy ci
zostali nadto wybrani do poréwnania przez bieglego sadowego G. O. (1) dla celow wydania opinii w innej sprawie, a
wiec nie moga by¢ zrédlem ustalen w niniejszej sprawie, gdyz naruszaloby to zasade bezpoérednio$ci; to nie biegly
powolany w przedmiotowe]j sprawie dokonal wyboru oséb do poréwnania, lecz Sad Rejonowy zlecit sporzadzenie
opinii w oparciu o dane dotyczace pracownikéw wytypowanych przez G. O.. Dalej podano, ze opinia oparta zostala
m.in. o druk RP-7, obejmujacy hipotetyczne zarobki pow6dki, mimo ze zostal on sporzadzony w oparciu o najbardziej
korzystne $rednie zarobki- co wynika wprost z o§wiadczenia zakladu (...). Co do zarzutu naruszenia art. 322 kpc
(skarzacy trafnie wskazal, ze Sad Rejonowy w uzasadnieniu btednie podat art. 320 kpc), apelujgcy podniést, ze Sad I
instancji nie uzasadnil przeslanek zastosowania tego przepisu okolicznoSciami sprawy, zatem nietrafne jest oparcie
sie o dane dotyczace wynagrodzen osob przyjetych do pordéwnania. Jezeli chodzi o rozstrzygniecie w przedmiocie
odszkodowania zarzucono, ze nie wiadomo, czy powodka przepracowalaby w zakladzie (...) okres potrzebny dla
otrzymania odprawy oraz czy i kiedy przeszlaby na emeryture. Pozwany ponownie powolal sie na uzasadnienie w
sprawie I C 177/94, z ktorego miata wynikaé okoliczno$¢ likwidacji stanowiska pracy powoddki. Wskazano takze,
iz dokument, z ktérego wynika wysoko$§é odprawy jest jedynie dokumentem (...) zakladu (...), opartym nadto o
hipotetyczne wynagrodzenie powddki. Zarzucono takze, iz odszkodowanie winno by¢- ewentualnie- uwzglednione w
wysokoSci netto, gdyz $wiadczenie takie nie podlega podatkowi dochodowemu, zgodnie z art. 21 ust. 1 pkt 3 ¢ ustawy
,0 podatku dochodowym od 0s6b fizycznych”. W odniesieniu do orzeczenia o kosztach procesu podniesiono, ze biorac
pod uwage laczng wysoko$¢ zadan objetych postepowaniem oraz zakres, w jakim zadania te zostaly uwzglednione
nalezy przyjaé, ze powodka wygrala w okolo 68%, mimo to Sad Rejonowy obcigzyt w calosci kosztami procesu
pozwanego.



W odpowiedzi na apelacje, pelnomocnik powddki wnidst o jej oddalenia oraz o zasadzenie od pozwanego kosztow
zastepstwa prawnego za postepowanie apelacyjne.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
apelacja byla zasadna o tyle, ze skutkowala zmiang rozstrzygniecia o kosztach procesu.

Rozwazania wypada rozpoczaé¢ od uwag dotyczacych materiatu dowodowego, na ktérym opart sie Sad I instancji.
Zgodnie z art. 232 kpc, strony sa obowigzane wskazywaé dowody dla stwierdzenia faktow, z ktérych wywodza skutki
prawne. Rola sadu jest natomiast przeprowadzenie i ocena dowodéw zaproponowanych przez strony (art. 23581 i
23381 kpc). Jednoczednie w przypadku, w ktorym Sciste udowodnienie wysokosci zadania zgloszonego w sprawie o
naprawienie szkody, o dochody, zwrot bezpodstawnego wzbogacenia lub o §wiadczenie z umowy o dozywocie jest
niemozliwe lub nader utrudnione, sad moze w wyroku zasadzi¢ odpowiednia sume wedlug swej oceny, opartej na
rozwazeniu wszystkich okoliczno$ci sprawy. W niniejszej sprawie Sad Rejonowy przeprowadzil wszystkie dowody
zawnioskowane przez strony w toku postepowania (z wyjatkiem wniosku powddki o dopuszczenie dowodu z opinii
bieglego neurochirurga z uwagi na jego zbedno$¢- apelacja jednak nie dotyczy tej kwestii) oraz zastosowal art. 322
kpc. Dla potrzeb ustosunkowania sie do zarzutéw apelacji naruszenia art. 233811 322 kpc nalezy podaé, ze dowodami
zgloszonymi przez strony i przeprowadzonymi przez Sad Rejonowy byly: zeznania §wiadka M. O., opinia (podstawowa
iuzupelniajace) bieglego dotyczaca hipotetycznej wysokosSci emerytury powodki oraz dokumenty z ZUS, a takze inne
dokumenty (na czesSci z nich oparta zostala opinia bieglego) w postaci: a) pisma zakladu (...) z 14 pazdziernika 2011
roku, skierowanego do pelnomocnika powo6dki w odpowiedzi na jego wniosek o udzielenie informacji, w ktorym
wskazano, ze w druku RP- 7 zaklad wybral najbardziej korzystne do obliczenia hipotetycznej emerytury dla powddki,
Srednie zarobki roczne z lat 1997- 2006 na stanowiskach zaopatrzeniowca i specjalisty d/ s oceny dostawcow, a takze
wskazat §rednie zarobki roczne na tych stanowiskach wlatach 1994- 1996 oraz 2007; b) druku RP- 7, ¢) pisma zakladu
(...) z dnia 20 sierpnia 1997 roku skierowanego do Sadu Rejonowego w Lodzi z informacja o zalaczeniu do tego
pisma wysoko$ci wynagrodzen za okres 1 wrze$nia 1996 roku- 30 czerwca 1997 roku pracownikéw wytypowanych jako
porownywalni do B. L. przez bieglego sadowego G. O. (1) dla potrzeb Sadu oraz zawierajacego wysoko$¢ wynagrodzen
za okres od 1 stycznia 1991 roku do 30 czerwca 1997 roku pracownikow: A. D. (2) i Z. K. (2); d) pisma zakladu (...) z
13 grudnia 2010 roku informujacego powodke, ze na dzien 7 stycznia 2007 roku, w przypadku ciggloéci zatrudnienia
posiadalaby ponad 40 letni staz pracy, za$ zgodnie z art. 25 Zakladowego Ukladu Zbiorowego Pracy, w przypadku
rozwigzania umowy z powodu przejécia na emeryture, powodce przyshugiwalaby odprawa emerytalna w kwocie
11.123,10 zk; e) pisma ww zakladu z dnia 28 kwietnia 1994 roku skierowanego do (...), w ktérym wskazano, ze wobec
zmiany schematu organizacyjnego w zakladzie z dniem 1 maja 1990 roku i likwidacji m.in. stanowiska kierownika
rozdzielni robét, nie istnieje mozliwo$¢é wskazania poréwnywalnego wynagrodzenia dla powodki; f) pisma zakladu
(...) z dnia 277 kwietnia 1993 roku skierowanego do (...) informujacego, ze w zwiazku ze zmianami organizacyjnymi
w zakladzie, nie jest on w stanie nadal wydawaé wiarygodnych zaswiadczen dotyczacych wynagrodzenia powddki; g)
wyroku w sprawie I C 177/94 wydanego przez Sad Rejonowy w Lodzi w dniu 19 lutego 1998 roku w sprawie toczacej
sie pomiedzy tymi samymi stronami o podwyzszenie renty. W tym miejscu nalezy od razu zaznaczy¢, ze akta sprawy I
C 177/94 zostaly zniszczone- co wynika z informacji udzielonej w dniu 13 pazdziernika 2010 roku przez Sad Rejonowy
dla Lodzi- Srédmiescia w Lodzi- zatem bledne jest powolanie sie w apelacji przez skarzacego na dokument w postaci
uzasadnienia wyroku wydanego w sprawie I C 177/94 oraz wskazanie w apelacji przez skarzacego, ze akta sprawy I C
177/94 zostaly zalaczone do sprawy niniejsze;j.

Jak przyjmuje sie w orzecznictwie, postawienie zarzutu obrazy art. 233 § 1 kpc nie moze polegac¢ na zaprezentowaniu
przez skarzacego stanu faktycznego przyjetego przez niego na podstawie wlasnej oceny dowodéw. Skarzacy moze
tylko wykazywaé, postugujac sie wylacznie argumentami jurydycznymi, ze sad razaco naruszyl ustanowione w
wymienionym przepisie zasady oceny wiarygodno$ci i mocy dowodow, a naruszenie to mialo wplyw na wynik sprawy.
Fakt, ze okreSlony dowdd zostal oceniony niezgodnie z intencja skarzacego, nie oznacza naruszenia art. 233 § 1 kpc.
Ocena dowoddéw nalezy, bowiem do sadu orzekajacego i nawet w sytuacji, w ktorej z dowodu mozna bylo wywiesé
wnioski inne, niz przyjete przez sad, nie dochodzi do naruszenia art. 233 § 1 kpc. Odnotowaé wypada, ze jezeli z



okreslonego materiatu dowodowego Sad wyprowadzil wnioski logicznie poprawne i zgodne z zasadami do§wiadczenia
zyciowego, to taka ocena dowodow nie narusza zasady swobodnej oceny dowodow przewidzianej w art. 23381 kpe,
choéby dowiedzione zostalo, ze z tego samego materialu daloby sie wysnué rownie logiczne i zgodne z zasadami
do$wiadczenia zyciowego wnioski odmienne. Nie jest tu wystarczajaca sama polemika naprowadzajgca wnioski
odmienne, lecz wymagane jest wskazanie, w czym wyraza sie brak logiki lub uchybienie regulom do$wiadczenia
zyciowego w przyjeciu wnioskéw kwestionowanych (wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 14 stycznia 2000 r., I CKN
1169/99, OSNC 2000/7-8 poz. 139 i z dnia 10 kwietnia 2000 r., V CKN 17/2000, OSNC 2000/10 poz. 189). Z
kolei w wyroku z dnia 26 stycznia 2006 roku w sprawie II CSK 108/05 Sad Najwyzszy wskazal, ze przepis art. 322
kpc znajduje zastosowanie nie tylko wtedy, gdy udowodnienie wysokoéci szkody jest obiektywnie niemozliwe, ale
takze wowczas, gdy nie da sie jej dokladnie ustali¢ w $§wietle dowodéw przedstawionych przez powoda. Reasumujac
dotychczasowe rozwazania nalezy wskaza¢, ze Sad Rejonowy nie dopuscil sie naruszenia art. 23381, ani art. 322 kpc.
Sad dysponowal wylacznie wymienionymi powyzej dowodami i dokonal ich wlasciwej oceny, a takze prawidlowo
zastosowal art. 322 kpc. Trzeba bowiem mie¢ na uwadze, ze w ramach ciezaru dowodu (art. 232 kpc i 6 kc),
pozwany nie powinien poprzestawaé na kwestionowaniu dowodoéw, jakie stanowily podstawe opinii bieglego oraz
ustalen Sadu, ale zaproponowaé wlasne wnioski dowodowe w celu wykazania okolicznoS$ci innych, niz twierdzone
przez powodke poprzez podwazenie dowodéw zaproponowanych przez powodke. Inaczej narazil sie na sytuacje,
w ktoérej Sad I instancji, dysponujac wylacznie dowodami zaproponowanymi przez powddke (chodzi o dokumenty
dotyczace wynagrodzen, skladane przez zaklad (...)), przy braku dowoddéw przeciwnych, dokonatl ich prawidlowe;j
oceny, jako wiarygodnych uzasadniajacych ponadto zastosowania art. 322 kpc. Nietrafne jest zatem stanowisko
pozwanego, ze w takim stanie sprawy, jesli chodzi o postepowanie dowodowe, powddztwo winno zosta¢ oddalone,
jako nieudowodnione. Takie stanowisko jest nieuzasadnione takze z tego powodu, ze podstawe obliczen hipotetycznej
emerytury powodki przez bieglego stanowily dane za okres poczawszy od konca lat 80- tych ubieglego wieku, co
znacznie utrudnia pozyskanie materialéw Zréodlowych. Oparcie sie przez Sad Rejonowy na dokumentach, na ktorych
opieral sie sad orzekajacy w sprawie I C 177/94 (a tak nalezy przyjaé, skoro zadna ze stron nie podnosila, aby
miedzy stronami toczyly sie inne postepowania, w ktorych dokonywane byly ustalenia dotyczace hipotetycznego
wynagrodzenia powodki na potrzeby ustalenia wysoko$ci renty wyréwnawczej- co wynika z pisma zakladu (...) z
dnia 20 sierpnia 1997 roku) bylo zatem uzasadnione. Zarzuty pozwanego dotyczace blednego przyjecia przez Sad I
instancji, ze powodka nie kontynuowalaby pracy w zakladzie (...) po przeprowadzonej reorganizacji zatrudnienia, a
tym samym nie osiagnelaby wieku emerytalnego w tym zakladzie i nie miala w zwigzku z tym prawa do odprawy sa
jedynie golostlownymi twierdzeniami. Pozwany zn6w nie zaproponowal zadnych §rodkéw dowodowych skierowanych
na skuteczne podwazenie dowodu z zeznan $wiadka M. O., z ktérych wynikalo, ze likwidacja stanowiska powodki
nie byla rownoznaczna z utratg zatrudnienia w zakladzie (...), skoro po wypadku, jakiemu ulegla powodka, wlagnie
na jej miejsce zostal przyjety pracownik, ktéry nastepnie awansowat do funkcji prezesa spoélki zaleznej. Pozwany
zarzuca, ze dokumenty zlozone w toku postepowania, a dotyczgce wynagrodzen oraz wysokoéci odprawy emerytalnej
maja charakter hipotetyczny. Skarzacy nie dostrzega w takim razie, ze skoro powodka wskutek wypadku zakonczyla
$wiadczenie pracy w dotychczasowym zakladzie, gdyz przeszla na rente, to nie mozna w inny sposéb, niz hipotetycznie,
ustali¢ emerytury, jaka by otrzymywata, gdyby kontynuowala zatrudnienie w tym zakladzie. Nieuzasadnione jest
takze stanowisko apelujacego, ze skoro nie wiadomo, czy powodka przeszlaby na emeryture w zakladzie (...) i kiedy,
gdyby nie wypadek, zatem niezasadne jest zadanie odszkodowania. Oczywiécie, ze nie jest mozliwe ustalenie, jak
ksztaltowaloby sie dalsze zatrudnienie powddki w tym zakladzie, natomiast brak jest podstaw do twierdzenia, ze
gdyby nie wypadek, to powodka nie pracowalaby w zakladzie dalej, az do osiggniecia wieku emerytalnego. Punktem
wyjécia jest stan na chwile wypadku. Powddka pracowala w zakladzie w chwili wypadku. Wskutek wypadku nie
mogla Swiadczy¢ pracy, stad uzyskala Swiadczenie rentowe. Mimo reorganizacji zatrudnienia, osoba zatrudniona na
jej miejsce nie utracila zatrudnienia lecz awansowala. Powddka byla oceniana jako dobry pracownik, jej bezpos$rednia
przelozona pozytywnie oceniala jej prace. Nie sposob przy takim ukladzie okoliczno$ci przyja¢ zatem za trafne
wskazanego wyzej stanowiska pozwanego.

Nietrafny jest zarzut dotyczacy sposobu ustalenia wysokosSci odszkodowania. Wskazany przez skarzacego przepis art.
21 ust. 1 pkt 3 ¢ ustawy z dnia 26 lipca 1991 roku ,,0 podatku dochodowym od 0séb fizycznych” (t. jedn. Dz.U. z 2012
roku, poz. 361 ze zm.) stanowi, ze wolne od podatku sa odszkodowania w postaci renty otrzymywane na podstawie



przepiséw prawa cywilnego w razie uszkodzenia ciala i wywolania rozstroju zdrowia, przez poszkodowanego, ktory
utracil calkowicie lub cze$ciowo zdolno$¢ do pracy zarobkowej, albo jezeli zwiekszyly sie jego potrzeby lub zmniejszyly
widoki powodzenia na przyszlo$é. Przepis ten nie obejmuje zatem odszkodowania zasadzonego powodce.

Sad Rejonowy nieprawidlowo natomiast orzekl o kosztach procesu. Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powodki
z tego tytulu kwote 4.434 zl, wskazujac w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, ze podstawe rozstrzygniecia stanowi
art. 100 kpc, oraz ze ,pozwany ulegl co do nieznacznej czeéci zadania (...)” co uzasadnialo nalozenie na niego
obowiagzku zwrotu kosztéw w pelnej wysoko$ci. Zestawienie punktu 4. wyroku, w ktérym orzeczono o kosztach
procesu, oraz uzasadnienia wyroku wskazuje, ze w istocie Sad Rejonowy przyjal, ze powodka (a nie jak wskazano w
uzasadnieniu- pozwany) ulegla co do nieznacznej czesci, co uzasadnialo w Swietle art. 100 kpc obcigzenie pozwanego
w caloéci kosztami poniesionymi przez powddke. Takie stanowisko nie jest trafne. Zadanie powodki obejmowato
dwa roszczenia: o podwyzszenie renty, co do ktérego warto$¢ przedmiotu sporu wynosita 43.200 zl oraz o zaptate
kwoty 11.123,10 zl tytulem odszkodowania, a wiec lacznie obejmowalo kwote 54.323,10 zl- uwagi na kumulacje
roszczen, warto$ci te podlegaja zsumowaniu. Powddka wygrala w calosci w zakresie odszkodowania, za$ co do zadania
podwyzszenia renty jedynie co do kwoty 8.752,06 zl (kwota ta stanowi zsumowane kwoty, o jakie podwyzszono rente
wymagalng za okres do wniesienia pozwu wlacznie oraz kwoty, o jakie podwyzszono rente na przysziosé, tj. za okres 12
miesiecy po wniesieniu pozwu; w taki sposéb zostala okre§lona przez Przewodniczacego warto$¢ przedmiotu sporu:
w oparciu o art. 1981 kpe co do $§wiadczen rentowych wymagalnych na moment wniesienia pozwu oraz w oparciu
o art. 22 kpc co do renty na przyszlo$é¢). Powddka wygrala zatem lacznie co do kwoty 19.875,16 zl z zadanej lacznie
54.323,10 zl, a zatem przegrala w niemal 64%. Nie bylo zatem podstaw do zasgdzenia na jej rzecz od pozwanego kwoty
wskazanej w wyroku. Powodka poniosta koszty w wysoko$ci tacznej 5.634 z1, za$ pozwany w kwocie 2.417 zl. Biorac pod
uwage wskazany wyzej wynik procesu, powodka winna ponie$¢ koszty w kwocie 5.153 zl, a pozwany 2.898 zl. Majac na
uwadze z jednej strony tres¢ wniosku o zmiane orzeczenia w zakresie kosztow procesu poprzez rozstrzygniecie o nich
stosownie do wyniku postepowania oraz z drugiej strony okoliczno$c¢, ze wylozone przez strony koszty nieznacznie
odbiegaly od tych, jakie winny one ponie$¢ zgodnie z wynikiem procesu, Sad Okregowy na podstawie art. 100 kpc
zniést wzajemnie miedzy stronami te koszty.

W pozostalym zakresie apelacja podlegala oddaleniu.
Majac na uwadze powyzsze, w oparciu o art. 38681 kpc, Sad Okregowy orzekl, jak w punkcie I. i II. sentencji wyroku.

Z uwagi na wynik postepowania apelacyjnego, w oparciu o art. 98§11 3110981 w zw. z art. 39181 kpc, nalezalto zasadzié
od pozwanego na rzecz powodki zwrot kosztéw postepowania apelacyjnego w kwocie 1.200 zl tytulem wynagrodzenia
pelnomocnika (§13 ust. 1 pkt 1 w zw. z §6 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002
roku ,,w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie (...)”- t. jedn. Dz. U. z 2013 roku, poz. 461.



