poczatektekstu
[Sedzia sprawozdawca 00:00:01.698]

Poczatek uzasadnienia. Zaskarzonym wyrokiem z 29-go czerwca 2015 roku Sad Rejonowy w Zgierzu w sprawie z
powodztwa R. [? 00:00:12.138]
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sprzeciwu pozwanego od nakazu zaplaty z dnia 26-go stycznia 2015 roku wydanego przez Sad Rejonowy w Zgierzu
w postepowaniu upominawczym w sprawie o sygnaturze akt I C 4434/14, co do naleznoSci gléwnej w zakresie kwoty
230 zlotych 3 grosze oraz kosztow procesu, po pierwsze oddalil powodztwo w zakresie kwoty 230 zlotych 3 grosze, po
drugie ustalil, Ze strony ponosza koszty procesu na zasadzie stosunkowego rozdzielenia kosztow artykut 100 zdanie
1 kpc, pozostawiajac ich szczegblowe wyliczenie referendarzowi sagdowemu. Z rozstrzygnieciem tym nie zgodzila
sie strona powodowa. Zaskarzyta wyrok w calosci, zarzucajac naruszenie prawa materialnego to jest artykulu 481
paragraf 11 2 ke przez jego niezastosowanie w sytuacji, gdy powodka jednoznacznie dochodzila odsetek ustawowych
wyliczonych na podstawie artykutlu 481 ke, co wielokrotnie bylo wskazywane w toku postepowania. Naruszenie prawa
materialnego artykulu 8 ustep 1 Ustawy z 8-go marca 2013 roku o terminach zaplaty w transakcjach handlowych
poprzez jego zastosowanie w sytuacji, gdy Sad I Instancji nie byl uprawniony do wyboru sposobu naliczania odsetek
i zastepowania w tym zakresie woli wierzyciela, ktora zostala wyraznie wyartykulowana w toku postepowania. W
oparciu o te zarzuty apelujacy domagal sie zasadzenia od pozwanego na rzecz powodki kwoty 230 zlotych 3 groszy
wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wytoczenia powddztwa do dnia zaplaty oraz kosztami procesu za pierwsza
instancje wedlug norm przepisanych. Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje. Apelacja jest niezasadna. Sad Okregowy
podziela i przyjmuje za wlasny ustalony przez Sad Rejonowy stan faktyczny. Sad Rejonowy w niniejszej sprawie
dokonatl prawidlowej, gdyz odpowiadajacej wymogom artykutlu 233 paragraf 1 kpc oceny dowodoéw w oparciu, o ktérg
wyprowadzil takze trafne wnioski jurydyczne. Zdaniem Sadu Okregowego Sad Rejonowy trafnie ustalil, ze z zebranego
materiatu dowodowego nie sposob przyjac, ze za op6Znienie naleza sie odsetki okreslone przez przepis artykutu 481
paragraf 11i 2 Kodeksu cywilnego. Zaden z dowodéw na te okolicznoéé nie wskazuje. W umowie z dnia 2-go maja 2011
roku strony nie umoéwily sie na odsetki ustawowe. Wobec faktu, ze nie jest rzecza Sadu Okregowego odwolawczego
powielanie wywodow Sadu I Instancji, ktérego argumentacje Sad Okregowy w petni podziela w ramach niniejszego
uzasadnienia poprzestaé¢ nalezy jedynie na odniesieniu sie do stanowiska apelacji naruszenia artykutu 481 paragraf
11i 2 oraz artykulu 8 Ustawy o terminach zaplaty w transakcjach handlowych. Podzieli¢ nalezy stanowisko Sadu
Rejonowego, ze powodowi naleza sie odsetki w wysokoéci odsetek za zwloke okre$lonej na podstawie artykutu 56
ustep 1 Ustawy Ordynacja podatkowa. Z uwagi na date zawarcia umow zastosowanie w sprawie ma Ustawa z 12-go
czerwca 2003 roku o terminach zaplaty w transakcjach handlowych. Zwazy¢ nalezy, ze przepis artykulu 8 powolane;j
Ustawy o terminach zaplaty w transakcjach handlowych reguluje kwestie odsetek za op6Znienie w sposéb odmienny
niz wynika to z Kodeksu cywilnego. W ocenie Sadu Okregowego trafnie przyjal Sad Rejonowy, ze roszczenie odsetkowe
nie zostalo przez powoda prawidlowo okreslone. W rozpatrywanej sprawie brak jest usprawiedliwionych podstaw do
naliczania odsetek ustawowych. W przedstawionej bowiem umowie brak jest zapisu precyzujacego rodzaj odsetek za
opdznienie. Strony nie wykazaly w umowach, ze w przypadku opo6zZnienia wierzycielowi naleza sie odsetki ustawowe,
nie podaly réwniez ich wysokosci. A zatem nie mozna przyjaé, jak to podnosi apelujacy, ze strony umoéwily sie na
odsetki ustawowe. Podzieli¢ nalezy stanowisko Sadu Rejonowego, co do zastosowania i wzajemnych relacji norm
wyrazonych w artykule 8 Ustawa, Ustawy o terminach zaplaty oraz artykulu 481 paragraf 1 i 2 ke, iz w przypadku
spelienia warunkéw zastosowania artykulu 8 Ustawy o terminach zaplaty, jako przepisu szczeg6lnego wylaczone
jest stosowanie normy ogolnej wyrazonej w artykule 481 paragraf 2 Kodeksu cywilnego. Stanowisko to znajduje
potwierdzenie w orzecznictwie sagdowym, miedzy innymi w wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 5-go
wrzesnia 2014 roku sygnatura akt I ACa 287/141. Dlatego tez zdaniem Sadu Okregowego apelacja jest bezzasadna
i podlega oddaleniu na podstawie artykulu 385 kpc. O kosztach postepowania Sad Okregowy orzekl na podstawie



artykulu 98 paragraf 1 kpc w zwigzku z artykulem 391 paragraf 1 kpc oraz Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci
w sprawie okreslania wynagrodzenia kosztéw adwokackich mianowicie paragrafu szeécie sze..., 6 punkt 2 w zwigzku
z paragrafem 13 ustep 1 punkt 1. (...)



