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UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 7 maja 2015r. Sad Rejonowy w Eowiczu oddalit powddztwo powoda B. (...)
Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego z siedziba w G. przeciwko pozwanej
D. F. o zaplate kwoty 1521,68zl z odsetkami umownymi w wysoko$ci czterokrotnosci stopy kredytu lombardowego
NBP od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty .

Sad Rejonowy oparl swoje rozstrzygniecie na ustaleniach, ze pozwana D. F. zawarla z (...) SA z siedziba we W. umowe
pozyczki nr (...) z dnia 25.09.2009r. na kwote laczna 1 160,53 zlotych, z ktdrej bank pobrat oplate przygotowawczg w
kwocie 40 zlotych, prowizje w kwocie 18,03 zlotych i skladke ubezpieczeniowa w kwocie 102,50 zlotych, wyplacajac
pozwanej kwote 1 000 zlotych. Zgodnie z § 2 pkt 1 i 2 splata pozyczki nastepowala w 12 miesiecznych ratach a
ostateczny termin splaty kredytu ustalono na dzien 28.09.2010r.

W czasie obowigzywania umowy D. F. nieregularnie splacala raty kredytu. Wobec braku catkowitej splaty (...) SA
wystawil w dniu 07.09.2010r. bankowy tytul egzekucyjny nr (...), ktéremu Sad Rejonowy w Lowiczu nadal klauzule
wykonalno$ci postanowieniem z dnia 29 wrze$nia 2011r. w sprawie I Co 1189/11.

Umowa przelewu wierzytelnoéci z dnia 30.11.2012r. (...) Bank SA w W. zbyl wierzytelno$¢ wynikajaca z umowy
pozyczki w kwocie 1 160,33 zlotych zawartej z D. F. dnia 25.09.2009r powodowi B. (...) Niestandaryzowanemu
Sekurytyzacyjnemu Funduszowi Inwestycyjnemu Zamknietemu z siedziba w G.. Na nabyta wierzytelno$c¢ sklada sie
kapital w kwocie 721,34 zlotych, odsetki umowne w kwocie 44,79 zlotych, odsetki karne w kwocie 402,53 zlotych oraz
koszty ogblem w kwocie 267,60 zlotych.

B. (...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z siedziba w G. , reprezentowany przez
B. Towarzystwo Funduszy Inwestycyjnych SA z siedzibg w G. wystawil wyciag z ksiagg rachunkowych przeciwko D. F.
stwierdzajacy, ze nabyl od (...) Bank SA wierzytelno$¢ wobec dluzniczki, wynikajaca z umowy kredytu gotéwkowego
zawartej dnia 25.09.2009r. Wysoko$¢ zobowiazania dluzniczki na dzieh wystawienia wyciggu wynosila lgcznie 1
521,68 zlotych, w tym nalezno$¢ gléwna w kwocie 721,34 zl, odsetki w kwocie 532,74 z} oraz koszty 267,60 zl. Wyciag
nie wskazuje daty generowania wyciagu — daty jego wystawienia.

Powyzszy stan faktyczny Sad I instancji opart na dokumentach urzedowych i prywatnych oraz zeznaniach pozwane;j
D. F., ktérym w zakresie okolicznosci istotnych dla rozstrzygniecia sprawy sad dal wiare.

Powdd nie przedstawil — pomimo Zadania pozwanej — oryginalu umowy przelewu wierzytelno$ci z dnia 30 listopada
2012r. za$ zlozona do akt sprawy kserokopia umowy zostata wybiorczo poswiadczona przez reprezentujacego powoda
adwokata - tylko co do niektorych stron. W ocenie sadu ochrona intereséw gospodarczych powoda, tajemnicy
handlowej nie usprawiedliwia naruszenia prawa pozwanej do rzetelnego procesu, prowadzonego z zachowaniem
ustawowych regul procesowych, w tym przepiséw o postepowaniu dowodowym, zapewniajacych rownosé stronom.
Tym samym powod nie spelnil obowigzku dowodowego z art. 129 §1i 2 k.p.c. Pomimo to w okolicznoéciach sprawy
niniejszej Sad Rejonowy ustalil, Ze doszlo do zawarcia powolanej w uzasadnieniu zadan pozwu umowy przelewu tej
konkretnej wierzytelno$ci, przystugujacej (...) Bankowi SA wzgledem pozwanej D. F.. Przemawia za tym stopien
uszczegobdlowienia posiadanych przez powoda B. (...) informacji, dotyczacych przedmiotowej wierzytelnoSci zawartych
w przedlozonym przez powoda wykazie i powolanych w wyciagu z ksiag rachunkowych.

W rozwazaniach Sad Rejonowy podnosil, ze sprzeciwie od nakazu zaplaty pozwana D. F. przede wszystkim zaprzeczyta
istnieniu dochodzonej pozwem wierzytelnoSci, alternatywnie podniosla zarzut przedawnienia roszczenia. Nastepnie
zakwestionowala legitymacje czynna powoda do dochodzenia objetego pozwem roszczenia wobec nieudowodnienia
nabycia wierzytelno$ci, jej istnienia, wysoko$ci i wymagalno$ci.



Zarzut przedawnienia roszczen wynikajacych z umowy pozyczki zawartej z (...) Bankiem SA w W. pozwana oparta na
twierdzeniu, Ze naleznosci z tytulu pozyczki splacita w 2010r. i od tej pory nie byly podejmowane wobec niej zadne
czynno$ci przez bank.

W przedmiotowej sprawie pozyczka stala sie wymagalna co najmniej z dniem 28 wrze$nia 2010 roku, to jest z dniem
zastrzezonego w §2 pkt 2 umowy pozyczki ostatecznego terminu jej splaty. Bieg terminu przedawnienia dochodzonych
pozwem roszczen rozpoczal sie wiec z dniem 28 wrze$nia 2010 roku. Pozew o zaplate w sprawie niniejszej zostal
zlozony w dniu 05 lipca 2013 roku, a wiec przed uptywem trzyletniego terminu przedawnienia objetych nim roszczen. Z
powyzszych wzgledow zarzut przedawnienia roszczen objetych pozwem podniesiony przez pozwana nie zostal uznany
za skuteczny.

Zdaniem Sadu I instancji w Swietle zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego powdd — wbrew
spoczywajacemu na nim obowigzkowi z mocy art. 6 k.c. - nie udowodnil w sposéb nie budzacy watpliwosci wysokos$ci
dochodzonego roszczenia. Przedlozony przez powoda dokument w postaci wyciagu z ksiag rachunkowych funduszu
sekurytyzacyjnego i ewidencji analitycznej, zaopatrzony w stosowna piecze¢, a nadto - majac na uwadze tres$c
udzielonego pelnomocnictwa i odpis z Krajowego Rejestru Sadowego - w podpis uprawnionej osoby sam przez sie nie
stanowi dowodu na istnienie, a tym samym na wysoko$¢ dochodzonej wierzytelno$ci.

W obowiazujagcym na dzief orzekania stanie prawnym to B. (...) musi przeprowadzi¢ dowdd co do istnienia
zobowigzania, ktore nabyl oraz ze zobowiazanie to ma dochodzona wysoko$¢, bowiem jak wskazano wyzej podstawowa
zasada procesu cywilnego jest obcigzenie ciezarem udowodnienia roszczenia strony powodowej. Dop6ki powod nie
wykaze istnienia i wysoko$ci roszczenia, pozwany nie musi podejmowa¢ obrony bez obawy o wynik sporu.

Powod poza przedlozeniem wyciagu ze swoich ksigg rachunkowych — nota bebne dotknietego brakiem formalnym w
postaci niewskazania daty sporzadzenia wyciggu - powinien wykazaé zasade i wysoko$¢ zobowigzania czego, wbrew
spoczywajacemu na nim ciezarowi dowodzenia faktow, z ktorych wywodzi skutki prawne nie dokonat.

Przedstawiony przez powoda wyciag z ksigg rachunkowych wskazuje numer umowy pozyczki oraz wysoko$c
zobowigzania (nalezno$ci gléwnej), a wiec podaje informacje umozliwiajace identyfikacje wierzytelnosci, figurujacej
w ksiegach rachunkowych powoda B. (...) Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego
Zamknietego. W zestawieniu z zalaczona do akt I Co 1189/11 umowa pozyczki pozwala sadowi na weryfikacje
tozsamoS$ci tegoz zobowiazania (objetego wyciagiem z ksiag rachunkowych, nabytego na podstawie -cesji
wierzytelno$ci) z wierzytelno$cia, wynikajaca z umowy zawartej przez pozwang z pierwotnym wierzycielem.

Jednak na podstawie zlozonych przez powoda dokumentéw nie mozna dokonaé ustalen, ze nabyta w wyniku cesji
wierzytelno$¢é ma dochodzona pozwem wysokoS$¢.

Art. 6 k.c. okreSla reguly dowodzenia, to jest przedmiot dowodu oraz osobe, na ktorej spoczywa ciezar udowodnienia
faktéw majacych istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy. W mysl zatem og6lnych zasad na powodzie spoczywat
ciezar udowodnienia okoliczno$ci uzasadniajacych jego roszczenie, a mianowicie faktu, ze z tytulu niesplaconych
naleznoS$ci z umowy pozyczki nalezy mu sie od pozwanego dochodzona pozwem nalezno$¢.

W rozpoznawanej sprawie brak jest dowodow okresSlajacych zakres wykonania umowy (np. wykazu dokonanych
przez pozwang wplat), termin wymagalnoéci naleznoS$ci gléwnej (terminu postawienia niesplaconej czesci naleznosci
gtownej w stan natychmiastowej wymagalnosci, od ktérego rozpoczeto naliczanie odsetek), dowodéw czy informacji
wskazujacych sposob naliczenia skapitalizowanych odsetek, a zwlaszcza wysoko$ci stopy procentowej, okresu, za jaki
zostaly naliczone odsetki wskazane w wyciagu z ksiag rachunkowych funduszu i dochodzone niniejszym pozwem.

Uniemozliwia to sadowi dokonania np. kontroli przestrzegania przepisu art. 359 §2" k.c., okreslajacego dopuszczalng
wysoko$¢ odsetek wynikajacych z czynnoSci prawnej (odsetki maksymalne).



Nie zostalo wykazane przez powoda, co sklada sie na pojecie kosztow poniesionych przez bank skladajacych
sie na og6lng kwote 267,60 zlotych, co uniemozliwia sadowi kontrole zasadnosSci roszczenia pod katem klauzul
niedozwolonych w stosunkach z konsumentem.

Apelacje od powyzszego wyroku ztozyl powdd, ktory zaskarzyt wyrok w calo$ci. Zaskarzonemu wyrokowi zarzucit:

1. naruszenie art. 232 k.p.c. poprzez jego bledna wykladnie, a w konsekwencji niewlasciwe zastosowanie w sprawie,
tj. uznanie Ze to na stronie powodowej spoczywal caly ciezar dowodu, podczas gdy to strona pozwana podnosila zarzut
nieudowodnienia istnienia roszczenia nie przedktadajac przy tym dowodéw wplat na poprzedniego wierzyciela;

2. naruszenie art. 233 k.p.c. poprzez wyjscie poza zasade swobodnej oceny dowoddéw i uznanie, ze powod
nie udowodnil dochodzonego pozwem roszczenia tymczasem, gdy udokumentowal powyzszy fakt m.in. przez
przedlozenie zalacznika do umowy cesji wierzytelnoéci oraz wniesienie pismem procesowym z dnia 1.09.2014r. 0o
przeprowadzenie dowodu z akt postepowania klauzulowego i egzekucyjnego na okoliczno$ci istnienia zadluzenia z
uwzglednieniem jego poszczeg6lnych sktadowych oraz zasad ich naliczania;

3. naruszenie art. 233 k.p.c. polegajace na przekroczeniu zasady swobodnej oceny dowodow i wyrazajace sie
sprzecznym z zasadami logicznego wnioskowania i uznaniu przez Sad, iz wyciag z ksiag rachunkowych funduszu nie
stanowi wiarygodnego dowodu na wysoko$¢ przejscia wierzytelno$ci;

4. naruszenie art. 233 k.p.c. poprzez wyjscie poza zasade swobodnej oceny dowodéw i dokonanie niezgodnej z
zasadami logicznego wnioskowania oceny dowodéw polegajacej na uznaniu przez Sad, ze powod nie wskazal daty
sporzadzenia wyciagu z ksigg rachunkowych powoda, gdy powyzszy dokument generowany jest automatycznie w bazie
informatycznej powoda i nie ma innej mozliwosSci jak wskazanie w nim wszystkich niezbednych danych, a przede
wszystkim daty jego sporzadzenia;

5. naruszenie art. 233 k.p.c. poprzez wyjScie poza zasade swobodnej oceny dowod6éw i uznanie, ze powdd nie
udowodnit wysoko$ci dochodzonego pozwem roszczenia, gdy tymczasem udokumentowal powyzszy fakt m.in.
poprzez przedlozenie zalacznika do umowy cesji wierzytelnoSci wskazujacym wysoko$¢ roszczenia w dniu cesji oraz
wniesienie pismem procesowym z dnia 1.09.2014r. o przeprowadzenie dowodu z akt postepowania klauzulowego i
egzekucyjnego na okolicznoéci istnienia zadluzenia z uwzglednieniem jego poszczegélnych skladowych oraz zasad ich
naliczania;

6. naruszenie art. 233 k.p.c. poprzez nierozpoznanie calosci materialu dowodowego polegajacego na pominieciu
wniosku o przeprowadzenie dowodu z akt postepowanie egzekucyjnego , co pozwoliloby na ustalenie wysokoSci
roszczenia istniejacego w momencie wszczecia postepowania i jego umorzenia;

7. nierozpoznanie istoty sprawy;

W oparciu o powyzsze zarzuty powod wnosil o :

1. zmiane zaskarzonego wyroki i:

a) orzeczenie zgodnie z zgdaniem pozwu;

b) zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztéw postepowania za I i I instancje;
wzglednie o:

2. uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji i
pozostawienie temu Sadowi orzeczenia o kosztach postepowania za obie instancje.

Pozwana zlozyla odpowiedz na apelacje, w ktdorej wnosila o oddalenie apelacji powoda.



Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Apelacja powoda jest nie zasadna i podlega oddaleniu. Nie trafne sg zarzuty podniesione w apelacji.

Majac na uwadze, ze niniejsza sprawa podlega rozpoznaniu wedtug przepiséw o postepowaniu uproszczonym i Sad

drugiej instancji nie przeprowadzal postepowania dowodowego, to stosownie do art. 505 *® § 2 k.p.c. uzasadnienie
wyroku zostaje ograniczone jedynie do wyjasnienia jego podstawy prawnej z przytoczeniem przepis6w prawa.

Uznajac ustalenia faktyczne poczynione w postepowaniu pierwszoinstancyjnym za prawidlowe, Sad Okregowy
podziela je i przyjmuje za wlasne.

Przechodzac do omawiania zarzutu apelacyjnego polegajacego w istocie na naruszeniu przepiséw prawa procesowego
poprzez dokonanie dowolnej w miejsce swobodnej oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego polegajacego
na wadliwej ocenie materialu dowodowego, to nalezy podnie$¢ wbhrew zarzutom skarzacego, ze Sad Rejonowy nie
naruszyl art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie wadliwej oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego. Przy
ocenie materialu dowodowego sadowi przystuguje bowiem swoboda zastrzezona tre$cig powolanego wyzej przepisu.
W razie tylko pogwalcenia regul logicznego rozumowania badz sprzeniewierzenia sie zasadom dos$wiadczenia
zyciowego, moze mie¢ miejsce skuteczne kwestionowanie tej swobody oceny dowoddéw. Tego rodzaju uchybien nie
sposob sie dopatrzy¢ w stanowisku Sadu I instancji, za$ skarzacy prezentujac niezadowolenie z treci rozstrzygniecia
Sadu w zaden sposb6b nie wykazal, ze ocena zebranego w sprawie materialu dowodowego zostala dokonana z
naruszeniem art. 233 § 1 k.p.c., co nadaje apelacji polemiczny charakter. Nie ma podstaw do stwierdzenia, ze wysoko§é
powddztwa zostala przez powoda udowodniona. Pozew opierany byt o twierdzenie o nabyciu wierzytelnosci od
banku, ktory byt wierzycielem z tytutu umowy kredytu, a nastepnie z bankowego tytutu egzekucyjnego, na podstawie
ktorego pierwotny wierzyciel prowadzil egzekucje, ktora zostala z powodu bezskutecznosci umorzona. Do akt sprawy
zalaczono kopie z umowy kredytu oraz kopie wyciagu umowy przelewu wierzytelnoSci , wraz z kopig wydruku z
elektronicznego zalacznika do umowy sprzedazy z dnia 30.11. 2012r. Jednakze z tychze dokumentéw nie sposéb
wywnioskowa¢ w jakiej wysokoSci powodowi przystluguje roszczenie. Nie da sie w oparciu o zaprezentowane przez
powoda dowody ustalié¢ dlaczego ewentualna nalezno$¢ mialaby opiewaé wlasnie na kwote objeta pozwem. Nalezy
bowiem pamietad, ze stosownie do art. 513 §1 k.c. dluznikowi przystuguja przeciwko nabywcy wierzytelno$ci wszelkie
zarzuty, ktore mial przeciwko zbywcy w chwili powziecia wiadomosci o przelewie. Umowa przelewu nie jest zas
dowodem na to, ze nabyta wierzytelno$¢ przystuguje nabywcy w wysokos$ci okreSlonej w tejze umowie i dtuznik nie
moze tejze wysokosci kwestionowad.

Zgodnie z art. 6 k.c. ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z faktu tego wywodzi skutki prawne. Na
powodzie spoczywal obowiazek wykazania istnienia jak i wysoko$ci dochodzonych wierzytelnosci ( art. 6 k.c.). Zgodnie
z przepisem art. 3 k.p.c., strony i uczestnicy postepowania obowigzani sa dawa¢ wyjasnienia co do okolicznosci
sprawy zgodnie z prawdg i bez zatajania czegokolwiek oraz przedstawia¢ dowody. Wskazaé nalezy, Ze to na stronie
powodowej spoczywa ciezar dostarczenia sadowi materialu dowodowego, na podstawie ktérego moglby on przekonac
sie o prawdziwo$ci faktow uzasadniajgcych zadanie, czyli na wykazaniu stuszno$ci zadania (Wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 26 wrze$nia2ooo0r.III CKN 17/00).

Nalezy podnie$é, ze Sad nie jest o zwigzany orzeczeniem jakim jest postanowienie o nadaniu klauzuli wykonalno$ci
bankowemu tytutowi egzekucyjnemu, w zakresie zaréwno zasadnoéci jak i wysoko$ci roszczenia. Kontrola sadowa
dokonywana w postepowaniu klauzulowym ma $ciSle okreSlone granice i nie obejmuje szeregu okolicznos$ci
materialnoprawnych. Jest tak, gdyz postepowanie klauzulowe, toczace sie na skutek wniosku banku o nadanie
klauzuli wykonalno$ci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu, nie ma charakteru postepowania rozpoznawczego, w
ktérym sad bada zasadno$é roszczenia powoda, ale ma jedynie na celu sprawdzenie formalnych przestanek nadania
klauzuli wykonalnoéci bankowemu tytutowi egzekucyjnemu, a nie jego merytoryczne badanie. Nadajgc klauzule
wykonalnoci, sad stwierdza, ze wystawiony przez bank tytul nadaje sie do realizacji w drodze egzekucji. Ustalenie
natomiast, czy dochodzona przez bank nalezno$¢ rzeczywiscie istnieje i czy zostala wskazana w bankowym tytule
egzekucyjnym we wlasciwej wysoko$ci, wykracza poza zakres kognicji sagdu przy nadawaniu klauzuli wykonalno$ci



(por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 7 lutego 2014 r., I ACa 687/13). W szczegdblnosci - i z istoty
rzeczy - kontrola zasadno$ci wniosku dokonywana przez sad w postepowaniu klauzulowym nie obejmuje skutecznosci
przelewu dokonanego w okresie po zlozeniu wniosku o nadanie klauzuli wykonalnos$ci i na rzecz podmiotu nie
mogacego prowadzié egzekucji na podstawie tego tytulu. Takze wysoko$é roszczenia dochodzonego w postepowaniu
cywilnym powinna zostaé¢ wykazana przez nawiazanie do tre$ci umowy kredytu, a nie jedynie do tresci bankowego
tytulu egzekucyjnego, czy tez akt postepowania egzekucyjnego, ktore toczylo sie na podstawie tegoz bankowego tytutu
egzekucyjnego bez wiedzy dluznika. Pow6d wobec tego, ze pozwana nie uznala powddztwa, kwestionowata wysoko$¢
dochodzonego roszczenia, winien w oparciu o umowe kredytowa, dokumentacje zwiazana z wyplata pozwanej
§rodkow i splatg przedstawi¢ wyliczenie wierzytelnoSci jaka mu przysluguje wzgledem pozwanej, ewentualnie
wnioskowaé o dopuszczenie dowodu z wiadomosci specjalnych jezeli sam nie bylby sprosta¢ temu obowigzkowi.
Ponadto winien zaprezentowa¢ Sadowi dowody w oparciu, o ktére dokonat stosownych wyliczen. Powdd sam w pi$émie
procesowym przyznal, ze pozwana uiScila na poczet splaty dtugu kwote 100zl Powod jednakze nie podal w jaki spos6b
zarachowal dokonang splate, na poczet jakich naleznoSci zostala ta kwota zarachowana. Pozwany nie przedstawil,
kiedy roszczenie stalo sie wymagalne i od jakiej daty zostaly naliczone odsetki od przeterminowanego kredytu.
W oparciu, o ktére zapisy umowy zostaly naliczone poszczegblne skladowe kwoty objetej pozwem. Prawidtowo
Sad I instancji wywiodl, ze brak jest dowodow okreslajacych zakres wykonania umowy (np. wykazu dokonanych
przez pozwana wplat), termin wymagalno$ci naleznos$ci gléwnej (terminu postawienia niesplaconej czeéci naleznosci
gléwnej w stan natychmiastowej wymagalnosci, od ktérego rozpoczeto naliczanie odsetek), dowodow czy informacji
wskazujacych sposob naliczenia skapitalizowanych odsetek, a zwlaszcza wysokoSci stopy procentowej, okresu, za jaki
zostaty naliczone odsetki wskazane w wyciagu z ksiag rachunkowych funduszu i dochodzone niniejszym pozwem. W
efekcie powdd nie udowodnil wysoko$ci dochodzonego roszczenia.

Nalezy rowniez podnie$¢, ze powodowy fundusz, nie mogac korzysta¢ z ulatwien w dochodzeniu roszczen
wynikajacych z przepisow art. 96 i 97 Prawa Bankowego, nie moze sie odwolywa¢ do treéci wyciagu z ksiag banku.
Zwraca zreszta uwage, ze o ile wyciag z ksiagg banku ma moc dowodowa dokumentu urzedowego w postepowaniu
klauzulowym, toczgcym sie z wniosku banku, ktéry wydal bankowy tytul egzekucyjny, to w postepowaniu
rozpoznawczym toczacym sie z powddztwa nabywcy wierzytelnoéci mocy tej juz nie posiada. Wynika to z przepisu
art. 95 ust. 1a Prawa bankowego, zgodnie z ktérym moc prawna dokumentéw urzedowych, o ktorej mowa w ust.
1 tego przepisu, nie obowigzuje w odniesieniu do dokumentéw wymienionych w tym przepisie w postepowaniu
cywilnym. Jest przy tym logiczne, ze skoro zgodnie z utrwalonym juz orzecznictwem fundusze sekurytyzacyjne nie
moga prowadzi¢ egzekucji na podstawie bankowego tytulu egzekucyjnego, ani nawet uzyskaé na taki tytul klauzuli
wykonalno$ci jako cesjonariusze (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 4 marca 2009 r., IV CSK 422/08), to nie
moga one korzystaé¢ z narzedzi, w ktére ustawodawca wyposazyl banki w celu umozliwienia dochodzenia roszczen
w trybie uregulowanym w przepisie 96 Prawa bankowego. Skoro Trybunat Konstytucyjny, w wyroku z dnia 15
marca 2011 T., sygn. P 7/09, zakwestionowal konstytucyjno$¢ wyciagu z ksigg banku, jako majgcego moc dokumentu
urzedowego w stosunku do konsumentéw, to wobec nich przepis art. 95 ust. 1 Prawa Bankowego stracit moc
obowiazujaca (co nastapilo z dniem 5 kwietnia 2011 r. - por. powolany wyrok Trybunatlu Konstytucyjnego, a takze
wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 5 lutego 2014 r., I ACa 667/13). Nalezalo zatem ocenié, ze powddztwo
bylo juz w postepowaniu pierwszoinstancyjnym nieprzygotowane, gdyz strona powodowa nie przedstawila dowodow
umozliwiajacych weryfikacje tego, czy wierzytelno$é istnieje i w jakiej wysokoéci.

W tej sytuacji apelacja powoda podlegala oddaleniu jako niezasadna na podstawie art.385 k.p.c. wzw. z art. 1382 k.p.c.

wzw. z art. 505'° §1i 2 k.p.c.



