Sygn. akt III Ca 1092/15

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 9 lutego 2015 r. Sad Rejonowy dla Lodzi Widzewa w Lodzi w sprawie
prowadzonej za sygn. akt I Ns 1443/14 z wniosku M. K. z udzialem W. M. o odebranie o$wiadczenia o odrzuceniu
spadku, o zatwierdzenie uchylenia sie od skutkéw prawnych niezachowania terminu do zlozenia o$wiadczenia o
odrzuceniu spadku w punkcie 1. zatwierdzil uchylenie sie przez M. K. od skutkdéw prawnych niezachowania terminu
do zlozenia o$wiadczenia o odrzuceniu spadku po ojcu A. K. zmarlym g lipca 2005 r. w L., ostatnio zamieszkalym w
L., a w punkcie 2. ustalil, ze kazdy z uczestnikow ponosi koszty postepowania zwigzane ze swym udzialem w sprawie.

Apelacje od powyzszego rozstrzygniecia wywidd} uczestnik postepowania W. M. zaskarzajac je w calo$ci i zarzucajac
mu razace naruszenie prawa, tj. art. 233 §1 k.p.c. poprzez razaco bledna ocene materialu dowodowego. Do apelacji
skarzacy zalaczyt kserokopie protokotu komornika sgdowego z 23 pazdziernika 2003 r. W konkluzji apelujacy wnosit
o uchylenie zaskarzonego postanowienia lub przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania, a takze o zasadzenie od
wnioskodawcezyni na rzecz skarzacego kosztow postepowania wedlug norm przepisanych.

W odpowiedzi na apelacje wnioskodawczyni M. K. wnosila o jej oddalenie i zasgdzenie na jej rzecz od uczestnika
kosztow postepowania wedlug norm przepisanych, a takze pominiecie wniosku dowodowego z kserokopii protokotu
komornika z 23 pazdziernika 2003 r., jako sp6znionego.

Sad Okregowy zwazyl na nastepuje:
Apelacja podlega oddaleniu.

Sad Rejonowy poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne, poprzedziwszy je poprawnymi rozwazeniami i oceng
caloksztaltu materialu dowodowego, stad ustalenia te Sad Okregowy aprobuje w calosci i czyni je wlasnymi.

Stanowisko apelujgcego dotyczace zarzucanego Sadowi Rejonowemu naruszenia przepisu art. 233 § 1 k.p.c. nie jest
trafne. Wstepnie przypomnieé¢ nalezy, ze powolany przepis art. 233 §1 k.p.c. nakazuje sadowi ocene wiarygodnoSci
i mocy dowodow wedlug wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materiahu.
Ocena dowodéw polega¢ musi na ich zbadaniu i podjeciu decyzji, czy zostala wykazana prawdziwos¢ faktow, z
ktorych strony wywodza skutki prawne. Celem sadu jest dokonanie okre§lonych ustalen faktycznych, pozytywnych
badz negatywnych, i ostateczne ustalenie stanu faktycznego stanowigcego podstawe rozstrzygniecia. W orzecznictwie
Sadu Najwyzszego podkreslono, ze jezeli z okre§lonego materiatu dowodowego sad wyprowadzil wnioski logicznie
poprawne i zgodne z zasadami do§wiadczenia zZyciowego, to taka ocena dowodow nie narusza zasady swobodnej oceny
dowodow przewidzianej w art. 233 k.p.c., choéby dowiedzione zostalo, Ze z tego samego materialu datoby sie wysnué
wnioski odmienne. Do naruszenia art. 233 §1 k.p.c. dochodzi natomiast wowczas, gdy skarzacy wykaze uchybienie
podstawowym regulom sluzacym ocenie wiarygodnosci i mocy poszczegdlnych dowodow, tj. regulom logicznego
mys$lenia, zasadzie do§wiadczenia zyciowego i wlasciwego kojarzenia faktéw (zob. m.in. wyroki SN: z 16.12.2005 r.,
III CK 314/05, LEX 172176, z 11.04.2006 1.,  PK 169/05, Wokanda 2006/11/23, wyrok SA w Warszawie z 9.05.2013
r., VI ACa 1379/12, LEX 1331150 i powolane w tam orzecznictwo).

Odnoszac powyzsze uwagi do rozpoznawanej sprawy nalezy uznaé, ze ocena materialu dowodowego dokonana
przez Sad I instancji zostala oparta na prawidlowo przeprowadzonych dowodach i rozwazeniu wyplywajacych
z nich wnioskow. Zdaniem Sadu odwolawczego skarzacy nie wykazal, azeby Sad Rejonowy uchybil zasadom
logicznego rozumowania i doS§wiadczenia zyciowego dokonujgc oceny zeznan zlozonych przez wnioskodawczynie
oraz pozostalych dowodow w postaci zalegajacych w aktach dokumentéw. Sadu I instancji dokonal swobodnej
oceny tych dowodoéw, ktéra z pewnoécia nie byta ocena dowolna, ani tez nie nosi przypisanej jej przez skarzacego
cechy wybioérczoSci. Podkreélenia wymaga, Ze nie jest wystarczajace przekonanie apelujacego o innej niz przyjat Sad
doniostoéci dowodow i ich odmiennej ocenie niz dokonana przez Sad. Ustalajac okolicznoéci sprawy Sad I instancji
uwzglednil z jednej strony fakt, ze zmarly A. K. byt zadluzony, z drugiej za$ strony, ze wnioskodawczyni nie miala na



temat wiedzy. Z zebranego materialu dowodowego wynika, ze wnioskodawczyni nie utrzymywata kontaktéw z ojcem i
nie tylko, ze nie miala wiedzy na temat tego zadluzenia, ale wrecz nie miala nawet realnej mozliwoséci dowiedzenia sie
o tym, jak i o toczacym przeciwko jej ojcu sie postepowaniu egzekucyjnym. Odnoszac sie do argumentacji skarzacego
Sad II instancji uznal, Ze owszem istnieja okoliczno$ci §wiadczace, ze takie postepowanie w istocie toczylo sie, a nawet,
ze doszlo do wizyty komornika sadowego w mieszkaniu przy ul. (...). Rzecz jednak w tym, ze brak jest jednak dowodow
na to by wiedze o tym posiadala takze wnioskodawczyni. W szczegdlno$ci nawet z zalaczonej do apelacji kserokopii
protokotu komornika sagdowego z 23.10.2003 r. nie wynika, by wnioskodawczyni, czy tez jej matka byly obecne podczas
tej wizyty, natomiast z jego treéci wynika, ze zmarly spadkodawca nie trzymal swoich osobistych rzeczy w mieszkaniu
nr (...) przy ul. (...). Za prawidlowo$cia wyciagnietego przez Sad I instancji na podstawie materialu dowodowego
wniosku co tego, ze wnioskodawczyni nie utrzymywata kontaktéw z ojcem od 20 lat przed jego $mierciag przemawiaja
takie okolicznosci, jak to, ze zmarly spadkodawca rozwiodl sie z matka wnioskodawezyni w 1995 r., naduzywal
alkoholu, nie interesowal sie rodzina i nie lozyl na jej utrzymanie, a przy tym wnioskodawczyni nie wiedziala gdzie
mieszkal, nie odwiedzala go, nie wiedziala, gdy trzyma swoje osobiste rzeczy, w tym takze dokumenty, a co za tym
idzie nie miala mozliwo$ci wgladu do dokumentéw ojca. Co wiecej, M. K. nie utrzymywala kontaktow nie tylko ze
ojcem, ale i z jego rodzing poniewaz nie byla przez nig akceptowana z powodu swojego kalectwa. Wnioskodawczyni
jest bowiem osoba dotknieta znacznym stopniem niepelnosprawnosci, ma porazenie czterokonczynowe, chore serce,
co po$wiadcza zlozona do akt dokumentacja medyczna. Stan zdrowia wnioskodawczyni wymaga niewatpliwie pomocy
ze strony matki przy zalatwianiu istotnych spraw zyciowych, i co za tym idzie, co najmniej w bardzo powaznym
stopniu ograniczal mozliwoé¢ poszukiwania przez wnioskodawczynie dlugdéw ojca w zakresie w jaki moglby to zrobic
przecietny zdrowy czlowiek nalezycie dbajacy o swoje interesy. Sad I instancji wlasciwie rozwazyl zatem dostepny w
aktach sprawy material dowodowy, ocenil go z poszanowaniem wszystkich regul wynikajacych z art. 233 k.p.c. nie
uchybiajac zadnej z nich i w konsekwencji prawidlowo powigzal wynikajace z caloksztaltu dowodéw wnioski, taczac je
w logicznag, spdjna calo$é, natomiast argumentacja apelujacego uczestnika ma jedynie charakter polemiczny. W tym
stanie rzeczy zarzut naruszenia art. 233 §1 k.p.c. nie zastlugiwal na uwzglednienie.

Stusznie tez Sad I instancji rozpoznajac niniejsza sprawe uznal, ze przeslanka bledu, stanowigcego podstawe
uchylenia sie przez spadkobierce od skutkéw prawnych niezlozenia w terminie oéwiadczenia o przyjeciu lub
odrzuceniu spadku, jest jego istotno$¢, tj. musi by¢ to blad prawnie doniosly. Co do zasady bledem istotnym
spadkobiercy co do stanu spadku jest taki blad, ktory uzasadnialby przypuszczenie, ze gdyby skladajacy nie dziatal
pod wplywem bledu i ocenial sprawe rozsadnie, nie zlozylby oswiadczenia oznaczonej tresci. Bledem takim nie jest
za$ nieznajomo$¢ przedmiotu nalezacego do spadku pozostajaca w zwiazku przyczynowym z niedolozeniem przez
spadkobierce nalezytej staranno$ci w ustalaniu rzeczywistego stanu majatku spadkowego. Poglad ten zostal wyrazony
w postanowieniu Sadu Najwyzszego z 30.06.2005 ., IV CK 799/04 (OSNC 2006/5/94) i zaaprobowany przez znaczng
cze$¢ doktryny. Podobne stanowisko przyjeto w postanowieniach Sadu Najwyzszego z 1.12.2011 1., I CSK 85/11 (LEX
nr 1147725) iz 18.03.2010 r., V CSK 337/09 (LEX nr 677786). Z kolei w postanowieniu z 5.07.2012 r., IV CSK 612/11
(OSNC 2013/3/39) Sad Najwyzszy stwierdzil, ze bledem istotnym spadkobiercy (art. 1019 § 2 w zw. z art. 84 § 2
k.c.) jest niewiedza o stanie spadku (dlugach spadkowych), mimo powzietych przez tego spadkobierce odpowiednich i
mozliwych dzialan zmierzajacych do ustalenia rzeczywistego stanu spadku. Jednoczeénie Sad Najwyzszy zauwazyl, ze
postlugiwanie sie w zakresie konstrukeji bledu istotnego na tle art. 1019 § 11 § 2 k.c. kategoria zwiazku przyczynowego
nie jest konieczne, poniewaz wlasciwsze jest dostrzeganie tylko ogoélnej zalezno$ci miedzy brakiem odpowiedniej
aktywno$ci po stronie spadkobiercy a jego wiedza o stanie spadku.

Odnoszac powyzsze uwagi do rozpoznawanej sprawy, nalezy wskazac¢, ze wnioskodawczyni w sposéb prawidtowy
wykazala, ze nie wiedziala i nie miala realnej mozliwosci zdobycia informacji o faktycznej sytuacji finansowej zmarlego
ojca, skoro od 20 lat przed jego $miercig nie rozmawiala z nim, nie utrzymywali kontaktow, nie wiedziala, gdzie
mieszka i gdzie przechowuje dokumenty, a zatem nie miala tez do nich dostepu, nie wspominajac o zapoznaniu sie zich
trescia. Trafnie takze Sad Rejonowy ocenil, ze nawet przeprowadzona po $mierci zadluzonego spadkodawcy rozmowa
zbabka ojczysta nie dala wnioskodawczyni takiej mozliwosci, poniewaz dowiedziala sie od babci jedynie tego, ze ojciec
nie pozostawil po sobie zadnego majatku. Tym bardziej nalezy usprawiedliwi¢ niewiedze wnioskodawczyni co do stanu
majatkowego spadkodawcy, ze ani nie prowadzila z A. K. wspblnego gospodarstwa domowego, ani nie miala dostepu



do jego osobistej dokumentacji, ani tez nie mogla takich informacji uzyskaé¢ od rodziny ojca, ktoéra jej przeciez nie
akceptowala z uwagi na stan zdrowia. Uznaé zatem trzeba, ze wnioskodawczyni mogla pozostawaé¢ w uzasadnionym
okoliczno$ciami sprawy przekonaniu, ze po A. K. nie pozostal zaden majatek, ani zadne zobowigzania. W ocenie Sadu
odwolawczego twierdzenia apelujacego, ze wnioskodawczyni miata realng mozliwo$é dowiedzenia sie o jego dtugach,
uznac nalezy za golostlowne i nieznajdujace oparcia w zgromadzonym materiale dowodowym.

Whnioskodawczyni zachowala przy tym odpowiedni termin pozwalajacy na skuteczne uchylenie sie do skutkéw
prawnych niezlozenia przez nig o§wiadczenia o odrzuceniu spadku. Trafnie bowiem Sad I instancji powigzal poczatek
biegu terminu, o ktérym mowa w art. 88 § 2 w zw. z art. 1019 § 11 2 k.c., z powzieciem przez wnioskodawczynie
informacji o zadluzeniu spadkodawcy czyli z momentem doreczenia jej wniosku o stwierdzenie nabycia spadku po
ojcu w sprawie z wniosku W. M. w dniu 30 lipca 2014 r. Od tego czasu nalezy liczy¢ bieg rocznego terminu do zlozenia
o$wiadczenia o uchyleniu sie od skutkéw prawnych niezlozenia w terminie oéwiadczenia o odrzuceniu spadku. W
sposéb prawidlowy réwniez Sad I instancji uznal, ze zlozenie wniosku o zatwierdzenie przedmiotowych o$wiadczen
o uchyleniu sie od skutkoéw prawnych nieztozenia w terminie o§wiadczenia o odrzuceniu spadku oraz o§wiadczenia o
odrzuceniu spadku jest wystarczajace do uznania, ze wnioskodawczyni zachowala termin, o ktérym mowa w art. 88 §
2 wzw. z art. 1019 § 1i 2 k.c. W ocenie Sadu odwotawczego do zachowania wskazanego terminu wystarczy wniesienie
do sadu podpisanego przez spadkobierce i zawierajacego niezbedne dane o§wiadczenia o uchyleniu sie od skutkow
prawnych niezlozenia w terminie o§wiadczenia o odrzuceniu spadku. Podobny poglad, cho¢ w odniesieniu do terminu
z art. 1015 § 1 k.c. odnoszacego sie do oS§wiadczenia o odrzuceniu spadku, wyrazil Sad Najwyzszy w uzasadnieniu
postanowienia z 15 stycznia 1991 r., III CZP 75/90 ( OSNC 1991/5-6/68), wskazujac, ze termin okres§lony w art. 1015
§ 1 k.c. nalezy uzna¢ za zachowany dla spadkobiercy, ktéry przed jego uplywem zwrocil sie o to do sadu, rowniez
wtedy, gdy po uplywie tego terminu sad odebral od niego do protokolu o$wiadczenie o przyjeciu lub odrzuceniu
spadku. Poglad ten jest miarodajny rowniez w rozpatrywanej sprawie. Oznacza to, ze skladajac w dniu 13 sierpnia
2014 r. rozpatrywany wniosek oraz skladajac przed Sadem oéwiadczenia o odrzuceniu spadku w dniu 9 lutego 2015 1.
wnioskodawezyni dochowala roczny termin na uchylenie sie do skutkéw niezlozenia o§wiadcezen o odrzuceniu spadku.

Konkludujac, w ocenie Sadu odwolawczego okoliczno$ci niniejszej sprawy pozwalaja na zatwierdzenie uchylenia sie
przez wnioskodawczynie od skutkéw prawnych nieztozenia w terminie o§wiadczenia o odrzuceniu spadku po A. K..

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy na podstawie art. 385 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. oddalit apelacje.

Sad II instancji ustalil, ze uczestnicy ponosza koszty postepowania apelacyjnego zgodnie ze swoim udzialem w sprawie,
albowiem w tym samym stopniu byli zainteresowani jego wynikiem i nie bylo podstaw do odstgpienia od ogblnej
zasady orzekania o kosztach postepowania nieprocesowego wyrazonej w art. 520 § 1 k.p.c.



