Sygn. akt ITI Ca 1080/15

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem zaocznym z dnia 13 maja 2015 roku w sprawie z powodztwa (...) Spotki Akcyjnej w W.
przeciwko S. L. o zaplate, Sad Rejonowy w Rawie Mazowieckiej oddalil powodztwo.

Apelacje od powyzszego wyroku wniosta strona powoda i zaskarzonemu wyrokowi zarzucila naruszenie przepisow
prawa procesowego majace wplyw na jego wynik,
a mianowicie:

a) art. 213 § 2 k.p.c. poprzez brak jego zastosowania, tj. nie uwzglednienia uznania powddztwa przez strone pozwana,
ktora dnia 14 kwietnia 2015 roku dokonala dobrowolnej splaty roszczenia, tym samym w caloSci uznala roszczenie
powoda;

b) art. 233 § 1 k.p.c.iart. 230 k.p.c. poprzez brak wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego, prowadzacego
do bledu subsumcyjnego, wydanie orzeczenia niezgodnego ze stanem faktycznym.

W oparciu o wskazane zarzuty strona wniosta o zamiane zaskarzonego wyroku poprzez zasadzenie na rzecz powoda
(...) S.A. od pozwanego odsetek ustawowych od kwoty 1.128,69 zl od dnia 8 sierpnia 2014 roku do dnia 14 kwietnia 2015
roku wraz z kosztami postepowania za I instancje, w tym kosztami zastepstwa prawnego wg norm przepisywanych
wraz z kwota 17.00 zl tytulem uiszczonej oplaty skarbowej od pelnomocnictwa oraz umorzenie postepowania w
pozostalym zakresie. Strona powodowa wniosta roéwniez o przeprowadzenie dowodu i dolaczenie do akt sprawy
potwierdzenia splaty roszczenia w kwocie 1.128,69 zl z dnia 14 kwietnia 2015 roku dokonang przez strone pozwana.

Saqd Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacje nalezalo uznaé za bezzasadna.

Sad Okregowy przyjmuje za wlasne dokonane przez Sad I instancji ustalenia stanu faktycznego, ktéry znajduje oparcie
w zebranym w sprawie materiale dowodowym, podobnie jak dokonang przez ten Sad ocene prawna roszczenia.

Zgodnie z art. 505" § 2 kpc, jezeli Sad drugiej instancji nie przeprowadzil postepowania dowodowego, uzasadnienie
wyroku powinno zawieraé jedynie wyjasnienie podstawy prawnej wyroku z przytoczeniem przepis6w prawa.

W ocenie Sadu Okregowego zaskarzone orzeczenie jest prawidlowe i nie narusza dyspozycji powolanych przez Sad
Rejonowy przepiséw prawa materialnego i procesowego.

Zaskarzenie merytorycznego orzeczenia w postepowaniu zwyklym w drodze apelacji zostalo uksztaltowane zasadniczo
jako system apelacji pelnej, co wiaze sie z brakiem katalogu podstaw zaskarzenia. W zwiazku z tym strona wnoszac
apelacje, nie musi jej opiera¢ na wskazanych przez ustawe przyczynach, lecz kazdego rodzaju naruszenie przepisow
zarOwno prawa materialnego, jak i procesowego moze stanowi¢ podstawe do wniesienia apelacji. W postepowaniu
uproszczonym wprowadzone zostalo odstepstwo od tej reguly, gdyz podstawy zaskarzenia wyroku w drodze apelacji
zostaly wymienione enumeratywnie. W postepowaniu uproszczonym apelacje mozna oprzeé jedynie na zarzutach
naruszenia prawa materialnego przez bledna jego wykladnie lub niewlasciwe zastosowanie oraz naruszeniu przepiséw

postepowania, jezeli moglo ono mieé¢ wplyw na wynik sprawy (art. 505° § 11 KPC).

W zwigzku z powyzszym podstawa zarzutu nie moze by¢ np. bledne ustalenie stanu faktycznego sprawy przez sad I
instancji. Strona moze w apelacji powolaé¢ nowe fakty i dowody, tylko gdy ich powolanie w postepowaniu przed sagdem
pierwszej instancji nie bylo mozliwe albo potrzeba powolania sie na nie wynikla pézniej, jednoczesnie wskazujac
okoliczno$ci usprawiedliwiajace zgloszenie nowych faktéw i dowodéw dopiero w apelacji (art. 381 KPC).



Przepis art. 339 § 2 KPC przewiduje domniemanie zgodno$ci twierdzen powoda z rzeczywistym stanem rzeczy
(wyr. SN z 6.6.1997 r., I CKU 87/97, L.). Oznacza to, ze sad wydajac wyrok zaoczny nie dokonuje weryfikacji
prawdziwosci twierdzen o faktach przytoczonych przez powoda, chyba ze budza one uzasadnione watpliwo$ci albo
zostaly przytoczone w celu obejScia prawa. Jednakze Sad rozpoznajacy sprawe w warunkach zaoczno$ci ma obowiazek
rozwazy¢, czy w Swietle przepisow prawa materialnego twierdzenia powoda uzasadniaja uwzglednienie zadania (wyr.
SN z 31.3.1999 ., I CKU 176/97, Prok. i Pr. 1999, Nr 9, poz. 30; wyr. SN z 15.3.1996 r.,  CRN 26/96, OSNC 1996, Nr
7-8, poz. 108; wyr. SN z 15.9.1967 r., III CRN 175/67, OSNCPiUS 1968, Nr 8, poz. 142). W przypadku negatywnych
ustalen w tym zakresie sad powinien wydaé¢ wyrok zaoczny oddalajacy powddztwo.

W rozpoznawanej sprawie strona reprezentowana przez profesjonalnego pelnomocnika nie zlozyla zadnych dowodow
dotyczacych dochodzonego roszczenia, a te, ktére zlozono w kserokopiach nie byly poswiadczone za zgodno$¢ z
oryginalem przez profesjonalnego pelnomocnika powoda, co wiecej do apelacji zalgczono dokument, ktory nie zostat
po pierwsze po$wiadczony za zgodno$¢ przez pelnomocnika, a po drugie, zgodnie z trescia art. 381 kpc strona,
ktéra powotuje w postepowaniu apelacyjnym nowe fakty lub dowody, powinna wykazaé, ze nie mogla ich powola¢ w
postepowaniu przed sadem pierwszej instancji lub ze potrzeba powolania sie na nie wynikla p6Zniej. Oba te wymagania
nie zostaly we wniosku dowodowym strony apelujacej w jakikolwiek sposob spelnione, a w zwigzku z tym zalaczona
kopia nie mogla stanowié podstawy orzekania.

Poglad apelujacego, ze zaskarzony wyrok winien by¢ zmieniony na skutek uiszczenia przez pozwanego dochodzonej
pozwem naleznosci jest nietrafny, poniewaz zgodnie z pogladami judykatury, jezeli pow6d po spelnieniu §wiadczenia
przez pozwanego po doreczeniu pozwu nie cofngl pozwu, sad oddala powddztwo (uchwata SN z dnia 26 lutego 2014
roku III CZP 119/13).

Biorac powyzsze pod uwage Sad Okregowy w Lodzi na podstawie art. 385 kpc oddalil apelacje jako bezzasadna.



