Sygn. akt III Ca 1034 /15

UZASADNIENIE

W dniu 15 maja 2015 r. , w sprawie LD1K/00001844/15/001 Sad Rejonowy w Kutnie w dziale II ksiegi wieczystej (...)
wpisal A. P. jako wla$ciciela nieruchomosci ta ksiega objetej .

Sad Rejonowy , w oparciu o zlozone dokumenty ustalil , iz ksiega wieczysta (...) urzadzona zostala dla nieruchomosci
polozonej w miejscowosci (...) ( dawniej M. ) , stanowiacej dziatke gruntu nr (...) ( dawniej 4) o powierzchni 2,77 ha
( dawniej 2,8180 ha). Wlascicielami nieruchomogci byli J. P. i N. P. na zasadach wspolno$ci ustawowej malzenskie;j . J.
P. zmarl w dniu 5 marca 2003 r. Postanowieniem z dnia 30 stycznia 2004 r. , w sprawie I Ns 603/03 Sad Rejonowy w
Kutnie stwierdzil, ze spadek po J. P. , tak na zasadach ogélnych jak i co do wchodzacego w sklad spadku gospodarstwa
rolnego nabyli : Zzona N. P. oraz synowie : A. P. i M. P. po 1/3 czeSci kazdy z nich. N. P. zmarta w dniu 11 pazdziernika
2010r. Na podstawie zarejestrowanego aktu po$wiadczenia dziedziczenia jej spadkobiercami sa synowie A. P. i M.
P. po V2 czeSci kazdy z nich . Prawomocnym postanowieniem z dnia 7 pazdziernika 2014 r. , w sprawie I Ns 185/11
Sad Rejonowy w Kutnie dokonal dzialu spadku po J. P. i N. P. w ten sposob , ze miedzy innymi nieruchomo$¢ objeta
przedmiotowg ksiega wieczysta przyznal na wlasnosé¢ A. P. .

Apelacje od tego wpisu zlozyl uczestnik postepowania M. P. . Nie kwestionujac prawomocno$ci postanowienia Sadu
Rejonowego w Kutnie z dnia 7 pazdziernika 2014 r. , skarzacy podniost , iz zlozyl skarge o wznowienie postepowania
w sprawie I Ns 185/11 Sadu Rejonowego w Kutnie. W konkluzji wniost o uchylenie zaskarzonego wpisu , oddalenie
wniosku i nakazanie wykre$lenia zaskarzonego wpisu .

Sad Okregowy zwazyl,
co nastepuje :

Apelacja jest bezzasadna. Zgodnie z przepisem art. 6265 § 2 k.p.c. rozpoznajac wniosek o wpis, sad bada jedynie tre$¢
i forme wniosku, dolaczonych do wniosku dokumentéw oraz tres¢ ksiegi wieczystej. Zlozony przez wnioskodawce
wniosek o dokonanie wpisu zawieral wlasciwg tre$¢ i odpowiednia forme . Z treSci ksiegi wieczystej wynikalo , iz
nieruchomo$¢ nia objeta stanowila przedmiot wlasnosci J. P. i N. P. na zasadach wspdlno$ci majatkowej malzenskiej.
Prawomocnym postanowieniem Sadu dokonano dziatu spadku po tychze spadkodawcach przyznajac przedmiotowa
nieruchomo$¢ na rzecz wnioskodawcy . W tej sytuacji, Sad I instancji winien by}, co tez uczynil uwzglednic¢ wniosek.
Skarzacy nie przedstawil zadnego dokumentu , z ktérego wynikaloby , iz wniosek nie jest zasadny . Zlozenie skargi o
wznowienie postepowania w sprawie o dzial spadku po rodzicach nie pozbawia postanowienia dzialowego przymiotu
prawomocnosci . W wypadku uwzglednienia skargi o wznowienie , skarzacemu shuzy¢ bedzie stosowna akcja majaca
na celu uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym .

W tym stanie rzeczy Sad Okregowy na podstawie art. 385 w zw z art. 13 § 2 k.p.c. oddalil apelacje .
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