Sygn. akt III Ca 972/15

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 24 marca 2015 r., wydanym w sprawie z wniosku R. F. z udzialem Miasta L. o zatwierdzenie
uchylenia sie od skutkow prawnych niezlozenia oswiadczenia o odrzuceniu spadku po J. F. (1) zmartym w dniu 27
listopada 2005 r. w L., Sad Rejonowy dla Lodzi — Srédmiescia w Lodzi uwzglednil zadanie wnioskodawezyni.

Sad I instancji ustalil, ze rodzice wnioskodawczyni G. i J. F. (2) prowadzili dzialalno$¢ gospodarcza w branzy
cukierniczej, a przez otoczenie byli odbierani jako osoby skryte, zamkniete i ,antyrodzinne”. R. F. i jej przyrodnia
siostra byly wychowywane przez babcie, wnioskodawczyni kontaktowala sie z ojcem, ale nie byly to kontakty
codzienne. W trakcie prowadzonych z cérka rozméw J. F. (1) nigdy nie sygnalizowal klopotéw materialnych i nie
mowil, ze ma dlugi, natomiast wspominal, ze wszystko zapisal zonie i to ona po jego Smierci ma zajac sie wszystkimi
pozostalymi po nim sprawami. O$wiadczenia takie J. F. (1) skladal réwniez w 2005 r., kiedy by} juz bardzo schorowany
i cierpial na chorobe nowotworowa.

J.F. (1) zmarlw dniu 27listopada 2005 ., a 21 maja 2009 r. zmarla G. F.. R. F., wiedzac ze matka miala dlugi, odrzucila
spadek po niej, w zwiazku z czym do spadkobrania zostalo powolane Miasto L., o czym orzekl Sad Rejonowy dla Lodzi
— Srodmieécia w Lodzi w postanowieniu z dnia 29 listopada 2013 r. wydanym w sprawie II Ns 1615/09.

Sad ustalil, iz wnioskodawczyni nie wiedziala, Ze jej ojciec mial jakie§ zadluzenia i dlatego tez przyjela spadek po
nim. Na mocy postanowienia Sadu Rejonowego dla Lodzi — Srodmieécia w Lodzi z dnia 4 lutego 2014 r. zapadlego
w sprawie sygn. akt II Ns 1375/09 spadek po zmarlym J. F. (1) przypadl w réwnych czesciach zonie G. F. i corce R.
F.. O istnieniu dlugéw spadkowych J. F. (1) wnioskodawczyni dowiedziala sie dopiero z wezwania do zaptaty z dnia
5 listopada 2014 r. wyslanego do niej przez Urzad Miasta L.. W dniu 24 marca 2015 r. R. F. zlozyla oSwiadczenie, ze
odrzuca spadek po ojcu.

Na podstawie tego stanu faktycznego Sad meriti uznal, ze zgloszony przez R. F. wniosek o zatwierdzenie uchylenia
sie od skutkéw prawnych niezlozenia w terminie o§wiadczenia o odrzuceniu spadku po zmarlym ojcu nadaje sie do
uwzglednienia w $wietle art. 1019 § 2 w zwigzku z art. 84 § 1 zd. 11 § 2 k.c., poniewaz wnioskodawczyni pozostawala
w bledzie co do przedmiotu spadku. Zaznaczyl, ze podstawe uchylenia sie przez spadkobierce od skutkéw prawnych
niezlozenia w terminie oS§wiadczenia o przyjeciu lub odrzuceniu spadku moze stanowi¢ tylko blad prawnie doniosly,
a o takim mozna moéwié tylko wtedy, jesli nie zostal spowodowany nieznajomo$cia przedmiotu spadku pozostajgca
w zwigzku z niedolozeniem przez spadkobierce nalezytej starannoéci w ustalaniu rzeczywistego stanu majatku
spadkowego. Stwierdzil jednak, Ze R. F. nie mozna postawi¢ takiego zarzutu, gdyz jej postepowanie nie cechowalo sie
ani niedbalstwem ani lekkomy$lnoscig. Co prawda, zaniechala ona ustalen w przedmiocie stanu spadku, jednakze jej
postawa byla usprawiedliwiona okolicznoéciami sprawy, poniewaz wnioskodawczyni nie wiedziala o zadluzeniu ojca
oraz nie miala $wiadomosci, Ze moze ponosi¢ odpowiedzialno$c za jego dtugi, opierajac sie na jednoznacznych w swej
wymowie wypowiedziach ojca konsekwentnie twierdzacego, ze wszystko zapisuje zonie, ktéra dodatkowo miala tez sie
zajac jego wszystkimi sprawami po Smierci. W rezultacie uchylenie sie przez R. F. od skutkéw prawnych niezlozenia
w terminie o§wiadczenia spadkowego zostalo przez Sad zatwierdzone w oparciu o art. 1019 § 3 k.c.

Z orzeczeniem tym nie zgodzilo sie Miasto L., wywodzac apelacje dotyczaca calo$ci postanowienia. Postawione
rozstrzygnieciu zarzuty obejmowaty:

1) naruszenie art. 1019 § 2 k.c. w zwiazku. z art. 84 k.c. poprzez przyjecie, iz wnioskodawczyni, nie odrzucajac spadku
w terminie okre§lonym w art. 1015 § 1 k.c., dzialala pod wplywem istotnego bledu co do rzeczywistego stanu majatku
spadkowego po J. F. (1);

2) naruszenie art. 233 k.p.c. poprzez dowolna, a nie swobodna, ocene materialu dowodowego zgromadzonego w
sprawie w zakresie braku $wiadomog$ci wnioskodawczyni, ze spadkodawca posiadal dlugi spadkowe.



W ramach wnioskéw apelacyjnych strona skarzaca w pierwszej kolejnoSci wniosla o zmiane zaskarzonego
postanowienia poprzez oddalenie wniosku, wzglednie zwrdcila sie o uchylenie tego orzeczenia i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

W odpowiedzi na apelacje wnioskodawczyni R. F. wniosla o jej oddalenie oraz o zasadzenie od uczestnika na swoja
rzecz zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja podlega uwzglednieniu, a podniesione w niej zarzuty znajduja potwierdzenie w okolicznoSciach sprawy.
Przyjmujac ustalenia faktyczne Sadu I instancji za wlasne, Sad Okregowy nie podziela jednak oceny prawnej tego
stanu faktycznego oraz wyprowadzonych z tej oceny wnioskow.

Na wstepie zauwazy¢ nalezy, ze jakkolwiek skarzacy sformulowal zarzut nieprawidlowej oceny materiatu
dowodowego, to w istocie rzeczy zakwestionowal poczyniona przez Sad Rejonowy ocene ustalonego stanu faktycznego
w kontekScie przepiséw prawa materialnego, tj. art. 1019 § 2 k.c. w zwiazku z art. 84 k.c. Podkreélenia wymaga
bowiem fakt, iz uczestniczace w sprawie Miasto L. nie wskazywalo na jakiekolwiek bledy Sadu Rejonowego w
zakresie przeprowadzonej przez tenze Sad oceny materialu dowodowego, w szczegolnosci prowadzacej do ustalenia,
ze wnioskodawczyni nie byla Swiadoma pozostawionych przez ojca dltugéw spadkowych. Przeciwnie — skarzacy,
powolujac sie wlasnie na te ustalenia o braku §wiadomosci spadkobierczyni o stanie spadku, podkreslal w swojej
apelacji odmienne od przedstawionego przez Sad meriti zapatrywanie, ze taki stan rzeczy zaistnial, poniewaz
okolicznosci faktyczne sprawy daja podstawe do przyjecia, iz R. F. nie zachowala nalezytej staranno$ci w zakresie
dbalosci o wlasne interesy majatkowe i wyprowadzil stad wniosek, iz nie dzialala ona pod wplywem istotnego bledu.
W rezultacie stwierdzi¢ trzeba, ze calo$¢ zarzutow apelacyjnych sprowadza sie do zajecia przez skarzacego stanowiska
o blednej interpretacji art. 1019 § 2 k.c. w zwiazku z art. 1019 § 1 pkt. 1 k.c. i art. 84 § 1 k.c., zwlaszcza w kontekscie
spelnienia przestanki istotno$ci bledu.

Zajete przez strone apelujaca stanowisko jest trafne, gdyz Sad Rejonowy w istocie popehil zarzucone mu uchybienie.
Niewatpliwie relewantna prawnie cecha bledu, stanowiacego podstawe uchylenia sie przez spadkobierce od skutkow
prawnych niezlozenia w terminie o$§wiadczenia o przyjeciu lub odrzuceniu spadku, jest jego istotno$¢. Sam blad
musi wiec dotyczy¢ treSci od§wiadczenia i by¢ prawnie doniosly. Zagadnienia zwigzane ze stosowaniem tego przepisu
zostaly wyjasnione przez orzecznictwo Sadu Najwyzszego i zgodnie z wyrazonymi tam pogladami — aprobowanymi
przez doktryne prawa — bledem istotnym spadkobiercy co do stanu spadku jest taki blad, ktéry uzasadnialby
przypuszczenie, ze gdyby skladajacy w okre$lonych okoliczno$ciach nie dzialal pod wplywem bledu, wiedzac o
rzeczywistym stanie rzeczy, i ocenial sprawe rozsadnie, nie zlozylby o§wiadczenia oznaczonej tredci. Bledem takim nie
jest jednak nieznajomo$¢ przedmiotu nalezacego do spadku pozostajaca w zwigzku przyczynowym z niedolozeniem
przez spadkobierce nalezytej starannoSci w ustalaniu rzeczywistego stanu majatku spadkowego. Poglad ten zostal
wyrazony w postanowieniu SN z dnia 30 czerwca 2005 r., IV CK 799/04, OSNC Nr 5 z 2006 r., poz. 94, a podobne
stanowisko przyjeto w postanowieniach SN z dnia 18 marca 2010 r., V CSK 337/09, opubl. baza prawna LEX Nr
677786 i z dnia 1 grudnia 2011 r., I CSK 85/11, opubl. baza prawna LEX Nr 1147725. Z kolei w postanowieniu z
dnia 5 lipca 2012 r., IV CSK 612/11, OSNC Nr 3 z 2013 r., poz. 39, Sad Najwyzszy stwierdzil, ze bledem istotnym
spadkobiercy (art. 1019 § 2 w zw. z art. 84 § 2 k.c.) jest niewiedza o stanie spadku (dlugach spadkowych), mimo
powzietych przez tego spadkobierce odpowiednich i mozliwych dzialan zmierzajacych do ustalenia rzeczywistego
stanu spadku. Jednocze$nie Sad Najwyzszy zauwazyl, ze postugiwanie sie w zakresie konstrukeji bledu istotnego na tle
art. 1019 § 11 § 2 k.c. kategoria zwiazku przyczynowego nie jest konieczne, poniewaz wla$ciwsze jest dostrzeganie tylko
ogoblnej zaleznoSci miedzy brakiem odpowiedniej aktywnos$ci po stronie spadkobiercy a jego wiedza o stanie spadku. W
postanowieniu SN z dnia 29 listopada 2012 r., I CSK 172/12, niepubl. podkreslono, ze stwierdzenie niedolozenia przez
spadkobierce nalezytej staranno$ci powinno by¢ kazdorazowo poprzedzone oceng okoliczno$ci konkretnej sprawy i
ustaleniem, jakich aktéw staranno$ci mozna byto od danego spadkobiercy wymagaé. Odnosi sie to do sprecyzowanych
czynnosci, ktore faktycznie i prawnie spadkobierca moglby podjaé, zmierzajac do uzyskania koniecznej wiedzy o
spadku. W razie niepodjecia przez spadkobierce zadnych czynno$ci, wskazane jest okreSlenie, jakich dzialan w



okoliczno$ciach danej sprawy, prowadzacych do pozyskania tej wiedzy, mozna bylo od niego wymagaé, poniewaz
podjecie ich doprowadziloby do unikniecia bledu.

Odnoszac powyzsze uwagi do rozpoznawanej sprawy, nalezy wskazaé, ze R. F. nie wykazala, by podjela jakiekolwiek
dzialania majgce na celu ustalenie rzeczywistego stanu spadku pozostalego po zmarlym ojcu. W praktyce sadowej
spotyka sie czesto sytuacje, kiedy spadkobierca nie utrzymywal jakichkolwiek kontaktow z osoba, po ktorej dziedziczy
(np. po ojcu, ktory nie pozostawal nigdy w zwigzku z matka swojego dziecka i nie interesowal sie jego losami)
i wowczas 6w spadkobierca zwykle rzeczywiScie nie ma literalnie zadnej mozliwo$ci uzyskania wiedzy o stanie
spadku, poniewaz nie tylko nie poznal stosunkdéw majatkowych swojego spadkodawcy poprzez bezposrednie z nim
kontakty, ale nawet nie zna nikogo z jego otoczenia, od kogo moglby takie wiadomosci uzyska¢, nie wspominajac
o tym, ze nie ma nawet wiedzy o innych czlonkach rodziny swojego spadkodawcy, a o jego $mierci dowiaduje
sie czesto ze znacznym opdznieniem. Z takim stanem rzeczy nie mamy do czynienia w rozpoznawanej sprawie.
Whnioskodawczyni, choé byla wychowywana przez babcie i jej rodzice nie byli przesadnie wylewni w ramach spelniania
obowiagzkow rodzicielskich, to jednak utrzymywata z nimi staly i regularny kontakt, wiedziala, czym sie zajmuje jej
ojciec i mogla pozyskac informacje o stanie spadku — gdyby tylko poczynila w tym kierunku jakiekolwiek kroki.
Sad I instancji trafnie ustala, ze R. F. nie miala wiedzy o istnieniu dlugéw spadkowych, jednak nie twierdzi, ze
nie mogla jej uzyskaé, ale przyjmuje de facto, ze zaniechanie podjecia jakichkolwiek zmierzajacych do tego dzialan
bylo usprawiedliwione okoliczno$ciami. Sad meriti opiera swoje stanowisko na twierdzeniu, ze w sytuacji, kiedy
spadkodawca przed $Smiercia w rozmowach z R. F. podawal, ze ,(...) wszystko jest zapisane na mame (...)” i ze to
zona zajmie sie wszystkim po jego Smierci, rozsadna i zapobiegliwa osoba nie miala powodu interesowaé sie stanem
spadku. Z tym sie zgodzi¢ nie mozna. Trudno uznaé, ze dziala z nalezytg staranno$cia osoba nalezaca do pierwszego
kregu spadkobiercow ustawowych, ktéra — poprzestajac na do$¢ niezobowigzujacych zapewnieniach spadkodawcy
bez uzyskania wiedzy o okoliczno$ciach wskazujacych na to, ze ta jego ostatnia wola zostala w jakikolwiek sposéb
wyrazona w sposob stanowczy i skuteczny w Swietle przepiséw prawa — przez kilka lat po $émierci ojca nie tylko nie
zainteresowala sie stanem spadku, ale nawet tym, czy do tego spadku zostala powolana. N. wszakze okoliczno$cig w
Swietle zasad do$wiadczenia zyciowego jest to, ze ludziom niejednokrotnie zdarza sie zmienic¢ zdanie nawet w istotnych
zyciowo kwestiach, a potencjalni spadkodawcy, planujac rozporzadzenie swoim majatkiem w okreslony sposéb na
wypadek $mierci, ostatecznie czynia to w inny sposéb albo tez zadnych rozporzadzen nie dokonuja, co skutkuje
powolaniem do spadku spadkobiercow ustawowych. Jednoczeénie zauwazy¢ trzeba, ze w materiale dowodowym
nie ma wystarczajacych podstaw do przyjecia, ze uzyskanie od matki informacji o tym, czy J. F. (1) pozostawil
testament i rzeczywiscie wszystko ,zapisal” na nia, laczyloby sie z jakimikolwiek istotnymi problemami. Choé nie ma
powodu watpi¢ w stowa wnioskodawcezyni, ze z matka miala kontakt ograniczony i wszystkie informacje ,musiala z
niej wyciagac”, jednak nie oznacza to automatycznie, ze matka odmoéwilaby jej udzielenia tak istotnej informacji. Z
pewnoScia nie mozna przyjac, ze R. F. mogla by¢ pewna takiego obrotu sprawy i ze zwalnialo ja to od wymaganego
w ramach nalezytej staranno$ci obowigzku uzyskania na tej drodze informacji o tym, czy do spadku po ojcu jest
powolana. Na tej samej drodze mogta wyjasni¢ takze kwestie zwigzane ze stanem spadku, a wiec po pierwsze, czy moze
wszelkie prawa i obowigzki zwigzane z prowadzeniem wspo6lnego przedsiebiorstwa rodzicéw zostaly ,przepisane” na
matke jeszcze przed $émiercig J. F. (1), a po drugie, czy — jeéli tak sie nie stalo — do spadku nalezg dtugi dziedziczone
po nim w ramach spadkobrania. Jak wynika z dowodéw przeprowadzonych w toku postepowania, wnioskodawczyni
przez kilka lat nie podjela jednak nawet tak nieskomplikowanych i niewymagajacych szczegblnego zaangazowania
dzialan, jak wypytanie w tych kwestiach matki — co mogla przeciez uczyni¢ w zasadzie w kazdej chwili — czego nie
sposob zakwalifikowac jako zachowania nalezytej starannosci w celu unikniecia bledu. Nie sposob nie podkresli¢ tu
jeszcze, ze w sytuacji, kiedy R. F. wiedziala, iz spadkodawca prowadzil do $§mierci dzialalno$é gospodarcza, winna byta
tym bardziej upewnié sie, czy w zwiazku z tg dzialalno$cig spadku nie obciazaja dlugi. Dla przecietnego czlowieka
oczywistym jest za$ to, ze dzialalno$¢ przedsiebiorcy polega — moéwiac w skrocie — na zacigganiu zobowigzan w celu
uzyskania przychodow, ktére w sprzyjajacych warunkach beda te zobowiazania przewyzszaly, generujac zysk, jak
rowniez to, ze niejednokrotnie zamierzonego efektu nie udaje sie uzyskac, a pasywa przedsiebiorstwa przewyzszaja
jego aktywa. W tych okolicznos$ciach, biorac pod uwage powolane wyzej argumenty, nie mozna podzieli¢ stanowiska
Sadu Rejonowego, ze wnioskodawczyni nie miala powodow interesowac sie losami spadku i jego stanem; przeciwnie
— uzna¢ trzeba, ze kwestie te powinny leze¢ w sferze jej zainteresowania, jak w przypadku kazdej osoby nalezacej



do pierwszego kregu spadkobiercow ustawowych, a pogladu o zwolnieniu jej w tym zakresie z obowigzku nalezytej
staranno$ci nie mozna uzasadni¢ wylacznie trescia jej rozmow z ojcem. W ramach lezacego po jej stronie obowigzku
ustalenia, czy po $mierci J. F. (1) dziedziczy po nim nalezace do spadku dlugi, R. F. mogla w kazdej chwili udac sie
po stosowne informacje do matki jako osoby wspoélprowadzacej przedsiebiorstwo cukiernicze i nie ma podstaw do
przyjecia z gbry, ze byloby to bezcelowe i nie doprowadzilo do poznania przez wnioskodawczynie rzeczywistego stanu
rzeczy. Wnioskodawczyni jednak nie podjela w tym kierunku literalnie zadnych dzialan i Sad odwolawczy nie moze
zgodzi¢ sie w tych okoliczno$ciach na teze, ze mimo zachowania nalezytej staranno$ci nie mogla uniknac bledu co do
stanu spadku.

Reasumujgc, w ocenie Sadu II instancji, wbrew pogladowi Sadu Rejonowego, uzna¢ nalezy, ze niezlozenie przez
wnioskodawczynie o§wiadczenia o odrzuceniu spadku po zmarlym ojcu nie bylo wynikiem prawnie doniostego btedu,
a w konsekwencji istnieja podstawy do nieuwzglednienia wniosku o zatwierdzenie o$wiadczenia R. F. o uchyleniu
sie od skutkéw prawnych nieterminowego zlozenia o$wiadczenia o odrzuceniu spadku po J. F. (1). Skoro za$ Sad I
instancji orzekl odmiennie, to kontrolowane rozstrzygniecie musi — wobec naruszenia art. 1019 § 2 k.c. w zwigzku z
art. 1019 § 1 pkt. 1 k.c. i art. 84 § 1 k.c. — zosta¢ skorygowane, czego wyrazem jest, dokonana na podstawie art. 386 §
1k.p.c. wzwiazku z art. 13 § 2 k.p.c., zmiana zaskarzonego postanowienia poprzez oddalenie wniosku.

O kosztach postepowania odwolawczego Sad Okregowy rozstrzygnal na podstawie art. 520 § 1 k.p.c.



