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UZASADNIENIE

Wyrokiem z 29 stycznia 2015 roku Sad Rejonowy w Kutnie zasadzil od pozwanej J. S. na rzecz powoda (...) Banku
(...) Spotki Akeyjnej z siedzibg w W. kwote 18.483,27 zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 3 grudnia 2013 roku
do dnia zaplaty od kwoty 16.961,32 zt oraz orzek! o kosztach procesu.

Powyisze rozstrzygniecie Sad Rejonowy oparl na ustaleniach, ze w dniu 21 lutego 2011 1. J. S. zawarla z (...) Bankiem
(...) Spdtka Akcyjng z siedzibg w W. umowe kredytu, gdzie okres$lone zostaly zasady wykonywania zobowigzania
strony, ktére wynikaja z umowy. Na podstawie zawartej umowy Bank udzielit J. S. kredytu w wysokosci 26.041,67
z}, ktory J. S. zobowiazala sie splacié wraz z naleznymi odsetkami w 60 réownych ratach miesiecznych, w terminach
ustalonych w planie splaty, stanowiacego integralna cze$¢ umowy. Wyplata kredytu nastapila jednorazowo. Kredyt
byl oprocentowany wedlug obowiazujacej w (...) SA zmiennej stopy oprocentowania, ktéra w dniu zawarcia umowy
wynosila 16,65 %. W umowie zastrzezono, iz w wypadku niesplacenia raty kredytu w terminie , (...) SA pobieraé
bedzie od kwoty zaleglej raty kredytu odsetki wedlug zmiennej stopy procentowej obowigzujacej w (...) SA w okresie
utrzymywania sie zaleglo$ci. Na wymagalne zadluzenie wobec powoda skladaja sie kwoty: 16.961,32 z} tytulem
naleznoSci gléwnej, 1.461,95 zl tytulem odsetek umownych oraz 60,00 zt tytulem oplat i prowizji.

W rozwazaniach prawnych, Sad wskazal, ze powodztwo zastlugiwalo na uwzglednienie w calo$éci. Odno$nie wniosku
pozwanej o rozlozenie na raty kwoty zasadzonego Swiadczenia, Sad Rejonowy wskazal, ze po stronie pozwanej nie
ma przesltanek do stwierdzenia, ze istnieje realna mozliwo$¢ dokonywania splat ratalnych na rzecz powoda. Z tych
wzgledow, uznajac zasadno$¢ dochodzonego przez strone powodowa roszczenia, w oparciu o przywolane przepisy,
Sad zasadzil od pozwanej na rzecz powoda cala zadang w pozwie kwote.

O odsetkach za op6znienie w spelnieniu zasadzonego Swiadczenia pienieznego Sad orzekl w oparciu o przepis art. 481
§ 11 2 k.c. oraz art. 482 § 1 k.c., majac na uwadze rowniez laczace strony regulacje umowne.

O kosztach postepowania Sad orzekl zgodnie z art. 98 § 1 k.p.c.

Apelacje od powyzszego orzeczenia wniosta pozwana, kwestionujgc sposdb zasadzenia dochodzonego przez powoda
$wiadczenia, tj. jednorazowo w miejsce rozlozenia Swiadczenia na raty i domagajac sie jego uchylenia. Skarzgca
wskazala, ze wypowiedziala umowe o prace z uwagi na niewyplacanie jej wynagrodzenia oraz opisala swoje starania
o uzyskanie dokumentéw w celu nabycia emerytury. W chwili obecnej, skarzaca jest bez wynagrodzenia, emerytury
i ubezpieczenia.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest niezasadna.

Sad Okregowy w caloéci podziela ustalenia faktyczne, jak réwniez ocene prawng przedstawiong przez Sad Rejonowy
w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia. W szczegélnoSci Sad Rejonowy trafnie uznal, iz w okoliczno$ciach
rozpoznawanej sprawy brak bylo podstaw do rozlozenia zasadzonej w wyroku kwoty na raty. Jedyny zarzut apelacji
okazatl sie wiec nieuzasadniony.

W tym miejscu zachodzi potrzeba podkreslenia wyjatkowego charakteru ustanowionej w art. 320 k.p.c. instytucji
rozlozenia na raty zasadzonego $wiadczenia, czego konsekwencja jest mozliwo$¢ stosowania jej w razie zaistnienia
szczegblnie uzasadnionych wypadkéw. Sytuacja taka zachodzi wtedy, gdy w chwili wyrokowania sg podstawy do
przyjecia, ze ze wzgledu na sytuacje majatkowa dluznika wyrok zasadzajacy cale §wiadczenie stanowilby tytul
egzekucyjny bez szans na realizacje. Zalozeniem komentowanego przepisu jest wiec uczynienie postepowania
wykonawczego (egzekucji) realnym ze wzgledu na okreslona sytuacje ekonomiczng i finansowa dluznika. Rzecza



pozwanego jest przy tym wykazanie istnienia tych okoliczno$ci (wyrok Sadu Najwyzszego - Izba Cywilna z dnia 3
kwietnia 2014 r. V CSK 302/13).

Podkres$lenia wymaga przy tym i to, ze rozlozenie zasadzonego $wiadczenia na raty jest racjonalne, gdy dtuznik wykaze,
ze dysponowac bedzie Srodkami umozliwiajacymi wykonanie tak zmodyfikowanego obowigzku w spos6b odczuwalny
ekonomicznie przez wierzyciela. Jesli okolicznoéci sprawy nie wskazuja na istnienie po stronie dluznika woli
dobrowolnej splaty zadluzenia na rzecz wierzyciela a jedynie na che¢ odlozenia w czasie koniecznos$ci uregulowania
zobowigzan, uzna¢ nalezy, iz nie zachodzi szczeg6lnie uzasadniony wypadek.

Dokonana przez Sad Rejonowy ocena zgloszonego przez skarzaca wniosku o rozlozenie na raty zasadzonego
$wiadczenia nie przekracza przyznanej sadowi uznaniowoéci, nie nosi cech dowolnosci, odnosi sie w miarodajnym
zakresie do sytuacji majatkowej obu stron. Stlusznie Sad Rejonowy wskazal, ze skarzaca nie przedstawila zadnych
dowodow, uzasadniajacych zastosowanie art. 320 k.p.c.

Skarzaca po raz pierwszy wniosla o rozlozenie na raty §wiadczenia w sprzeciwie od nakazu zaplaty i w dalszym toku
postepowania poza og6lnymi twierdzeniami o braku wyplaty wynagrodzenia nie przedstawila zadnych konkretnych
okoliczno$ci ani dowodow pozwalajacych na ocene jej sytuacji majatkowej przemawiajacych za uwzglednieniem
wniosku. Skarzgca nie podjela minimalnej inicjatywy dowodowej w tym zakresie, nie skorzystala zresztg z takiej
mozliwo$ci podczas rozprawy w postepowaniu przed Sagdem Rejonowym i nie stawila sie na wyznaczonym w tym celu
terminie.

Na okolicznoéci przemawiajace za uwzglednieniem wniosku o rozlozenie na raty nie wskazala skarzaca takze w
apelacji. Wysoki poziom ogolnosci jaki cechuje wywiedziona apelacje nie pozwala z kolei dopatrze¢ sie w sprawie
wypadku szczeg6lnego, uzasadniajacego zastosowanie art. 320 k.p.c. Skarzgca nie zaproponowata nawet w jakich
ratach i terminach moglaby zaplaci¢ nalezno§¢ powoda, nie wspominajac juz o wskazaniu jakichkolwiek przestanek
mogacych daé podstawy do przyjecia, ze jest w stanie zaplaci¢ dochodzone nalezno$ci w ratach. Stlusznie podkreslil
Sad Rejonowy, Ze to na pozwanej spoczywatl ciezar dowodu w tym zakresie, a Sad rozpoznajacy sprawe nie jest
wladny w tym wyreczy¢ strony. Sytuacja materialna skarzacej wynikajaca z jej twierdzen (brak wynagrodzenia,
emerytury i ubezpieczenia), nie wskazuje na to, aby miala ona lepsze mozliwosci realizowania zasagdzonych $§wiadczen
na rzecz powoda w ratach, anizeli obecnie. Jezeli skarzaca nie jest w stanie dokonywac ratalnej splaty zadluzenia w
jakichkolwiek kwotach, to pozbawionym sensu jest korzystanie z mozliwo$ci jaka daje art.320 k.p.c.

Mozna zatem domyslaé sie, ze w przekonaniu skarzacej za rozlozeniem $wiadczenia na raty przemawia niemozno$é
finansowego przygotowania sie do splaty dlugu, nie daje to jednakze podstaw do oceny jej rzeczywistej sytuacji ani
stwierdzenia jakie konkretnie okolicznoéci realnie wylaczaja mozliwoé¢ pozyskania przez nig érodkéw w wyznaczonym
terminie. Sama za$ okoliczno$é, iz wykonanie finansowego obowigzku wobec powoda bedzie trudne nie moze stanowié
samoistnej przestanki rozlozenia zasgdzonej kwoty na raty.

Majac na uwadze wszystko powyzsze, nalezy stwierdzié¢, ze w okolicznoSciach niniejszej sprawy nie zachodzi
»Szczegoblnie uzasadniony wypadek” w rozumieniu art. 320 k.p.c.

W tej sytuacji jedynie w gestii wierzyciela pozostaje decyzja co do ewentualnego umozliwienia pozwanej
ratalnego splacania naleznego mu $wiadczenia i ewentualnego zawarcia porozumienia dotyczacego splaty dlugu po
uprawomocnieniu sie wyroku.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje jako bezzasadna.



