Sygn. akt III Ca 840/15

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 8 kwietnia 2015 roku Sad Rejonowy dla Lodzi —Widzewa w Lodzi w sprawie z
powddztwa (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialnoécig z siedziba w W. przeciwko Instytutowi Centrum (...) w L.
o zaplate:

- w sprawie o zaplate kwoty 17.115,21 zI z ustawowymi odsetkami od dnia 21 lipca 2014 roku do dnia zaplaty oraz
kwoty 164,26 z} zasadzil od pozwanego na rzecz strony powodowej kwote 18.226,70 zl, odraczajac platno$¢ zasgdzonej
kwoty poprzez ustalenie, iz jest ona platna w terminie szeSciu miesiecy od dnia uprawomocnienia sie wyroku z
ustawowymi odsetkami na wypadek uchybienia terminowi platno$ci, w pozostalej czeéci powoddztwo oddalil oraz
zasadzil od pozwanego na rzecz strony powodowej kwote 2.098 z} tytulem czeSciowego zwrotu kosztéw procesu;

- w sprawie o zaplate kwoty 32.418,58 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 21 lipca 2014 roku do dnia zaplaty oraz
kwoty 171,61 z} zasadzil od pozwanego na rzecz strony powodowej kwote 34.641,56 zl, odraczajac platnosc zasadzonej
kwoty poprzez ustalenie, iz jest ona platna w terminie sze$ciu miesiecy od dnia uprawomocnienia sie wyroku z
ustawowymi odsetkami na wypadek uchybienia terminowi platno$ci, w pozostalej czeéci powddztwo oddalil oraz
zasadzil od pozwanego na rzecz strony powodowej kwote 2.864 zl tytulem cze$ciowego zwrotu kosztow procesu;

- w sprawie o zaplate kwoty 28.029,37 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 21 lipca 2014 roku do dnia zaplaty oraz
kwoty 165,72 zt zasadzil od pozwanego na rzecz strony powodowej kwote 29.948,39 zl, odraczajgc platnosé zasagdzone;j
kwoty poprzez ustalenie, iz jest ona platna w terminie sze$ciu miesiecy od dnia uprawomocnienia sie wyroku z
ustawowymi odsetkami na wypadek uchybienia terminowi platnosci, w pozostalej czeéci powddztwo oddalil oraz
zasadzil od pozwanego na rzecz strony powodowej kwote 2.644 zt tytulem czeSciowego zwrotu kosztow procesu oraz

- w sprawie o zaplate kwoty 16.946,16 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 21 lipca 2014 roku do dnia zaplaty oraz
kwoty 167,10 z} zasadzil od pozwanego na rzecz strony powodowej kwote 18.279,10 zl, odraczajac platnosé zasgdzonej
kwoty poprzez ustalenie, iz jest ona platna w terminie szeSciu miesiecy od dnia uprawomocnienia sie wyroku z
ustawowymi odsetkami na wypadek uchybienia terminowi platno$ci, w pozostalej czeéci powoddztwo oddalil oraz
zasadzil od pozwanego na rzecz strony powodowej kwote 2.068 z} tytulem cze$ciowego zwrotu kosztéw procesu.

Sad pierwszej instancji ustalil, iz lgcznie cztery pozwy o zaplate wniesione zostaly przez strone powodowa w zwigzku
z zawarciem miedzy stronami uméw dostawy roéznego sprzetu medycznego. Sprawy te polaczono do wspolnego
rozpoznania i rozstrzygniecia. W wykonaniu powyzszych umoéw strona pozwana dostarczyla Instytutowi Centrum
(...) w L. zamobwiony sprzet medyczny, wystawiajgc faktury VAT opiewajace na kwoty dochodzone poszczeg6lnymi
pozwami. Strona powodowa okreslila terminy platnosci poszczegdlnych faktur. Pozwany Instytut nie uregulowal
naleznoSci objetych poszczegolnymi fakturami w zwigzku z czym strona powodowa wezwala pozwanego do zaplaty
nalezno$ci oraz odsetek za op6Znienie. Pozwany Instytut znajduje sie w bardzo trudnej sytuacji finansowej, jest
zadluzony na lgczng kwote 284 mln zlotych. Najwiekszym wierzycielem pozwanego jest Zaklad Ubezpieczen
Spolecznych a pozostalg cze$¢ stanowia kontrahenci i kredytodawcy. Zgodnie z bilansem sporzadzonym na dzien
31 grudnia 2013 r. pozwany Instytut wykazal strate w wysoko$ci 19.911.023,12 zt netto natomiast na dzien 30
czerwca 2014 roku — 6.713.680,78 zl netto. Obecne wladze Instytutu dazac do poprawy sytuacji podjely w 2013
roku dzialania restrukturyzacyjne polegajace na zwolnieniu 100 pracownikéw. Na zlecenie Instytutu przedsiebiorstwo
audytowe przygotowalo plan restrukturyzacji, ktory zostal zatwierdzony przez Ministerstwo Zdrowia i przedstawiony
do Ministerstwa Finansow celem podjecia decyzji restrukturyzacji. Plan ten obejmuje splate calego zadtuzenia - §rodki
na ten cel pochodzilyby z dotacji budzetowej w kwocie 233 mln zlotych, zas pozostala czesé z kredytu w kwocie okoto 30
mln zlotych. Gdyby zadluzenie Instytutu zostalo pokryte, pozwany bylby w stanie ponosié biezace koszty utrzymania
placowki i terminowo regulowac swe zobowiazania.



W oparciu o powyzsze ustalenia faktyczne Sad Rejonowy - ze wzgledu na skuteczne uznanie powddztwa przez
pozwany Instytut co do naleznoéci glownych - we wszystkich polaczonych sprawach uwzglednil w tym zakresie
powodztwo w calosci. Wskazal takze, iz w zwigzku z pozostawaniem dluznika w opdZnieniu, zadanie odsetek jest takze
w pelni zasadne bowiem odmowa uwzglednienia zadania w tym zakresie stanowilaby niedopuszczalne ograniczenie
prawa podmiotowego powoda do zadania wyrazonego warto$cia odsetek ,,odszkodowania” za czasowe pozbawienie
mozliwoS$ci korzystania z naleznego mu kapitalu. W zakresie roszczenia o zaplate kwot stanowigcych rownowarto$é
40 euro tytulem rekompensaty za koszty odzyskania wierzytelnoéci na podstawie ustawy z dnia 8 marca 2013
roku o terminach zaplaty w transakcjach handlowych (Dz.U. z 2013 r. poz.403) Sad powddztwo oddalil z uwagi na
dochodzenie przez strone powodowa kosztow w kwocie wyzszej niz wskazane zryczaltowane odszkodowanie. Sad
Rejonowy uwzglednit wniosek dtuznika o odroczenie terminu platnosci naleznosSci o sze$¢ miesiecy na podstawie
art. 320 k.p.c. w zwigzku z art. 5 k.c. wskazujac, iz za uwzglednieniem powyzszego wniosku przemawia realna
perspektywa uzyskania przez pozwanego w okresie odroczenia platnosci Srodkow finansowych z tytulu dotacji i
kredytow. Sad wskazal, iz pozwany nie moze odmoéwic udzielenia pomocy medycznej pacjentom w stanie zagrozenia
zycia i zdrowia, a takie Swiadczenia nie sa uwzgledniane w kontrakcie z Narodowym Funduszem Zdrowia, co
powoduje staly wzrost zadluzenia pozwanego Instytutu. W tego rodzaju sytuacji nierealne byloby natychmiastowe
spelnienie przez strone pozwana zasadzonego §wiadczenia bez uszczerbku dla prowadzonej przez szpital dziatalno$ci
leczniczej, co pozostawaloby w sprzecznoéci z zasadami wspdlzycia spolecznego. W konsekwencji Sad dokonal takze
kapitalizacji odsetek za okres od dnia 21 lipca 2014 roku do dnia wyrokowania. Na podstawie art. 102 k.p.c. Sad jedynie
czeSciowo obciazyl pozwanego kosztami procesu powolujac sie takze na wskazane wyzej okolicznoéci. (wyrok wraz z
uzasadnieniem k. 439-455).

W apelacji od opisanego wyroku (...) Spotka z ograniczong odpowiedzialnoScia z siedziba w W. zaskarzyla opisany
wyrok wylacznie w zakresie odroczenia terminu platnoSci poszczego6lnych nalezno$ci o 6 miesiecy oraz w zakresie, w
jakim Sad Rejonowy oddalit zadanie powoda o zwrot kosztow procesu ponad kwoty zasadzone wyrokiem. Skarzacy
wnidst zmiane zaskarzonego wyroku poprzez nieodraczanie terminu platnoSci na podstawie art. 320 k.p.c. oraz
zasadzenie w calo$ci zadanych kosztéw procesu, ewentualnie o uchylenie powyzszego wyroku i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania przez Sad I Instancji.

Skarzacy zarzucil w apelacji naruszenie przepiséw art. 233 § 1 k.p.c. w zwiazku z art. 6 k.c. poprzez uznanie za
udowodnione przez pozwanego, iz w terminie sze$ciu miesiecy liczac od dnia uprawomocnienia sie wyroku zwiekszy
sie jego plynnoé¢ finansowa pozwalajaca na splate zadluzenia, art. 328 § 2 k.p.c. poprzez niewyja$nienie przez Sad
I instancji podstawy prawnej rozstrzygniecia w zakresie odroczenia terminu platnosci, art. 98 k.p.c. poprzez jego
niezastosowanie oraz rozstrzygniecie o kosztach na podstawie art. 102 k.p.c, w sytuacji, gdy trudno uznac sytuacje
finansowa pozwanego i niewywigzywanie sie z cigzacych na pozwanym wymagalnych zobowigzan finansowych wobec
kontrahentéw za szczegblnie uzasadniony wypadek oraz naruszenie art. 5 k.c. w zwigzku z art. 320 k.p.c. poprzez
ich zastosowanie, co skutkowalo udzieleniem ochrony prawnej pozwanemu poprzez odroczenie platnoéci zasadzonej
naleznoS$ci wbrew ugruntowanemu orzecznictwu, iz nie mozna stawiac interesu pozwanego ponad ochrone wierzyciela
w postepowaniu cywilnym (apelacja k. 459-469)

Pozwany Instytut Centrum (...) w k. w odpowiedzi na apelacje wni6st o oddalenie apelacji i zasadzenie kosztow
postepowania apelacyjnego, w tym zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych (odpowiedZ na apelacje k.
481-487)

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacje jako bezzasadna nalezalo oddalié.

Sad pierwszej instancji przeprowadzil prawidlowo postepowanie dowodowe, na podstawie ktérego dokonal istotnych
dla rozstrzygniecia sprawy ustalen. Ustalenia te Sad Okregowy w Lodzi uznaje za prawidlowe i przyjmuje za
wlasne. Nalezy bowiem przywotaé¢ utrwalone stanowisko Sadu Najwyzszego, zgodnie z ktorym w postepowaniu
apelacyjnym nie wymaga sie dokonywania ustalen na podstawie dowodow przeprowadzonych we wlasnym zakresie



oraz ich samodzielnej oceny, jezeli sad odwolawczy nie dostrzega potrzeby ponowienia dowodéw dopuszczonych w
postepowaniu pierwszoinstancyjnym oraz podziela ocene ich wiarygodno$ci wyrazona przez sad pierwszej instancji.
Woéwcezas wystarczajaca jest aprobata dla stanowiska przedstawionego w orzeczeniu sadu pierwszej instancji (zob.
m.in. postanowienie SN z dnia 22 lipca 2010 r., sygn. I CSK 313/09, niepubl.; wyrok SN z dnia 16 lutego 2005r., sygn.
IV CK 526/04, niepubl.; wyrok SN z dnia 20 maja 2004 r., sygn. II CK 353/03, niepubl.). Sad Okregowy w Lodzi
podziela przedstawiony poglad.

Na wstepie wskazaé nalezy, iz Sad Rejonowy uprawniony byt do zastosowania art. 320 k.p.c. w zwigzku z art. 5 k.c. w
sprawie niniejszej. Ot6z zgodnie z trescig art. 320 k.p.c. w szczegodlnie uzasadnionych wypadkach sad moze w wyroku
rozlozyé na raty zasadzone $wiadczenie, a w sprawach o wydanie nieruchomosci lub o opréznienie pomieszczenia
- wyznaczy¢ odpowiedni termin do spelienia tego Swiadczenia. Zastosowanie dobrodziejstwa przewidzianego w
wyzej wskazanym przepisie wymaga zatem oceny istnienia badz nieistnienia przestanki szczeg6lnie uzasadnionych
wypadkow. Sad Apelacyjny w Lodzi w wyroku z dnia 25.01.2013 roku (I ACa 1080/12 (nie publ.) podkresdlit,
iz szczegblnie uzasadnione wypadki zachodza wtedy, gdy ze wzgledu na stan majatkowy, rodzinny i zdrowotny
spelnienie $wiadczenia przez pozwanego niezwlocznie lub jednorazowe spelnienie zasadzonego Swiadczenia przez
pozwanego byloby niemozliwe lub bardzo utrudnione albo nalezaloby jego lub jego bliskich na niepowetowane
szkody. Sad Okregowy w niniejszej sprawie stanowisko to podziela. W orzecznictwie sagdéw powszechnych panuje
takze ugruntowany poglad, iz ochrona, jaka zapewnia pozwanemu dluznikowi art. 320 k.p.c., nie moze by¢ stawiana
ponad ochrone wierzyciela w procesie cywilnym i wymaga uwzglednienia wszelkich okoliczno$ci sprawy, w tym
uzasadnionego interesu podmiotu inicjujacego proces (zob. wyroki Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 9 lipca 2014 1.,
sygn. akt I ACa 159/14, portal orzeczen sagdéw powszechnych i z dnia 18 grudnia 2013 r., sygn. akt I ACa 916/13, LEX
nr 1416150; wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdainisku z dnia 31 maja 2012 r., sygn. akt I ACa 242/12, LEX nr 1321914).
Jednocze$nie jednak blednie apelujacy uregulowanie art. 320 k.p.c. traktuje jako przepis szczegblny w stosunku
do art. 5 k.c. w odniesieniu do roszczenia o zaplate. W orzecznictwie sadowym przyjmuje sie co do zasady, ze art.
320 k.p.c. nie wylgcza stosowania art. 5 k.c. (zob. wyrok SN z dnia 6 stycznia 2005 r., III CK 129/04 Prok.i Pr.-
wkl. 2005/7-8/52). Podobnie Sad Apelacyjny w Krakowie w wyroku z dnia z dnia 26 stycznia 2000 r. (sygn. akt I
ACa 19/00, OSA 2002/12/58) przyjal, ze art. 320 k.p.c. umocowujacy sad tylko do rozkladania dtuznikowi na raty
Swiadczenia pienieznego, nie wylacza mozliwoéci odroczenia zaplaty calej nalezno$ci w powolaniu sie na silniejsza
ochrone materialnoprawna dtuznika, ktéra wynika z art. 5 k.c. Oba te przepisy Sad I instancji zastosowal w sprawie
niniejszej dokonujac odroczenia terminu platno$ci zasadzonych nalezno$ci na okres sze$ciu miesiecy w oparciu o
art. 320 k.p.c. ze wskazaniem na konieczno$é oceny powddztwa w kontekscie art. 5 k.c., co podkreslil na stronie
12 uzasadnienia wyroku. Sad Rejonowy shusznie wskazal, iz w sytuacji niemoznoSci odmowy udzielenia pomocy
medycznej pacjentom w stanie zagrozenia zycia i zdrowia — §wiadczen nie uwzglednianych w kontrakcie z NFZ —
natychmiastowe spelienie $wiadczenia powodowaloby uszczerbek w dzialalno$ci leczniczej szpitala, co pozostaje w
sprzeczno$ci z zasadami wspolzycia spolecznego. Stad tez juz w tym miejscu takze zarzut naruszenia art. 328 § 2 k.p.c
uznac nalezy za nieuzasadniony.

Przechodzac do oceny zasadno$ci zastosowania wyzej wskazanych przepiséw podkresli¢ nalezy, iz — wbrew
twierdzeniom skarzacego - stan faktyczny niniejszej sprawy nie byl identyczny jak w przytaczanych przezen
orzeczeniach. Ot6z wskazaé nalezy, ze deklaracje pozwanego co do uzyskania $érodkéw finansowych nie sg goloslowne,
a poparte zostaly dowodami. Pozwany wskazal z jakiego zrédla pochodzi¢ beda Srodki na splate oraz wykazal,
iz obecnie nie jest w stanie jednorazowo splaci¢ naleznoSci. Nietrafny zatem okazal sie zarzut naruszenia przez
Sad Rejonowy art. 233 § 1 k.p.c. w zwiazku z art. 6 k.c. Pozwany przedstawil bowiem plan poprawy sytuacji
finansowej przygotowany przed profesjonalny podmiot i zatwierdzony przez Ministra Zdrowia z dniem 16 marca
2015 roku. Nadto sam pozwany wprowadza dzialania majace na celu polepszenie pltynnoéci finansowej, co zostato
udokumentowane. Zarzut naruszenia art. 233 k.p.c. moze tylko wtedy by¢ uznany za usprawiedliwiony, jezeli
sad zaprezentuje rozumowanie sprzeczne z regulami logiki, zasadami wiedzy lub z doSwiadczeniem zyciowym.
Sprzeczno$é ta wystepuje w szczegdlnoSci w sytuacji, gdy z treSci dowodu wynika co innego niz przyjal sad, gdy
pewnego dowodu nie uwzgledniono przy ocenie, gdy sad przyjal pewne fakty za ustalone, mimo ze nie zostaly one w



ogole lub w dostatecznie potwierdzone, gdy sad przyjal pewne fakty za nieudowodnione, mimo, ze nie bylo ku temu
podstawy. Taka sytuacja w niniejszej sprawie — jak wyzej wskazano - nie miala miejsca.

Zgodzié sie wypada ze skarzgcym, iz strona powodowa nie powinna ponosi¢ negatywnych konsekwencji finansowych
zwigzanych z trudna sytuacja budzetowa pozwanego szpitala. Racje ma takze skarzacy twierdzac, iz pozwany jest
podmiotem funkcjonujacym w realiach obrotu rynkowego a zatem powinien dochowac¢ nalezytej starannosci przy
prowadzeniu swoich spraw i zabezpieczyé Srodki pieniezne na splate swych zobowigzan. Rzecz jednak w tym, iz
skorzystanie z owej szczegblnej drogi jaka jest ,moratorium sedziego” przewidzianej w tresci art. 320 k.p.c. w
zwiazku z art. 5 k.c. nie pozbawia wierzyciela mozliwosci uzyskania naleznego $wiadczenia a jedynie op6znia jego
spelienie, czyniac takze mozliwym uregulowanie swego zobowigzania przez dtuznika. Zaakcentowaé bowiem nalezy
podnoszong przez pozwanego okoliczno$¢, iz naleznoéci bedgce przedmiotem niniejszego postepowania powstalty w
zwiazku z prowadzona dzialalno$cia i dotycza zakupu §rodkdéw medycznych, niezbednych do prawidlowego udzielania
Swiadczen zdrowotnych. Pozwany nie moze zatem zrezygnowac z ich zakupu. W ocenie Sagdu Okregowego w sprawie
niniejszej — z uwagi na trudna sytuacje finansowa pozwanego, realng perspektywe jej poprawy oraz wskazane
wyzej okoliczno$ci — zachodzit 6w szczegdlny wypadek uzasadniajgcy odroczenie terminu platnoéci na okres szesciu
miesiecy. Termin ten, nie bedac nadmiernie dlugim, uwzglednia zar6wno interes wierzyciela, jak i mozliwosci
finansowe dluznika.

Zgodnie z tredcia art. 102 k.p.c sad moze zasadzi¢ od strony przegrywajacej tylko cze$é kosztéw albo nie obcigzac jej
w ogdle kosztami. Skorzystanie z dobrodziejstwa przewidzianego w tym przepisie jest uprawnieniem jurysdykcyjnym
saduido jego oceny nalezy przesadzenie, czy wystapil szczego6lnie uzasadniony wypadek, ktory uzasadnia odstgpienie,
a jedli tak, to w jakim zakresie, od generalnej zasady obcigzania kosztami procesu strony przegrywajacej spor.
Przepis ten nie konkretyzuje w zaden sposob pojecia wypadkdow szczegodlnie uzasadnionych. Ocena, czy taki wypadek
rzeczywiscie zachodzi, pozostawiona zostata do uznania sadu, ktéra musi uwzglednia¢ wszystkie okolicznoéci sprawy,
w tym zasady wspolzycia spotecznego. Do wypadkéw ,szezegélnie uzasadnionych” naleza zaré6wno okolicznoSci
zwiazane z przebiegiem procesu, do ktorych zalicza sie sytuacje wynikajace z charakteru zadania, jego znaczenia
dla strony, subiektywne przekonanie strony o zasadnoSci zadania itp., jak réwniez lezace poza procesem - sytuacja
majatkowa i rodzinna strony (tak: Sad Najwyzszy w uzasadnieniu postanowienia z dnia 23 sierpnia 2012r., II CZ
93/12 , Lex nr 1219500). Sad Rejonowy obciazyl pozwanego przewazajaca czescia kosztow procesu w postaci oplat
od kazdego z pozwoéw, oplat od pelnomocnictw oraz polowa kwot z tytulu kosztéw zastepstwa procesowego. W
ocenie Sadu Okregowego wskazane powyzej argumenty odnoszace sie do sytuacji finansowej pozwanego czynia takze
bezzasadnym zarzut naruszenia przez Sad I Instancji art. 98 k.p.c. Analiza sytuacji materialnej pozwanego uzasadnia
bowiem cze$ciowe odstgpienie od obcigzania kosztami procesu, co tez Sad Rejonowy trafnie uczynit.

Majac na uwadze niezasadno$¢ zarzutow apelacyjnych oraz jednocze$nie brak ujawnienia okolicznoSci, ktore
podlegaja uwzglednieniu w postepowaniu odwolawczym z urzedu, apelacja jako bezzasadna podlegala oddaleniu na
podstawie art. 385 k.p.c.

Zwazywszy na wynik kontroli instancyjnej, o kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy orzekl na podstawie
art. 98 § 11 3 w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. i zasadzit od strony powodowej na rzecz pozwanego kwote 600 zl tytulem
zwrotu kosztow zastepstwa procesowego, zgodnie z treScig § 6 pkt 4 w zw. z § 12 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (t.j. Dz.U. z 2013 r., poz. 490) oraz art.
108 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (Dz.U. 2005 nr 167 poz. 1398 ze
zm.). Kwota ta zostala obliczona od rzeczywistej wartoSci przedmiotu zaskarzenia, ktéra stanowia odsetki za okres od
daty wyrokowania do daty konczacej szeSciomiesieczny termin odroczenia platnosci — lacznie 3.790,73 zl oraz koszty
zastepstwa procesowego w kwocie 4800 zl (we wszystkich sprawach). Lacznie zatem warto$¢ przedmiotu zaskarzenia
wyniosta 8.590,73 zl.



