Sygn. akt III Ca 730/15

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem zaocznym z dnia 17 lutego 2015 r. Sad Rejonowy w Rawie Mazowieckiej w sprawie I C 168/15
z powodztwa (...) Spolka z ograniczona odpowiedzialno$cig Spotka komandytowa - akcyjna z siedzibg w W. przeciwko
J. F. o zaplate, oddalil powddztwo.

Od powyzszego rozstrzygniecia apelacje wywiodl powod zaskarzajac je w caloéci. Zaskarzonemu wyrokowi zarzucono
naruszenie prawa procesowego, to jest art. 233 §1 k.p.c. i art. 339 § 2 k.p.c. oraz naruszenie prawa materialnego, to
jest art. 60 k.c.

W konkluzji do podniesionych zarzutow skarzacy wnosil o zmiane wyroku i orzeczenie zgodnie z zadaniem pozwu
z uwzglednieniem kosztdéw postepowania za obie instancje, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji, pozostawiajac mu rozstrzygniecie o kosztach
postepowania za obie instancje.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest bezzasadna.

Na wstepie nalezy wskazaé, iz wobec rozpoznania sprawy w postepowaniu uproszczonym Sad Okregowy na
podstawie art. 505(13) § 2 k.p.c. ograniczyl uzasadnienie jedynie do wyjasnienia podstawy prawnej wyroku zapadlego
w postepowaniu odwolawczym z przytoczeniem przepisow prawa. Sad Okregowy mial takze na uwadze, ze w
postepowaniu uproszczonym zgodnie z art. 505 (9) § 11 k.p.c. apelacje mozna oprze¢ tylko na zarzutach naruszenia
prawa materialnego przez bledna jego wykladnie lub niewlaéciwe zastosowanie, badz naruszenia przepiséw
postepowania, jezeli moglo ono mie¢ wpltyw na wynik sprawy.

Odnoszac sie do zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c., nalezy w pierwszej kolejnosci wskazaé, ze Sad Rejonowy
nie poczynil ustalen, ktérym skarzacy zarzuca bledna ocene. Sad ograniczyl sie jedynie do lakonicznego opisania
dokumentow w ramach zawartych uméw miedzy kolejnymi podmiotami (...) spblka z 0.0., wW., (...) spétka z 0.0. w
W., (...) Spétka z ograniczong odpowiedzialno$cia. Uzasadniajgc zas oddalenie zagdania pozwu, w wywodzie prawnym
zawarl krotki pasus dotyczacy rozbieznoéci w numeracji umowy pozyczki, jaka dostrzegl w niniejszej sprawie, co
mialoby §wiadczy¢ o nieudowodnieniu zgdania. Odnoszac sie do tego aspektu, aczkolwiek nie stanowigcego ustalen
faktycznych, trzeba zgodzi¢ sie ze skarzacym, ze oplata rejestracyjna w kwocie 0,01 zl jest dokonywana z rachunku
bankowego, ktérego posiadaczem jest pozyczkobiorca. Numer na przelewie z oplata nie jest tozsamy z umowa
pozyczki, albowiem dopiero po zaksiegowaniu oplaty rejestracyjnej i weryfikacji danych nadawany jest wlasciwy
numer pozyczki. Rozumowanie Sadu Rejonowego obarczone zatem bylo bledem.

Jednakze z uwagi na przeszkode w uwzglednieniu pow6dztwa istniejaca po stronie prawa materialnego, Sad Okregowy
w ramach ustalen faktycznych poczynil jedynie jedno z nich, a mianowicie, ze poprzednik prawny powoda przekazal
droga internetowa na rzecz pozwanej kwote wcze$niej umdédwiona — 500 zlotych.

Chybiony jest zarzut naruszenia prawa materialnego w postaci art. 60 k.c. oraz art. 6 ust.1 ustawy o ochronie praw
konsumentow. Zgodnie z regulacja zawarta w art. 29 ust. 11 3 ustawy z dnia 12 maja 2011r o kredycie konsumenckim,
umowa o kredyt konsumencki (a takim jest pozyczka udzielona pozwanej) winna zosta¢ zawarta w formie pisemne;j.
Umowa powinna by¢ sformutowana w sposéb jednoznaczny i zrozumialy. Tres¢ umowy o kredyt konsumencki zostata
uregulowana w art. 30 ust. 1 ustawy, zgodnie z ktéorym umowa powinna okre$la¢ m. in. rzeczywista roczng stope
oprocentowania oraz calkowita kwote do zaplaty przez konsumenta ustalong w dniu zawarcia umowy o kredyt
konsumencki wraz z podaniem wszystkich zalozen przyjetych do jej obliczenia (pkt 7), informacje o innych kosztach,
ktore konsument zobowigzany jest ponie$¢ w zwigzku z umowa o kredyt konsumencki, w szczegoélnosci optatach,
prowizjach, marzach oraz kosztach ustug dodatkowych, jezeli sa znane kredytodawcy oraz warunki na jakich koszty



te moga ulec zmianie (pkt 10), skutki braku platnosci (pkt 12), sposdb zabezpieczenia i ubezpieczenia splaty kredytu,
jezeli umowa je przewiduje (pkt 14).

Stosownie za$ do tresci art. 78 par. 1 k.c., do zachowania pisemnej formy czynnosSci prawnej wystarcza zlozenie
wlasnorecznego podpisu na dokumencie obejmujacym tre$¢ o§wiadczenia woli.

Powod w niniejszej sprawie zalaczyt do pozwu dokumenty bankowe potwierdzenia wykonania przelewu przez powoda
na rzecz strony pozwanej kwoty 500 zl oraz przelania przez pozwang oplaty rezerwacyjnej w wysokosci 0,01 zk
Wezwanie do zaplaty oraz warunki umowy zostaly zlozone w postaci kserokopii. Co wiecej i co jest okolicznoScia
najistotniejszg w rozpatrywanej sprawie, zlozona kserokopia dotyczy ramowej umowy pozyczki odnawialnej,
wladciwie niewypelnionego blankietu, nie za§ umowy zawartej z pozwana.

Reasumujac nalezy stwierdzi¢, ze strona powodowa nie wykazala roszczenia, nie zlozyla bowiem pisemnej umowy
pozyczki zawartej z pozwana, ktoérej niewykonanie stanowiloby podstawe kontraktowa dochodzenia roszczenia.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy nie znalazl usprawiedliwionych podstaw do uwzglednienia apelacji i
dzialajac na podstawie art. 385 k.p.c. orzekl jak w sentencji.



