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UZASADNIENIE

Powod (...) Spolka z ograniczona odpowiedzialnoScia Spotka komandytowa - akcyjna z siedziba w W. domagal sie
zasgdzenia od pozwanej M. K. kwoty 1535,90 zl wraz z ustawowymi odsetkami od kwoty 216,90 zl od dnia wniesienia
pozwu do dnia zaplaty i umownymi odsetkami w wysokoSci czterokrotnoéci stopy kredytu lombardowego NBP w
stosunku rocznym od kwoty 1100 zl od dnia 27 sierpnia 2014 roku do dnia zaplaty oraz kosztami procesu, w tym
kosztami zastepstwa procesowego.

W uzasadnieniu pozwu wskazano, iz na podstawie umowy cesji powo6d przejat od firmy (...) Spolka z ograniczong
odpowiedzialnoScig z siedziba w W. prawo do wierzytelno$ci wobec pozwanej wynikajaca z umowy pozyczki numer
(...) zawartej w dniu 22 lutego 2013 roku na kwote 1100 zt. Wskazano, ze na dochodzong pozwem kwote sklada sie
takze nalezno$c¢ w wysokosci 135 zl z tytutlu kosztéw windykacyjnych, naliczonych zgodnie z umowa w wysokosci 35
z} za przeslanie pierwszego wezwania, 45 zl za przeslanie drugiego wezwania do zaplaty i 55 zl za przeslanie trzeciego
wezwania do zaplaty, kwota 219,00 zt tytulem skapitalizowanych odsetek umownych w wysokosci czterokrotnos$ci
stopy kredytu lombardowego NBP w stosunku rocznym od dnia 22 czerwca 2013 roku do dnia 26 sierpnia 2014 roku
oraz kwota 81,90 zl tytulem prowizji za obstuge pozyczki.

Pozwana M. K. nie stawila sie na rozprawe i nie zajela stanowiska merytorycznego w sprawie.

Wyrokiem zaocznym z dnia 5 lutego 2015 r. Sad Rejonowy w Rawie Mazowieckiej oddalil powddztwo. W uzasadnieniu
swego rozstrzygniecia Sad orzekajacy dokonal nastepujacych ustalen faktycznych.

(...) Spolka z ograniczong odpowiedzialnos$cia z siedziba w (...) Spdlka z ograniczona odpowiedzialnoécia z siedziba
w W. zawarly 30 listopada 2013 roku umowe ramowa 2002, ktéra stanowila podstawe do zawierania kolejnych
transakcji instrumentéw pochodnych celem przeniesienia ryzyka niesplacalnosci pozyczek udzielanych przez (...)
Spolka z ograniczona odpowiedzialnoécia z siedziba w W.. W dniu 19 grudnia 2013 roku w zwigzku z wystapieniem
zdarzenia kredytowego w stosunku do zabezpieczonych wierzytelnosSci oraz zaistnialym obowiazkiem rozliczen (...)
Spolka z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedziba w W. przeniosta na (...) Spélke z ograniczong odpowiedzialnoScig
z siedziba w W. dostarczone wierzytelnosci i otrzymala za nie wynagrodzenie. W dniu 21 stycznia 2014 roku (...) Spotka
z ograniczong odpowiedzialno$cia Spotka komandytowa - akcyjna z siedzibg w W. stala sie komplementariuszem (...)
Spolki z ograniczong odpowiedzialnoScia z siedziba w W.. W zwigzku z powyzsza zmiang nastapilo zbycie ogotu praw
i obowigzkéw komplementariuszy spotki komandytowo — akeyjnej dzialajacej pod firma (...) Spétka z ograniczona
odpowiedzialnoécig z siedzibg w W..

Dokonujac powyzszych ustalen Sad I instancji uznal, ze powddztwo jest niezasadnie.

Pozwana w zaden sposob nie wdala sie w spor co do istoty sprawy, nie stawila sie na rozprawe pomimo, iz byta
0 jej terminie prawidlowo zawiadomiona, nie zlozyla tez odpowiedzi na pozew ani w zaden inny spos6b nie zajela
stanowiska w sprawie. Zatem w $wietle powyzszych okoliczno$ci zachodzily podstawy do wydania wyroku zaocznego.

W sprawie niniejszej pozwana, co prawda nie zaprzeczyla istnieniu wierzytelnosci, bowiem nie zajela w ogodle
stanowiska w sprawie, to jednakze w ocenie Sadu przytoczone przez powoda okolicznosci faktyczne budza
uzasadnione watpliwosci, co uniemozliwialo wydanie wyroku zaocznego uwzgledniajacego roszczenie.

M. — prawnej podstawy zadania pozwu upatrywac nalezy w brzmieniu art. 720 § 1 k.c. Zgodnie z art. 509 § 1 k.p.c.
wierzyciel moze bez zgody dluznika przenie$¢ wierzytelno$c na osobe trzecia (przelew) chyba, ze sprzeciwialoby sie to
ustawie, zastrzezeniu umownemu albo wlaéciwos$ci zobowiazania.

W pi$miennictwie zauwazono, ze przy analizie stosunku dluznik — cesjonariusz szczegélnie uwidaczniaja sie
dwie zasady, charakteryzujgce ten stosunek. Pierwsza dotyczy nabycia przez cesjonariusza w drodze przelewu



wierzytelnoéci tylu praw, ile mial cedent. Wyraza to paremia nemo in alium plus iuristransferre potest quam ipse
habet. Cesjonariusz nie moze wiec zadaé¢ od dluznika §wiadczenia w wiekszym rozmiarze niz cedent. Druga zasada
dotyczy sytuacji prawnej dtuznika, ktéra nie moze ulec pogorszeniu na skutek przelewu w stosunku do tej, jaka dtuznik
miat przed przelewem .

Stosownie do art. 6 k.c. ciezar udowodnienia faktu spoczywa na stronie, ktdra z faktu tego wywodzi skutki prawne, stad
tez — co do zasady — w postepowaniu cywilnym to powdd powinien udowodni¢ istnienie dochodzonej wierzytelnoSci,
okoliczno$ci jej powstania oraz wysoko$c.

Przenoszac powyzsze rozwazania na realia przedmiotowej sprawy nalezy stwierdzi¢, iz to pow6d winien dowiesé, ze
po pierwsze powstala wierzytelno$é przystugujaca wezesSniejszemu wierzycielowi oraz jej wysokoéé, a po drugie, iz
skutecznie nabyt te wierzytelnoSci od poprzednika prawnego.

Sad uznal, iz strona powodowa nie przedstawila w niniejszej sprawie zadnych wiarygodnych dowodéw w postaci
dokumentéw, na podstawie, ktérych mozliwe byloby uznanie za udowodnione nabycia przez powoda (...) Spotke
z ograniczona odpowiedzialnoscia Spotke komandytowa - akcyjna z siedziba w W. od (...) Spotki z ograniczong
odpowiedzialno$cia z siedziba w W. wierzytelnosci tego ostatniego wobec M. K..

Znaczna cze$¢ dokumentacji zaoferowana przez pelnomocnika powoda w tym: wezwania do zaplaty wyciagi z konta
z potwierdzeniem operacji finansowych dokonanych przez powoda, wplata kwoty 0,01 zl na potwierdzenie zawarcia
umowy, przelew kwoty 1000 zt tytulem umowy pozyczki, umowa pozyczki zostala zlozona w formie kserokopii nie
poswiadczonych za zgodno$¢ z oryginalem. Nie sa dokumenty elektroniczne albowiem widaé na nich, ze stanowia
one kserokpie. Dodatkowo jak wynika to z kserokopii, nie byly one nigdy i przez nikogo podpisane. Wyciag z konta
bankowego nie wskazuje takze czyj byl rachunek na ktéry ewentualnie dokonano przelewu.

Nie poswiadczona podpisem strony kserokopia nie jest dokumentem, nie ma zatem mocy dowodowej i nie moze
stanowi¢ podstawy do dokonywania ustalen faktycznych Nalezy podkresli¢, iz powdd byt reprezentowany przez
zawodowego pelnomocnika, nie bylo zatem zadnych przeszkéd, aby po$wiadczyt on za zgodno$é wyzej wskazane
kserokopie dokumentéw w trybie art. 129 k.p.c.

Jednak nawet gdyby przyja¢ moc dowodowa powyzszych kserokopii dokumentéw to i tak nie wystarczalyby on do
uwzglednienia powddztwa.

Jako bowiem umowe bedaca podstawa dochodzonego roszczenia - w pozwie wskazano umowe pozyczki z dnia 22
lutego 2013 roku o numerze (...), natomiast z wyciagu z konta wynika, iz pozwana potwierdzila rejestracje i zgode na
umowe pozyczki nr (...), a dalej pierwotny wierzyciel przelal na konto pozwanej kwote 1100 zl z tytulu umowy pozyczki
(...). Poprzednik prawny powoda przelal, wiec pieniadze z tytulu jakiej$ innej umowy niz ta, na ktoéra pozwana sie
zgodzila.

Nie ma zadnego dowodu na tre$¢ umowy numer (...) (na ktoéra to umowe pozwana sie zgodzila dokonujac przelewu na
0,01 z}) czy numer (...) (na ktéra pozwana sie nie zgodzila). Nie moze by¢ tym dowodem nie podpisany przez nikogo
wydruk ramowej umowy pozyczki z kart 24 - 29. Powdd nie wykazal, by to wlasnie na takie warunki pozwana sie
zgodzila. Skoro poprzednik prawny uzyskat zgode pozwanej - w tytule przelewu - na jaka$ blizej nie sprecyzowang
umowe numer (...), to nic nie stalo na przeszkodzie uzyskaniu zgody na umowe numer (...). Cho¢ na marginesie nalezy
wskazad, iz sama zgoda na umowe o okre§lonym numerze i tak bylaby niewystarczajaca albowiem praktycznie nie
wiadomo, na jakie warunki pozwana sie godzila odnoszac sie do numeru pozyczki.

Wyzej wskazane okoliczno$ci wskazujg na jaskrawa niesp6jno$é w okresleniu numeru umowy. Rozbiezno$ci ta nie
zostala przez powoda w zaden spos6b wyjaénione.

Na marginesie tylko wskaza¢ nalezy, ze z uzasadnienia pozwu wynika, iz strona powodowa rzekomo nabyla
przedmiotowa wierzytelno§é w wyniku umowy ramowej 2000 z dnia 30 listopada 2013 roku oraz wniesienia jej w



dniu 21 stycznia 2014 roku przez spoélke (...) Spolke z ograniczong odpowiedzialnos$cia z siedzibg w W. aportem w
postaci wierzytelnoS$ci przystugujacych temu wspoélnikowi. Jednak w tresci powolanych dokumentéw nie wymieniono
wprost wierzytelno$ci wobec pozwane;j.

Powyzsze rozstrzygniecie apelacja zaskarzyl powdd zadajac zmiany wyroku i orzeczenie zgodnie z zagdaniem pozwu
z uwzglednieniem kosztéw postepowania za obie instancje. Zaskarzonemu wyrokowi zarzucono naruszenie prawa
procesowego to jest art. 233 par. 1 k.p.c. oraz naruszenie prawa materialnego to jest art. 6 k.c. w zwiazku z art. 509
k.c. oraz art. 7 Prawa Bankowego. Nadto w apelacji zawarto wnioski o przeprowadzenie dowodéw z zalgczonych do
apelacji dokumentow.

Sad Okregowy w Lodzi zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest bezzasadna.

Na wstepie nalezy wskazaé, iz wobec rozpoznania sprawy w postepowaniu uproszczonym Sad Okregowy na
podstawie art. 50513 § 2 k.p.c. ograniczyl uzasadnienie jedynie do wyja$nienia podstawy prawnej wyroku zapadlego
w postepowaniu odwolawczym z przytoczeniem przepisobw prawa. Sad Okregowy mial takze na uwadze, ze w
postepowaniu uproszczonym zgodnie z art. 5059 § 11 k.p.c. apelacje mozna oprze¢ tylko na zarzutach naruszenia prawa
materialnego przez bledna jego wykladnie lub niewlasciwe zastosowanie, badz naruszenia przepis6w postepowania,
jezeli moglo ono mie¢ wplyw na wynik sprawy.

Sad Okregowy aprobuje ustalenia faktyczne dokonane przez Sad I instancji i wyrazone przez ten Sad oceny prawne.
Zarzuty skarzacego zawarte w apelacji nie zasluguja na uwzglednienie.

Na wstepie rozstrzygniecia wymaga kwestia wniosku powoda zawartego w apelacji o dopuszczenie nowych dowodow
w Swietle regulacji art. 381 k.p.c., determinuje to bowiem ocene podniesionych w apelacji zarzutow procesowych.
Stosownie do powolanej regulacji Sad drugiej instancji moze pomingé nowe fakty i dowody, jezeli strona mogta
je powola¢ w postepowaniu przed sadem pierwszej instancji, chyba ze potrzeba powolania sie na nie wynikla
pozniej. Skorzystanie przez sad drugiej instancji z uprawnienia okreSlonego w art. 381 k.p.c. wymaga dokonania
uprzedniej, lgcznej, kumulatywnej oceny wystapienia dwoch, ale odrebnych ustawowych przestanek okre$lonych
powolanym przepisem: mozliwo$ci powolania nowych faktow i dowodéw juz przed sadem pierwszej instancji oraz
poOzniej wyniklej potrzeby powolania sie na nie. Orzeczenie wydane w postepowaniu procesowym musi realizowaé
obowigzujace w prawie proceduralne standardy systemowe, ale o tym, czy bedzie zaspakajalo indywidualny interes
strony postepowania decyduje jej postawa procesowa manifestowana przede wszystkim w postepowaniu przed sadem
pierwszej instancji, na ktora sklada sie aktywno$¢ w zglaszaniu twierdzen i dowodéw zmierzajacych dla ich wykazania
oraz wspoldzialanie z sagdem w wyjasnianiu okolicznoéci spornych. Uregulowanie zawarte w art. 381 k.p.c. jest
wyrazem dazenia do koncentracji materialu dowodowego przed sadem pierwszej instancji. Strona, ktéra dopuszcza
sie zaniedbania w zakresie przystlugujacej jej inicjatywy dowodowej w postepowaniu przed sagdem pierwszej instancji,
musi sie liczy¢ z tym, ze sad drugiej instancji jej wniosku dowodowego nie uwzgledni. W ocenie Sadu Okregowego
w realiach rozpoznawanej sprawy zadna z przestanek uprawniajacych powoda do zadania uzupelnienia materiatu
dowodowego przed Sadem II instancji okreslona w dyspozycji komentowanego przepisu nie zaszla. Niewatpliwie
wszystkie wnioskowane dowody istnialy juz w trakcie postepowania przed sadem I instancji o czym $wiadczg daty
ich sporzadzenia a takze charakter czynnosci, ktére dokumenty te odzwierciedlaja a z ktérych wynika, ze byly one w
posiadaniu powoda takze w okresie procedowania przez Sad Rejonowy. Takze nie do obrony jest teza, ze potrzeba
powolania sie na te dowody zaszla po zamknieciu rozprawy przed Sadem I instancji. W tej sytuacji wnioski dowodowe
powoddw zawarte w apelacji Sad Okregowy pominal zgodnie z trescia art. 381 k.p.c.

W konsekwencji powyzszych ustalen za chybione uzna¢ nalezy podniesione w apelacji zarzuty.



Whbrew zapatrywaniom skarzacego, Sad Rejonowy w niniejszej sprawie przede wszystkim nie naruszyl zasady
okreslonej w art. 233 § 1 k.p.c., zgodnie z ktora sad winien ocenia¢ wiarygodno$¢ i moc dowodéw wedlug wlasnego
przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego w sprawie materialu. Mimo przeciwnych sugestii
apelacji, Sad I Instancji, dokonat wnikliwej i trafnej oceny przedstawionych w sprawie dowodbéw, w oparciu o ktérg
wyprowadzil réwniez shuszne wnioski jurydyczne A swoje stanowisko przy tym takze przekonujaco i wyczerpujaco
uzasadnil. Wobec faktu, ze nie jest rzecza Sadu Odwotawczego powielanie wywodu prawidlowo przedstawionego juz
przez Sad Rejonowy, ktorego argumentacje Sad Okregowy w caloSci podziela, w ramach niniejszego uzasadnienia
poprzestaé nalezy na odniesieniu sie do zarzutéw podniesionych przez skarzacego w apelacji.

Nie ma tez racji skarzacy zarzucajac naruszenie prawa materialnego to jest art. 6 k.c. w zwiazku z art. 509 k.c.
oraz art. 7 Prawa Bankowego. Jak sie wydaje umknelo uwadze powoda , ze podstawa rozstrzygniecia wskazang
w uzasadnieniu Sadu I instancji bylo nie sprostanie przez strone powodowa jej obowigzkom dowodowym. W
ramach niniejszego uzasadnienia przypomniec jedynie nalezy, ze przedstawiajac nie uwierzytelnione i nie podpisane
kserokopie dokumentéw powdd w istocie nie przedstawil zadnych dowodoéw na okoliczno$¢ istnienia roszczenia.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy nie znalazl usprawiedliwionych podstaw do uwzglednienia apelacji i
dzialajac na podstawie art. 385 k.p.c. orzekl jak w sentencji.



