Sygn. akt III Ca 436/15

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 17 marca 2014 roku Sad Rejonowy dla Lodzi-Widzewa
w L. I Wydzial Cywilny, w sprawie z powddztwa Miasta L. — Administracji Zasob6w Komunalnych L. w L. przeciwko
U. L.iJ. L., o zaplate:

1. zasadzit od pozwanych solidarnie na rzecz powoda kwote 29.600,79 zt
z ustawowymi odsetkami od dnia 24 sierpnia 2011 r. do dnia zaplaty oraz kwote 5.018,46 z} tytutem zwrotu kosztow
procesu,

2. umorzyl postepowanie w pozostalej czeSci.

Apelacje od powyzszego wyroku wnieéli pozwani zaskarzajac go

w calo$ci. Rozstrzygnieciu Sadu Rejonowego skarzacy zarzucili naruszenie przepisOw postepowania poprzez wydanie
wyroku w postepowaniu, o ktérym pozwani nie zostali poinformowani przez sad, ani przez powolanego w toku
sprawy kuratora, tym samym skarzacy nie mogli zaprezentowaé swojego stanowiska co do wniesionego pozwu
oraz przedstawi¢ swoich zarzutow w prowadzonym postepowaniu sadowym. Zdaniem skarzacych bez swojej winy
zostali oni pozbawieni mozliwoéci obrony swoich praw. W przeprowadzonym postepowaniu naruszono przepisy
dot. doreczania pism procesowych, informowania stron o czynno$ciach procesowych, czynnego udzialu stron
w postepowaniu oraz przepisy o powolaniu kuratora. Powyzsze uchybienia, zdaniem skarzacych, skutkowaly
niewaznoS$cia postepowania rozpoznawczego z uwagi na pozbawienie ich mozliwo$ci obrony swoich praw. Nadto
skarzacy zarzucili Sagdowi Rejonowemu naruszenie przepisow prawa materialnego bowiem pomiedzy powodem a
pozwanymi nie istnial zaden stosunek zobowigzaniowy dotyczacy zarzadu nieruchomos$ciami.

W kontekscie tak sformulowanych zarzutow skarzacy wnie$li o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie
powodztwa w calo$ci, ewentualnie o jego uchylenie i przekazanie sprawy sadowi I instancji do ponownego rozpoznania
z uwagi na niewazno$¢ postepowania wynikajaca z pozbawienia strony pozwanej mozno$ci obrony swych praw oraz
o zasadzenie na ich rzecz od powoda kosztéw postepowania odwolawczego wedlug norm przepisanych.

W odpowiedzi na apelacje pozwanych strona powodowa wniosla o jej oddalenie i zasadzenie na jej rzecz kosztéw
postepowania apelacyjnego wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja pozwanych okazala sie o tyle zasadna, ze skutkowala uchyleniem zaskarzonego wyroku z jednoczesnym
zniesieniem w calosci postepowania

w sprawie i przekazaniem sprawy Sadowi Rejonowemu w dla L.

w L. do ponownego rozpoznania, a takze rozstrzygniecia o kosztach postepowania apelacyjnego.

Zgodnie z treécia art. 378 §1 k.p.c. sad drugiej instancji rozpoznaje sprawe w granicach apelacji, w granicach
zaskarzenia bierze jednak z urzedu pod uwage niewazno$¢ postepowania. Powyzszy przepis okresla przedmiotowy
zakres rozpoznania sprawy przez sad drugiej instancji w postepowaniu apelacyjnym. Zakres ten jest wyznaczony
granicami apelacji nakre$§lonymi przez skarzacego. Granice apelacji s3 wyznaczane m.in. przez granice zaskarzenia,
ktore sa dla sadu drugiej instancji bezwzglednie wiazace.

W okoliczno$ciach przedmiotowej sprawy, po dokonaniu wszechstronnej analizy zgromadzonego materialu
procesowego, uwzgledniajac wynikajacy z apelacji zakres zaskarzenia, Sad Okregowy doszedl do wniosku, ze
postepowanie przed Sadem I instancji, w stosunku do obojga pozwanych, w caloSci dotkniete bylo niewazno$cia

z przyczyn, o ktorych mowa w tresci art. 379 pkt 5 k.p.c., tj. z powodu pozbawienia ich mozno$ci obrony swych praw.



Jak sie bowiem podkresla w judykaturze pozbawienie strony moznoéci obrony swoich praw w rozumieniu art. 379
pkt 5 k.p.c. zachodzi wtedy, gdy z powodu wadliwo$ci procesowych sadu lub strony przeciwnej, bedacych skutkiem
naruszenia konkretnych przepiséw kodeksu postepowania cywilnego, strona nie mogla bra¢ i nie brala udzialu w
postepowaniu lub jego istotnej czesci (zob. wyrok SN z dnia 10 maja 1974 r., II CR 155/74, OSP 1975, z. 3, poz. 66;
postanowienie SN z dnia 6 marca 1998 r., III CKN 34/98, Prok. i Pr. 1999, nr 5, poz. 41; wyrok SN z dnia 13 czerwca
2002 1., V CKN 1057/00, Lex, nr 55517).

Analizujac, czy doszlo do pozbawienia strony moznosci dzialania, trzeba

w pierwszej kolejnosci rozwazy¢, czy nastapilo naruszenie przepiso6w procesowych, nastepnie ustalié, czy uchybienie
to wplyneto na mozno$é strony do dzialania

w postepowaniu, w koncu za$ ocenié, czy pomimo zaistnienia tych okolicznosci strona mogla broni¢ swych praw w
procesie. Dopiero w razie kumulatywnego spelnienia wszystkich tych przestanek mozna przyjaé, ze strona zostala
pozbawiona moznoéci dzialania (vide wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 28 marca 2008 r., V CSK 488/07, Lex nr

424315).

W przedmiotowej sprawie, wobec braku potwierdzenia prawnej skuteczno$ci doreczenia pozwanym odpisé6w pozwu
(kierowana na wskazany w pozwie adres pozwanych korespondencja sagdowa zawierajgca ww. pisma procesowe zostala
odebrana przez sasiada K. C. — k. 630, 631) oraz braku wskazania przez powoda aktualnego adresu pozwanych, Sad
Rejonowy postanowieniem z dnia

9 listopada 2011 r. (k. 632) zawiesil postepowanie w sprawie na podstawie art. 177 § 1 pkt 6 k.p.c. Powyzsze
rozstrzygniecie, w ocenie Sadu Okregowego, uznac nalezy za caltkowicie prawidlowe. Instytucja doreczenia pelni
bowiem funkcje gwarancyjng stanowigc Srodek ochrony praw procesowych obu stron postepowania.

Sad Rejonowy w dalszym toku postepowania naruszyl jednak przepis art. 144 § 1 k.p.c. ustanawiajgc (po uprzednim
podjeciu zawieszonego postepowania) na wniosek powoda postanowieniem z dnia 13 grudnia 2012 r. (k. 648) kuratora
dla nieznanych z miejsca pobytu pozwanych. W ocenie Sadu Okregowego kurator sadowy dla nieznanych z miejsca
pobytu pozwanych zostal ustanowiony co najmniej przedwczes$nie.

W mySl powolanego przepisu konieczng przestanka ustanowienia kuratora jest uprawdopodobnienie przez
wnioskodawce, Ze miejsce pobytu strony nie jest znane. Ustanowiony w ten sposdb kurator procesowy nie jest jedynie
"kuratorem dla doreczen", lecz ma podejmowac za strone, ktorej miejsce pobytu nie jest znane wszystkie czynno$ci
procesowe, ktore sa niezbedne dla obrony jej praw w toku calego procesu. (wyrok SN z dnia 26 wrzeénia 1997 r., IT
CKU 82/97, Prok. i Pr.-wkl. 1998, nr 2, s. 36).

Ustawa wymaga zatem od wnioskodawcy uprawdopodobnienia, a wiec (stosownie do tresci art. 243 k.p.c.)
przedstawienia takich $rodkéw dowodowych, ktére pozwola Sadowi na uznanie za wysoce prawdopodobne iz
wnioskodawca nie jest w stanie wskaza¢ aktualnego adresu pozwanego. W orzecznictwie utrwalony jest roOwniez
poglad, ze ustanowienie kuratora przy braku uprawdopodobnienia powyzszej przestanki skutkuje niewaznoécia
postepowania (por. np. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 15 grudnia 2010, II CZ 150/10 LEX nr 738546
i tam cytowane wczeéniejsze judykaty). Nadto wskazuje sie, ze wobec postepujacych proceséOw zwigzanych z
migracja ludnosci, latwoscia przemieszczania sie i korzystaniem z mozliwo$ci czasowych pobytéw za granica, w
obecnych realiach spolecznych, nalezy stosowaé zaostrzone kryteria dla oceny czy doszlo do uprawdopodobnienia.
W szczegblnoSci za niewystarczajace w tej mierze uznaje sie poprzestanie przez wnioskodawce wylacznie na
zaswiadczeniach z ewidencji meldunkowej i wskazuje sie na konieczno$c¢ skorzystania przez wnioskujacego

z innych $rodkéw uprawdopodobnienia (np. przestluchania na te okoliczno$é w trybie art. 299 k.p.c. przeciwnika
strony, dla ktérej ma by¢ ustanowiony kurator, domownikow, sasiaddéw, wilasciciela lub administratora domu itp.
(por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 30 czerwca 1997 r., II CKU 71/97, LEX nr 31436, wyrok Sadu Apelacyjnego
w Szczecinie z dnia 21 listopada 2012 r., I ACa 633/12, LEX nr 1246880). W zwigzku z tym podkre$la sie, ze poza
informacjami pochodzacymi

z ewidencji meldunkowej konieczne jest wykazanie, ze nie tylko Zzadajacy ustanowienia kuratora, lecz takze inne
osoby, ktére moga mie¢ informacje o miejscu pobytu strony, a w szczegblnosci jego krewni, powinowaci, i inne osoby



bliskie, czy tez choc¢by pracodaweca, przez ktoérego strona byta ostatnio zatrudniona, lub jej wspolpracownicy nie maja
wiadomoSci potrzebnych do doreczenia stronie pisma procesowego lub zawiadomienia o posiedzeniu sadu.

Dokonujac wykladni normy art. 144 k. uwzgledni¢ zatem nalezy, ze norma ta (jak réwniez norma art. 143 k.p.c.)
posiada istotne funkcje gwarancyjne - shuzy¢ ma

z jednej strony zapewnieniu ochrony praw strony nieobecnej (ktorej miejsce pobytu nie jest znane), za$ z drugiej
ma ona umozliwi¢ przeprowadzenie postepowania cywilnego w sytuacji w ktérej powdd z przyczyn obiektywnych nie
potrafi wskaza¢ adresu przeciwnika procesowego. Uwzgledniajac przy stosowaniu normy art. 144 k.p.c. obie te racje,
nalezy bra¢ pod uwage istotne skutki procesowe bezzasadnego ustanowienia kuratora, a zatem normy art. 143 i 144
k.p.c. nalezy stosowac

z odpowiednia rozwaga, miedzy innymi ograniczajac mozliwo$¢ dokonywania naduzy¢ przez wnioskujacych o
ustanowienie kuratora.

W tym kontekscie stwierdzi¢ nalezy, ze nie zachodzi przestanka ustanowienia kuratora na podstawie art. 144 k.p.c.
jesli wnioskodawca nie przedstawi Srodkéw dowodowych pozwalajacych na stwierdzenie nie tylko tego, iz przeciwnik
procesowy nie zamieszkuje juz (nie przebywa) pod adresem znanym wnioskodawcy, lecz takze tego, ze mimo podjetych
staran, aktualne miejsce pobytu nie jest obiektywnie mozliwe do ustalenia rowniez na podstawie wiedzy innych
(poza wnioskodawcg) osob, ktore posiadaja lub moga posiada¢ kontakt z osobg objeta wnioskiem (wzglednie nie
jest w ogble mozliwe ustalenie takich oséb). Dopiero tak uzasadniony wniosek daje podstawe do uznania, ze miejsce
pobytu strony postepowania nie jest znane, a konieczno$¢ realizacji prawa powoda do przeprowadzenia postepowania
sadowego i uzyskania wyroku, uzasadnia ustanowienie kuratora dla zastepowania uczestnika nieobecnego, zas samo
ustanowienie nie odbedzie sie z uszczerbkiem dla praw pozwanego i nie pozbawi go mozliwoéci obrony.

Odnoszac powyzsze uwagi do materialu procesowego w niniejszej sprawie stwierdzi¢ nalezy, ze dla
uprawdopodobnienia przestanki z art. 144 k.p.c. powdd przedstawil dwa pisma Urzedu Miasta L. Departamentu (...)
i Administracji Wydzialu Spraw Obywatelskich z dnia 24 listopada 2011 r. (k. 635, k. 636), z ktérych wynika, ze w
zbiorze meldunkowym, jako adres stalego zameldowania obojga pozwanych, figuruje ich adres wskazany w pozwie,
pod ktéry Sad Rejonowy nakazal doreczenie odpisu pozwu. Do wniosku o ustanowienie kuratora dla nieznanych

z miejsca pobytu pozwanych wnioskodawca dolaczyl réwniez poswiadczona za zgodno$é z oryginalem przez
pelnomocnika procesowego bedacego radcg prawnym kopie pisma Administracji (...) E. (...) z dnia

1 grudnia 2011 r. (k. 637), z ktérego tresci wynika, ze wedlug informacji uzyskanych od sgsiadéow pozwanych,
pozwany co kilka tygodni pojawia sie pod adresem swojego zameldowania w celu odebrania korespondencji oraz, ze
korespondencja pocztowa kierowana do pozwanych przez Administracji (...) E. (...) jest odbierana.

W ocenie Sadu Okregowego tre$¢ powyzszego pisma $wiadczy jednoznacznie o tym, iz dacie orzekania w przedmiocie
wniosku powoda o ustanowienie kuratora dla pozwanych, jako nieznanych z miejsca pobytu, nie istnialy przestanki
do ustanowienia kuratora na podstawie art. 144 k.p.c. Oceny tej nie zmienia rowniez okoliczno$¢ zaniechania przez
pozwanych dopelnienia obowiazku meldunkowego

w zakresie wymeldowania sie spod ww. adresu. Zaniechanie to bowiem w realiach niniejszej sprawy nie wystarczalo (w
Swietle przedstawionych wyzej argumentéw) do uznania, ze powod uprawdopodobnil, iz miejsce pobytu pozwanych
nie jest znane

i na tej podstawie mial prawo do uzyskania zwolnienia z obowiazku wskazania aktualnego adresu pozwanych oraz
zadania ustanowienia kuratora.

Uszlo réwniez uwadze Sadu I instancji, ze - juz po ustanowieniu kuratora —

w notatce urzedowej z dnia 3 lipca 2013 r. (a wiec jeszcze przed pierwszym terminem rozprawy) kurator stwierdzil, ze
w wyniku rozpytania sgsiadow ustalil, iz pozwani sg rzadko i nieregularnie widywani pod adresem ich zameldowania
(odpowiadajacym adresowi wskazanemu przez powoda w pozwie). Ustanowienie kuratora dla pozwanych nastapilo
zatem w przedmiotowej sprawie bez dostatecznego uprawdopodobnienia, ze ich miejsce pobytu nie jest znane.



Uwzgledniajac powyzsze okolicznoéci, w ocenie Sadu Okregowego, nie ulega watpliwo$ci, ze w przedmiotowej sprawie
brak stosownego uprawdopodobnienia powoduje niewaznosé caltego postepowania w sprawie o sygn. akt I C 563/11
toczacego sie z udzialem kuratora (por. orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 16 sierpnia 1960 r., OSPiKA 1961, nr 3,
poz. 811z dnia 28 listopada 1969 r., OSPiKA 1971, nr 2, poz. 35). NieprawidlowosSci w zakresie ustanowienia kuratora
doprowadzily bowiem do pozbawienia pozwanych moznoSci obrony ich praw, o ktérej mowa w tresci art. 379 pkt 5
k.p.c., ktora zachodzi wtedy, gdy z powodu wadliwoSci procesowych sadu lub strony przeciwnej, bedacych skutkiem
naruszenia konkretnych przepisow kodeksu postepowania cywilnego, strona nie mogla brac¢ i nie brata udzialu w
postepowaniu lub jego istotnej czesci (zob. wyrok SN z dnia 10 maja 1974 r., II CR 155/74, OSP 1975, z. 3, poz. 66;
postanowienie SN z dnia 6 marca 1998 r., III CKN 34/98, Prok. i Pr. 1999, nr 5, poz. 41; wyrok SN z dnia 13 czerwca
2002r.,

V CKN 1057/00, Lex, nr 55517). Pozwani, w zwigzku z ustanowieniem dla nich kuratora, o przedmiotowym
postepowaniu w ogble nie wiedzieli, w konsekwencji czego nie uczestniczyli w nim, nie mogli merytorycznie odnie$é
sie do zadania objetego pozwem, ani podejmowac¢ skutecznie zadnych czynnosci procesowych

w toku postepowania - az do momentu doreczenia im przez komornika zawiadomienia o wszczeciu egzekucji, na
skutek ktorego zlozyli uwzgledniony przez Sad Rejonowy wniosek o przywrocenie terminu do wniesienia apelacji od
zaskarzonego wyroku.

W tym stanie rzeczy, wobec stwierdzenia przez Sad Odwolawczy niewazno$ci postepowania w stosunku obojga
pozwanych, rozpoznawanie na obecnym etapie postepowania zarzutéw podniesionych w apelacji uzna¢ nalezalo za
bezprzedmiotowe.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Rejonowy, uwzgledniajac powyzej poczynione rozwazania oraz tre$c
rozstrzygniecia Sadu Odwolawczego, ponownie, przy zachowaniu wymogdéw przepisow kodeksu postepowania
cywilnego, nakaze doreczenie pozwanym odpiséw pozwu oraz wyznaczy termin rozprawy, zapewniajac stronom
mozliwo$é uczestniczenia w postepowaniu. W razie za$ koniecznoSci uzupelnienia materiatu dowodowego, Sad
Rejonowy udzieli stronom stosownego terminu do zgloszenia wnioskow dowodowych, baczac przy tym by wszelkie
dowody przeprowadzone zostaly zgodnie z przepisami kodeksu postepowania cywilnego.

Po dokonaniu powyzszego, Sad Rejonowy ponownie rozwazy zasadno$§¢ powodztwa

w stosunku do pozwanych oraz rozstrzygnie w przedmiocie kosztéw procesu, w tym kosztoéw postepowania
odwolawczego.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy, na podstawie art. 386 § 2 k.p.c., uchylil zaskarzony wyrok, zniést w caloéci
postepowanie w sprawie i przekazal sprawe w tym zakresie Sagdowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania, a takze
rozstrzygniecia o kosztach postepowania apelacyjnego.



