Sygn.akt III Ca 248/15

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 28 listopada 2014 roku wydanym w sprawie o sygn..akt I C 141/13 Sad Rejonowy w Lowiczu zasadzil
od D. G. narzecz J. T. kwote 23 119,20 zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia 24 lutego 2012 roku oraz kwote 3573
zlote tytulem zwrotu kosztéw postepowania.

Swoje rozstrzygniecie Sad Rejonowy oparl na nastepujacych ustaleniach faktycznych : pozwany D. G. jest rolnikiem
i prowadzi gospodarstwo rolne o powierzchni ponad 30 ha. Od 2003 roku pozwany prowadzi réwniez dzialalnosé
polegajaca miedzy innymi na skupie i sprzedazy, w tym eksporcie warzyw i owocow, a oferty zamieszcza na stronie
gieldy towarowej www.igrit.pl. W latach 2010-2012 pozwany zawierat wiele transakcji, ktérych przedmiotem byto
kupno i sprzedaz r6znego rodzaju plodoéw rolnych, wynajmowal samochody ciezarowe do przewozu towaréw. W 2010
roku pozwany zakupil m.in. u powoda towar za kwote 5120 zl, ktora uiécit przelewem na rachunek powoda w dniu
23 lutego 2010 roku.

Powdd J. T. prowadzi gospodarstwo rolne w O., w ktérymto gospodarstwie miedzy innymi produkuje kapuste (...).
W lutym 2012 roku w dziale ogloszen na rolniczej gieldzie internetowej I.. pl syn powoda P. T. znalaz} oferte kupna
kapusty (...) i numer telefonu do oferenta, ktéry nalezal do pozwanego. Syn powoda nawiazal kontakt telefoniczny
z pozwanym, ktérego znal w zwigzku z zawierang wczeéniej przez ojca transakcja sprzedazy kapusty (...). Pozwany
wyrazil che¢ kupienia kapusty (...) i umdwit sie na jej obejrzenie. W dniu 21 lutego 2012 roku pozwany przyjechat do
gospodarstwa powoda z dwoma mezczyznami, obcokrajowcami. Wspdlnie obejrzeli kapuste i pozwany zaakceptowal
oferowang kapuste i zaproponowana przez powoda cene 1,30 zl brutto za kilogram, ptatng gotéwka przy odbiorze
towaru. Odbiér towaru mial nastgpi¢ po zaladunku w dniu 21 lutego 2012 roku. Pozwany chciat zakupié¢ kapuste
w ilo$ci 26 palet, tj. pelnego tira i po okolo 3 godzinach do gospodarstwa powoda przyjechal tir z naczepa. Powod
zanotowal numery rejestracyjne pojazdu: (...) i naczepy (...). Strony ustalily, ze platno$¢ za towar ma nastapié przy
tak zwanym kole i ma by¢ dokonana w walucie polskiej. Pozwany wraz z dwoma mezczyznami przystapili do wazenia
i zaladunku towaru.

Przy zaladunku kapusty pomagal powdd, syn powoda- P. T., M. D. (1), W. T. z zong B.. Wszyscy sie spieszyli, gdyz
pozwanemu zalezalo na szybkim zaladunku. Pozwany mial ze sobg etykiety z napisem ,,Eksporter: R., adres (...), (...)-
(...) G.-Polska, kapusta (...) waga netto: 9,5 kg produkt polski”, ktére naklejano na kapuste. Wazono kazdy karton
towaru iladowano go na palete. Lacznie zaladowano na tira 26 palet kapusty, kazda zawierajaca 72 kartony o wadze 9,5
kg netto kazdy z nich, czyli lacznie (...) kartony o lacznej wadze 17.784kg i warto$ci 23.119,20zL Po zaladunku pozwany
oznajmil, ze jedzie po pieniadze i zeby nie wypuszczaé tira , dopoki nie wrdci. Zaladowany kapusta tir z naczepg i
kierowca pozostal na podworzu powoda, a pozwany odjechal. Pojazd stal u powoda przez dwa dni. W dniu 24 lutego
2012 roku pozwany zadzwonil do powoda i zapewnil, ze juz jedzie z pieniedzmi i kazal ,,wypuscié¢” tira. Powo6d postapit
zgodnie ze wskazowkami, gdyz mial zaufanie do pozwanego, bowiem za poprzednio kupowana kapuste pozwany placit
umoéwiong cene. Tir z naczepa nie mogl wyjechaé z podworza, gdyz nadeszla odwilz i grunt byt grzaski. Sasiad powoda
S. L. swoim ciggnikiem pomagal wycigga¢é tira z zaladunkiem z podwoérza powoda. Pomimo zapewnienn pozwany
nie przyjechal z pieniedzmi umoéwionego dnia. Pojawil sie dopiero po uplywie okolo tygodnia i poinformowal syna
powoda, ze samochod z kapusta dojezdza do celu oraz ze chce zamoéwic kolejna kapuste. Syn powoda wyrazit zgode na
sprzedaz kolejnej kapusty pod warunkiem natychmiastowej za nig zaplaty. Pozwany zakupil 8 palet kapusty i zaplacit
od razu przy odbiorze, a nadto zamoéwil kolejne 12 palet, po ktore przyjechal za tydzien i zaplacil gotowka. Podczas tej
ostatniej transakcji pozwany poinformowal, Ze sa problemy z dwiema paletami kapusty kupionej od powoda w dniu
21 lutego 2012 roku i nadal nie zaplacil uméwionej ceny. P. T. kontaktowal sie telefonicznie z pozwanym w sprawie
zaplaty za kapuste i pozwany poinformowal, Ze sa problemy z potowa zakupionej kapusty, ale nadal zapewnial, ze
zaplaci za nig. W czasie ostatniej rozmowy telefonicznej w sierpniu 2012 roku pozwany poinformowal syna powoda,
ze za kapuste nie zaplaci, poniewaz zgnila. Nastepnie syn powoda wysylal do pozwanego wiadomosci tekstowe -sms-
y z zadaniem zaplaty. Pozwany nie zaplacil powodowi za kapuste (...) kupiong w lutym 2012roku.



Pojazd z naczepa, na ktoéry zaladowano kapuste w dniu 21.02.2012r. stanowit wlasnos$¢ T. F..

W dniach 17 kwietnia 2012 roku i (...) syn powoda otrzymal maile z adresu ,justyna. (...)@wp.pl” nalezacego do
zony pozwanego - J. G. z domu (...) wraz ze zdjeciami obrazujacymi zepsuta kapuste (...) oraz pojazd z numerami
rejestracyjnymi (...) i naczepy (...) ,jak rowniez dokument sporzadzony w jezyku angielskim - protokét kontroli. Od
1 pazdziernika 2012 roku zona pozwanego prowadzi dzialalno§é gospodarcza pod nazwa’ skup i sprzedaz owocoHw i
warzyw, transport towar6éw pol- green J. G.’.

Powyzszy stan faktyczny Sad Rejonowy ustalil w oparciu o dowody z dokumentéw oraz zeznania Swiadkow, przy czym
w caloéci dat wiare zeznaniom §wiadkow: P. T., M. D. (1), W. T., B. T., S. L. oraz powoda wskazujac, iz Swiadkowie,
z wyjatkiem P. T., sa osobami postronnymi, nie zainteresowanymi bezpoérednio wynikiem sprawy, a ich zeznania
znajduja potwierdzenie w pozostalym materialne dowodowym, w tym zwlaszcza w zeznaniach powoda. Zeznania
Swiadka P. T. sa zbiezne z zeznaniami pozostalych swiadkow, w zwigzku z czym sam fakt pokrewienstwa z powodem
nie deprecjonuje wartoSci tychze zeznan. Wiarygodno$c¢ zeznan powoda dobitnie potwierdza -wedlug Sadu, tre$¢ maili
przeslanych w kwietniu i sierpniu 2012 roku z adresu mailowego zony pozwanego na adres mailowy syna powoda,
ktdre potwierdzaja przyczyny, dla ktorych pozwany odmdéwil zaplaty za towar. Przyczyny te ( zgnicie kapusty) pozwany
podal w rozmowie telefonicznej w sierpniu 2012 roku, o czym zeznal zar6wno P. T., jak i sam powod.

W ocenie Sagdu dowody przedstawione przez powoda pozwolily w pelni odtworzy¢ zar6wno warunki samej umowy,
jak i sekwencje zdarzen majacych miejsce juz po dokonaniu sprzedazy towaru pozwanemu, a potwierdzajacych, ze do
zawarcia tejze umowy doszlo pomiedzy stronami. Dowody te byly takze wystarczajace do ustalenia warunkéw umowy
tj.iloSci sprzedanego towaru i ustalonej ceny.

Sad Rejonowy nie dal wiary zeznaniom pozwanego, ze nie przypomina on sobie transakcji sprzedazy kapusty (...)
zawartej z powodem w dniu 21 lutego 2012 roku uznajac, ze twierdzenia te nie sg wiarygodne, chocby z uwagi na
okoliczno$ci jakie nastapily juz po transakcji, tj wielokrotne kontaktowanie sie syna powoda i samego powoda z
pozwanym w przedmiocie zaplaty za kapuste, domaganie sie tej zaplaty i ostateczna odmowe pozwanego dokonania

zaplaty.

W ocenie Sadu pierwszej instancji zeznania §wiadkow B. S. i A. S. nie mialy znaczenia dla ustalenia stanu faktycznego
W rozpoznawanej sprawie.

Przy tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy uznal powodztwo za zasadne w Swietle art. 535 k.c. Powod
przenio6st na wlasno$¢ pozwanego 17.784 kg kapusty (...) i wydal ja pozwanemu, za$§ pozwany pomimo odbioru
kapusty, nie zaplacil umdéwionej ceny powodowi. Pozwany nie wykazal w toku postepowania, aby miat podstawy do
odmowy zaplaty za towar. Majac powyzsze na uwadze Sad uwzglednil powddztwo w calosci i zasadzil od pozwanego
na rzecz powoda kwote 23.119,20 zl wraz odsetkami ustawowymi od dnia 24 lutego 2012 roku, uznajgc ze pozwany
pozostawatl w zwloce juz od dnia 22 lutego 2012 roku.

Sad Rejonowy uznal, iz pozwany nie wykazal ,aby doszlo do zmiany warunkéw umowy pomiedzy stronami co do
terminu platno$ci. Fakt, ze powdd wyrazil zgode na opuszczenie tira z towarem w dniu 24 lutego 2012 roku nie
Swiadczy o zmianie terminu platnosci za towar, ktory byl juz w dyspozycji pozwanego w samochodzie przez niego
podstawionym. Powdd nie wyrazal zgody na op6Znienie w zaplacie, tylko zostal postawiony przed faktem dokonanym,
gdyz pozwany nie przywibzl pieniedzy w uméwionym terminie. Jak podkreslit Sad pierwszej instancji, to pozwany
zadecydowat o pozostawieniu samochodu z towarem na podwoérku powoda, do czasu przywiezienia pieniedzy.

Bezzasadne w ocenie Sadu bylo rowniez twierdzenie pozwanego, ze wobec zawarcia pdzniejszych transakeji pomiedzy
stronami, zaplata za nie powinna by¢ zaliczona, stosownie do art. 451 § 3 k.c., w pierwszej kolejnosci na poczet
dlugu najdawniej wymagalnego, co powoduje, ze wysoko$c¢ roszczenia dochodzonego pozwem jest ,,wysoce watpliwg”.
Zauwazy¢ nalezy, iz strony zawierajac pdzniejsze transakcje sprzedazy kapusty byly zgodne co do tego, ze pozwany
dokonuje zaplaty za te wlasnie transakcje, a nie na poczet dlugu juz wczesniej wymagalnego. Z zeznan $wiadka P.



T. jednoznacznie wynika, ze warunkiem, jaki postawil powod, aby w ogole mogto doj$¢ do nastepnych transakeji z
pozwanym, byto dokonanie zaplaty za nie gotéwka przy wydaniu towaru. Zatem zamiarem zadnej ze stron nie bylo
zaliczanie platnoS$ci na poczet dlugu najdawniej wymagalnego.

O kosztach postepowania Sad Rejonowy orzekl na podstawie art. 98 k.p.c. i wobec przegrania przez pozwanego
procesu w caloéci zasadzit od pozwanego na rzecz powoda kwote 3.573 zlotych tytulem zwrotu kosztéw procesu, w
tym kwota 2.417 zlotych kosztow zastepstwa procesowego.

Apelacje od powyzszego orzeczenia zlozyl pozwany zarzucajac Sadowi pierwszej instancji:

a) sprzeczno$é istotnych ustalen faktycznych z materialem dowodowym zgromadzonym w sprawie polegajacg na
wadliwym ustaleniu, iz w dniu 21 lutego 2012 roku pozwany zawarl z powodem ustng umowe sprzedazy 17784 kg
kapusty (...) o wartoSci 23119,20 zl, co wynika w szczegblnosci z:

- dokonania sprzecznej z zasadami logiki i do$wiadczenia Zyciowego oceny zaréwno treSci dokumentéw
zgromadzonych w sprawie, jak i zeznan $§wiadkéw: T. F., B. S. i A. S., z ktorych wynika, iz pozwany nigdy nie
uczestniczyl w charakterze kupujacego w takiej transakcji,

- braku uwzglednienia przez Sad I instancji, iz na podstawie zeznan powoda oraz §wiadkéw M. D. (1), W. T. oraz B.
T. nie mozna jednoznacznie ustali¢ warunkéw umowy,zaré6wno co do ilo$ci towaru,jak i jego ceny jednostkowej za
kilogram,

- braku rozstrzygniecia przez Sad pierwszej instancji wniosku dowodowego strony pozwanej dotyczacego m.in.tresci
dokumentow wysylki realizowanej przez firme (...) do firmy (...) LTD w P.,

b) naruszenie art.233 § 1 k.p.c. majgce istotny wplyw na wynik sprawy przez :

- dokonanie dowolnej a nie swobodnej oceny dowodu z zeznan pozwanego wskazujgcych na brak zawarcia z powodem
umowy sprzedazy kapusty (...) oraz nieposiadanie uprawnien do konta e-mail zony pozwanego J. G., mimo iz
okoliczno$ci podawane przez pozwanego znajdowaly pelne potwierdzenie w innych dowodach zgromadzonych w
sprawie,

- naruszenie wymogu wszechstronnego rozwazenia zebranego w sprawie materialu dowodowego i dokonanie oceny
zeznan powoda oraz jego syna P. T. co do warunkéw umowy w sposéb dowolny, w oderwaniu od pozostalych dowodow,
co w konsekwencji spowodowalo wadliwe uznanie tych zeznan za w pelni wiarygodne, w sytuacji, gdy co najmniej w
zakresie odnoszacym sie do ceny za 1 kg kapusty (...) zeznania te sg niejednoznaczne, za$ z faktu zaprezentowania przez
strone pozwang dowodu sp6Znionego objetego wnioskiem z dnia 5 marca 2014 roku, w zestawieniu z wyja$nieniami
powoda na wezes$niejszym etapie postepowania wynika, iz zeznania te sa niewiarygodne,

- dokonanie przez Sad Rejonowy dowolnej a nie swobodnej oceny zeznan $wiadkéw : M. D. (1), W. T. oraz B. T. i
uznania ich za wiarygodne w sytuacji, gdy M. D. (2) wielokrotnie zmieniata zdanie co do znajomo$ci pozwanego,
zaslaniajgc sie niepamiecia, jak réwniez w zakresie jej wiedzy co do ceny rynkowej kapusty (...) w lutym 2012
roku ;$wiadek W. T. zeznal, iz kojarzy pozwanego jedynie z nazwiska, gdyz czesto o nim méwiono, za$ dalej zeznal,
ze pozwanego widzial; nadto przez wadliwe uznanie, iz W. T. oraz B. T. sa osobami postronnymi, cho¢ jak wskazuje
sam powdd, sa oni jego daleka rodzing,

¢) majace istotny wplyw na wynik sprawy naruszenie art.316 § 1 k.p.c. w zw. z art.328 § 2 k.p.c. w zw. z art.227
k.p.c. poprzez niewziecie za podstawe rozstrzygniecia okoliczno$ci istniejacych w chwili wydania wyroku, jak tez
wadliwe sporzadzenie uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia, w ktérym Sad nie odnibst sie do zebranych w sprawie i
istniejacych w chwili orzekania dowodéw dokonujac wybidrezej oceny zeznan $wiadka T. F., podczas gdy z zeznania
tego Swiadka co do osoby zlecajacej przewoz oraz co do osoby kierowcy mialy istotne znaczenie dla rozstrzygniecia,



d) majace istotny wplyw na wynik sprawy naruszenie art.233 § 1 k.p.c w zw. z art.227 k.p.c. przez wadliwe uznanie,
ze zeznania B. S. i A. S. nie mialy znaczenia dla ustalenia stanu faktycznego w rozpoznawanej sprawie, podczas gdy
zeznawali oni co do istotnych okoliczno$ci, w szczeg6lnosci co do znajomosci stron postepowania, pozostawania
ze stronami w stosunkach gospodarczych oraz sposobu zawierania transakeji i realizacji wysylki oraz procedur
stosowanych w firmie (...),

e) majace istotny wplyw na wynik sprawy naruszenie art.3 w zw. z art.227 k.p.c. w zw. z art.232 k.p.c. w zw. z
art.236 k.p.c. w zw. z art.316 k.p.c. w zw. z art. 233 § 1 k.p.c przez brak rozstrzygniecia przez Sad wniosku o
dopuszczenie dowodu z dokumentéw wysylki realizowanej przez firme (...) do firmy (...) LTD w P. oraz wydruku ze
strony internetowej http://eagra.pl, mimo ze dokumenty te mialy istotne znaczenie dla ustalenia rzeczywistych stron
transakcji, ceny jednostkowej za 1 kg kapusty (...), iloSci towaru, czasu przeprowadzenia badania fitosanitarnego, nr
rejestracyjnego $rodka transportu, co uniemozliwilo udowodnienie przez strone pozwana braku zawierania umowy z
powodem — w ocenie skarzacego dokumenty te wskazuja, iz firma (...) zakupila od nieznanego pozwanemu podmiotu
trzeciego kapuste (...) w cenie 1 z za kilogram, za$ P. T. udostepnil swoj adres internetowy nieograniczone liczbie
os6b na branzowym portalu ogloszeniowym,

f) wzglednie — na wypadek uznania, iz dokumenty objete wnioskiem dowodowym z dnia 17 pazdziernika 2014
roku zostaly zaliczone w poczet materialu dowodowego, skarzacy zarzucil majace istotny wplyw na wynik sprawy
naruszenie art.316 § 1 k.p.c. w zw. z art.328 § 2 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. w zw. z art.233 k.p.c. poprzez nieprzyjecie
okolicznos$ci wskazanych w tresci dokumentow wysylki realizowanej przez firme (...) do firmy (...) LTD w P. oraz
wydruku ze strony internetowej http://eagra.pl za podstawe rozstrzygniecia i niedokonanie oceny tychze dowodow,
co doprowadzilo do ustalenia stanu faktycznego w sposéb fragmentaryczny i wybioérezy,

g) majace istotny wplyw na wynik sprawy naruszenie art. art. 233 § 1 k.p.c w zw. z art.227 k.p.c.w zw. z art.316 k.p.c.
przez wydanie wyroku bez wszechstronnego i calo§ciowego rozwazenia zebranego w sprawie materialu dowodowego
i bez odniesienia sie do szeregu niejasnosci i sprzecznos$ci w tymze materiale dowodowym,

h) majace istotny wplyw na wynik sprawy naruszenie art.217 § 2 k.p.c. w zw. z art. art.207 § 6 k.p.c. w zw. z art. art.6
§ 2 k.p.c. wzw. z art. art. 187 § 1 pkt 2 k.p.c. w zw. z art.3 k.p.c. przez brak pominiecia przez Sad sp6Znionego dowodu
w postaci korespondencji e-mail wraz zalgcznikami skierowanej do syna powoda z adresu justyna. (...)@wp.pl,
zgloszonego pismem dopiero 5 marca 2014 roku, podczas gdy powod — reprezentowany od poczatku procesu przez
profesjonalnego pelnomocnika, mial obowiazek przytoczenia juz w tre$ci pozwu wszelkich okoliczno$ci faktycznych
i dowodow,bez zatajania czegokolwiek,

i) bedace skutkiem naruszenia przepisOw postepowania naruszenie przepisow prawa materialnego tj.art.6 k.c. w
zw.Z art.60 k.c. w zw. z art.53581 k.c. przez bledne jego zastosowanie i przyjecie przez Sad pierwszej instancji, iz
powdd udowodnil ,ze strony zawarly ustna umowe sprzedazy kapusty (...), podczas gdy prawidlowa ocena materiatu
dowodowego prowadzi do wniosku, iz taka umowa nie zostala zawarta.

W uzasadnieniu apelacji skarzacy podniost m.in.,iz Sad Rejonowy nie ustalil pelnego stanu faktycznego i nie odniost
sie do wszystkich dowodow zgromadzonych w toku postepowania dowodowego. Sad pierwszej instancji z gory uznal,
iz zaprzeczanie przez pozwanego wszelkim okoliczno$ciom zwigzanym z zawarciem umowy sprzedazy kapusty (...) na
warunkach wskazanych przez powoda jest jedynie przyjeta przez pozwanego linig obrony. Swoje rozstrzygniecie Sad
opart wylacznie na tresci zeznan §wiadkéw zgltoszonych przez powoda, ktérym w caloéci dat wiare, pomijajac znaczaca
cze$é pozostalego materialu dowodowego.

W szczegblnosci Sad Rejonowy pominat cze$é zeznan §wiadka T. F.,z ktérych wynika, iz to nie pozwany zlecat transport
przy uzyciu nalezacych do $§wiadka pojazdéw, lecz osoba zza wschodniej granicy. Jest to okolicznos$¢ istotna, poniewaz
Swiadek P. T. twierdzil, iz to pozwany organizowal transport i byl §wiadkiem rozmowy na ten temat.



W ocenie skarzacego, zeznania §wiadkdow B. S.1A. S., ktére Sad uznal za pozostajace bez znaczenia dla rozstrzygniecia,
wyraznie wskazuja, iz ani powdd ani pozwany nie byli kontrahentami firmy (...), jak réwniez szczegotowo opisuja
procedury stosowane w firmie, co pozostaje w sprzecznosci z zeznaniami powoda i Swiadkow, ktérzy nie wspominaja,
aby naczepa po zaladowaniu byla zaplombowana i to w obecnosci pracownikéw inspekeji sanitarne;j.

Wedlug skarzacego, Sad nie odnitést sie w zaden sposéb do wniosku dowodowego o dopuszczenie dowodu z
dokumentow szczegdlowo wymienionych w piémie z dnia 17 pazdziernika 2014 roku dotyczacych wysylki realizowanej
przez firme (...) do firmy (...) LTD w P.. Jest to o tyle istotne,iz dokumenty te potwierdzaja, iz towar objety
wysylka realizowana przy uzyciu samochodu ciezarowego o numerze rejestracyjnym (...) oraz naczepy o numerze
rejestracyjnym (...),ktorego dotyczy tez korespondencja z adresu justyna. (...)@wp.pl, nie byl zakupiony przez
pozwanego. Nadto, z dokumentéw tych wynika, iz cena zakupionej kapusty wynosila 1 z} za kilogram.

Podobne zarzuty dotycza dowodu z wydruku ze strony internetowej http://eagra.pl., zawierajacej ogloszenie P. T.
z 2009 roku, ktore $wiadczy, iz syn powoda juz od 2009 roku poslugiwal sie tym samym adresem mailowym i
udostepnial go za posrednictwem tej strony nieograniczonej ilo$ci oséb. Podwaza to twierdzenia powoda, iz syn
udostepnil adres mailowy jedynie pozwanemu przy tej konkretnej transakcji.

Jezeli nawet przyjac, iz dowody z opisanych wyzej dokumentéw zostaly przeprowadzone,to Sad pierwszej instancji
nie dokonal zadnej ich oceny,co mialo wplyw na sposéb ustalenia stanu faktycznego w sprawie.

Wedtug skarzacego, Sad pierwszej instancji nie dokonal takze prawidlowej i szczegolowej oceny zeznan Swiadkow
zgloszonych przez powoda pomijajac szczegblowo opisane w uzasadnieniu apelacji rozbieznosSci w zeznaniach
$wiadkow co do ceny za kilogram kapusty (...) i co do okoliczno$ci zawarcia umowy sprzedazy.

W ocenie pozwanego, Sad Rejonowy bezpodstawnie dopuscil spézniony dowdd z treéci korespondencji e-mail wraz z
zalgcznikami skierowanej do P. tuszynskiego w dniach 17 kwietnia i 17 sierpnia 2012 roku z adresu mailowego zony
pozwanego. Strona powodowa musiala by¢ w posiadaniu tego dowodu od poczatku procesu, jednak nie ujawnita go
wnoszac pozew, a dopiero w toku postepowania. Nadto, §wiadek P. T. twierdzil, iz nigdy nie bylo reklamacji towaru ze
strony pozwanego, co pozostaje w sprzecznosci z przytoczona korespondencjg i podwaza wiarygodno$c¢ tego $wiadka.

W konsekwencji prawidlowa ocena materialu dowodowego i wszystkich zgloszonych dowodéw powinna prowadzié
do wniosku, iz powod nie wykazal, iz w ogdle doszlo do zawarcia przedmiotowej umowy, ani jakie byly jej warunki.

W konkluzji skarzacy wnidst o dopuszczenie pominietych przez Sad Rejonowy wnioskéw dowodowych ,zmiane
zaskarzonego wyroku i oddalenie powddztwa i zasadzenie kosztow postepowania.

W odpowiedzi na apelacje powod wniost o jej oddalenie i zasadzenie kosztéw postepowania odwolawczego.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje :

Apelacja nie jest zasadna.

Sad Okregowy podziela prawidlowe ustalenia faktyczne Sadu Rejonowego i przyjmuje je za wlasne.

Odnoszac sie do podniesionych w apelacji zarzutdw naruszenia prawa procesowego ,w pierwszej kolejnoSci nalezy
rozwazy¢ zarzut naruszenia art.3 w zw. z art.227 k.p.c. w zw. z art.232 k.p.c. w zw. z art.236 k.p.c. w zw. z art.316 k.p.c.
w zw. z art. 233 § 1 k.p.c. ,dotyczacy braku rozstrzygniecia przez Sad Rejonowy wniosku dowoodwego pozwanego
o dopuszczenie dowodu z dokumentéw wskazanych szczegélowo w piSmie z dnia 17 paZzdziernika 2014 roku tj.listu
przewozowego CMR, listy ladunkowej,§wiadectwa zakupu towaru, $wiadectwa fitosanitarnego, zwigzanych z wysytka
realizowang przez firme (...) do firmy (...) LTD w P., ktorej przedmiotem byla kapusta (...) zaladowana w Polsce
24 lutego 2012 roku i dostarczona do P. w dniu 27 lutego 2012 roku przy uzyciu samochodu ciezarowego nr rej.(...) i
naczepy nr rej.(...) oraz wydruku ze strony internetowej,gdzie ogloszenie zamie$cit syn powoda.



Zarzut ten jest cze$ciowo uzasadniony,gdyz Sad pierwszej instancji istotnie wprost nie dopuécil dowodu z tych
dokumentéw.Okolicznosé,iz uwzgledniajac wniosek pelnomocnika pozwanego Sad zobowiazal B. S. do zlozenia
kompletu dokumentacji zgodnie z zadaniem pozwanego oraz to,iz wniosek o dopuszczenie powolanych dowodow
nie zostal formalnie oddalony $wiadczy o tym,ze dowody te zostaly przez Sad przeprowadzone, cho¢ bez formalnego
ich dopuszczenia. Dodatkowo do takiego wniosku prowadzi fakt,iz na rozprawie w dniu 14 listopada 2014 roku
przestane przez B. S. dokumenty zostaly okazane pelnomocnikom stron, ktorzy o$wiadczyli, ze nie kwestionuja
ich prawdziwoéci. Przeprowadzenie dowodu bez wydania postanowienia przewidzianego w art. 236 k.p.c. jest
niewatpliwie uchybieniem procesowym, ale w ocenie Sadu Okregowego w tym przypadku nie jest to uchybienie
mogace mie¢ wplyw na wynik sprawy. Zebrany i rozpatrzony material dowodowy bedacy podstawa orzekania podlegal
regulom kontradyktoryjnosSci procesu. Poszczegblne dowody przedstawiane przez jedng strone — w tym dowody
z opisanych wyzej dokumentéw, mogly by¢ poznane przez strone drugg. Sad Rejonowy nie dokonal wprawdzie
szczegblowej oceny tych dowodéw w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, ale wskazal,iz zebrany material dowodowy
(jak nalezy rozumie¢ takze dokumentacja pochodzaca z firmy (...)) nie dal podstaw do zakwestionowania twierdzen
powoda co do iloéci sprzedanej kapusty i uméwionej ceny. Nie mozna zatem twierdzié,iz w ogoéle nie przeprowadzono
oceny przedlozonego przez strone pozwang dowodu.

W istocie dokumenty przeslane przez firme (...) nie wplywajg znaczgco na ocene materialu dowodowego
zgromadzonego w sprawie, ktora zostala przez Sad Rejonowy dokonana prawidlowo.

Nalezy bowiem zauwazy¢, iz powolane dokumenty wskazujg na to, iz firma (...) zakupila okreslona ilos¢ kapusty (...)
za wskazang w nich cene od posrednika, a zatem nie od producenta, ktérym niewatpliwie jest powod. Fakt wskazania
w tych dokumentach innej ceny i nieco innej iloSci kapusty (choé bardzo zblizonej do iloéci podawanej przez powoda)
takze nie wplywa na ocene wiarygodno$ci powoda. Dokumenty te nie dotyczg ustalen dokonanych przez powoda i
pozwanego co do iloéci sprzedanego towaru i ceny za kg , a jedynie warunkéw, na jakich zakupila kapuste firma (...).
Nadto cena wskazana w ,dowodzie wewnetrznym” za ilo$¢ 17556 kg to cena netto — co wynika z faktury (...). Cena,o
ktorej mowil powod — to cena brutto razem z opakowaniem,co wynika z zeznan §wiadka P. T..

Okoliczno$é, iz kontrola sanitarna zostala przeprowadzona przez (...) takze potwierdza wersje powoda, ktéry zeznal,
iz przy zaladunku na terenie jego gospodarstwa takiej kontroli nie bylo. Oznacza to takze, iz naczepa z towarem po
jej zaladowaniu u powoda musiala by¢ otwierana ,co moglo mie¢ wplyw na ilo§¢ towaru. Nie mozna tez podzieli¢
pogladu pozwanego, iz wskazana wyzej faktura to jedyny dowod ,,obiektywnej” ceny kapusty (...) w lutym 2012 roku.
Dokument ten dowodzi jedynie, iz w tej konkretnej transakcji ustalono taka cene, co nie wyklucza ustalenia przez
strony innej ceny.

Nie mozna takze podzieli¢ zarzutu dotyczacego naruszenia art.217 § 2 k.p.c. w zw. z art. art.207 § 6 k.p.c. w zw. z
art. art.6 § 2 k.p.c. w zw. z art. art. 187 § 1 pkt 2 k.p.c. w zw. z art.3 k.p.c. polegajacego — wedlug pozwanego - na
braku pominiecia przez Sad sp6Znionego dowodu w postaci korespondencji e-mail wraz zalgcznikami skierowanej
do syna powoda z adresu justyna. (...)@wp.pl, zgloszonego pismem dopiero w dniu 5 marca 2014 roku. Podkresli¢
trzeba,iz w mys$l art. 217 § 1 k.p.c., strona moze az do zamkniecia rozprawy przytaczac¢ okolicznoSci faktyczne i
dowody na uzasadnienie swoich wnioskéw lub dla odparcia wnioskow i twierdzen strony przeciwnej. Adresatem
regul dotyczacych koncentracji materialu procesowego sa strony, nie jest nim za$ sad rozpoznajacy sprawe, ktéry
nie moze pomingé wnioskow dowodowych w sytuacji, gdy nie zostaly wyjaénione wszystkie okolicznosci istotne dla
rozstrzygniecia sprawy. Strona powodowa wnioskujac o przeprowadzenie dowodéw opisanych w piSémie z dnia 5
marca 2014 roku,w tym z zeznan §wiadkoéw : B. S.iJ. S. oraz dokumentow w postaci naklejek, wydrukéw wiadomosci
przesylanych droga elektroniczna i zdjeé, szczegblowo wyjaénila przyczyny,dla ktorych powolala te dowody na tym
etapie postepowania.Dopuszczenie wskazanych dowodéw mieécilto sie w zakresie dyskrecjonalnej wladzy Sadu,ktory
slusznie uznal je za konieczne dla ustalenia stanu faktycznego,oddalajac jedynie wniosek dowodowy dotyczacy
przestuchania Swiadka J. S. (jak sie pdzniej okazalo J. G.) wobec niewskazania adresu $wiadka.



Trzeba przy tym zauwazy¢ pewna niekonsekwencje strony pozwanej,ktora zarzut spdznionego przedstawienia dowodu
formuluje jedynie co do korespondencji z adesu justyna. (...)J@wp.pl zarzucajac jednocze$nie Sadowi niewlasciwg
ocene dowodu z zeznan $wiadka B. S.,zgloszonego przez pelnomocnika powoda w tym samym pismie procesowym.

Analizujac pozostale zarzuty naruszenia prawa procesowego sprowadzajace sie w istocie do naruszenia regul
wynikajacych z art.233 k.p.c. nalezy podnie$é,iz zarzut naruszenia tego przepisu moze by¢ uznany za zasadny tylko
w przypadku, gdy w przeprowadzonej przez sad ocenie dowodow brak jest logiki w wigzaniu wnioskéw z zebranymi
dowodami lub, gdy wnioskowanie sadu wykracza poza schematy logiki formalnej albo, whrew zasadom do$wiadczenia
zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwigzkéw przyczynowo-skutkowych.

W rozpoznawanej sprawie zarzut taki nie jest uzasadniony.Ustalajac, iz doszlo miedzy powodem i pozwanym do
zawarcia umowy sprzedazy okresSlonej ilo$ci kapusty (...) za cene 1,30 zl za kilogram oraz okoliczno$ci towarzyszacych
zawieraniu umowy i p6zniejszych zdarzen,Sad Rejonowy oparl sie na zgodnych zeznaniach swiadkow M. D. (1), B.
T.,W. T, P. T, S. L.iT. F., jak rowniez powoda. Zeznania te wzajemnie sie uzupelniaja i pozwalaja na ustalenie
okoliczno$ci zawarcia i najistotniejszych postanowien umowy.Podniesionych w apelacji zarzutéw wskazujacych na
brak wiarygodnos$ci M. D. (1), B. T.,W. T., P. T. nie mozna podzielié.

Z zeznan $wiadka M. D. (1) wynika, iz nie zna pozwanego, ale widziala pozwanego u powoda przy zatadunku.Swiadek
nie byla calkowicie pewna,ze widziala D. G. réwniez przy tym konkretnym zaladunku w lutym 2012 roku,ale nie
deprecjonuje to jej zeznan co do pozsotalych okolicznosci.

Swiadek W. T. nie powiedzial,ze kojarzy pozwanego ,jedynie” z nazwiska, lecz, ze kojarzy nazwisko pozwanego,bo
czesto moéwiono,ze wlasnie on nie zaplacil powodowi za kapuste (k.78).Nie podwaza to w zadnym razie dalszej czeSci
zeznan Swiadka,w ktorych przedstawia przebieg zaladunku w lutym 2012 roku.

Swiadek B. T. bez zadnych watpliwoéci rozpoznala pozwanego jako osobe,ktéra wraz ,z dwoma panami o ciemnej
karnacji” w lutym 2012 roku kupowata kapuste u powoda.

Oczywiste jest,iz Swiadkowie, ktorzy bezpos$rednio nie uczestniczyli w ustalaniu warunkéw transakeji a jedynie
pomagali w wazeniu i zaladunku kapusty,nie wiedzieli dokladnie,jaka cene ustalono.Podawane przez swiadkéw M.
D. (1), B. T. oraz W. T. kwoty potwierdzaja jednak wersje powoda.Niewatpliwie, najbardziej precyzyjne sa zeznania
Swiadka P. T. ktory bezposrednio z pozwanym negocjowal warunki umowy,w tym cene i iloé¢ zakupionego towaru.

Strona pozwana,poza argumentem,iz P. T. jest synem powoda,za$ B. T. i W. T.,to osoby z dalekiej rodziny powoda
w zasadzie nie przedstawila zadnych konkretnych argumentéw przemawiajacych za podwazeniem wiarygodnoSci
zeznan tych §wiadkow. W szczego6lnosSci nie moze by¢ takim argumentem wypowiedz P. T.,iz ,pozwany nie reklamowat
towaru” ,poniewaz zdjecia zepsutej kapusty nie pochodzily od pozwanego,lecz od osoby,ktorej wowcezas z pozwanym
nie kojarzono.

Odnoszac sie do zarzutu niepelnej oceny dowodu w postaci zeznan $wiadka T. F. stwierdzi¢ nalezy,iz zeznania tego
Swiadka rowniez nie moga stanowi¢ podstawy do zakwestionowania wersji przedstawionej przez powoda i Swiadka P.
T., za$ fakt,iz transport zamawiala u §wiadka osoba méwiaca po rosyjsku nie prowadzi do wniosku,iz pozwanego nie
bylo w ogole u powoda w lutym 2012 roku i nie zawarl zadnej umowy.Wbrew zawartym w apelacji twierdzeniom, P. T.
nie zeznal, iz byt Swiadkiem rozmowy pozwanego z T. F. na temat zamoéwienia transportu.Przeciwnie z zeznan $wiadka
na k.79 v wynika, iz nie byt $wiadkiem rozmowy na temat transportu, tylko pozwany powiedzial, ze zaraz podjedzie
tir. Ani powdd, ani zaden ze zgloszonych przez powoda Swaidkdw nie twierdzi, iz to pozwany zamawial transport, a
jedynie, ze polecit zaladowa¢ towar do naczepy tira, ktéry przyjechal na podwoérko powoda. Nalezy takze podkreslic,iz
ze zgodnych w tym zakresie zeznan $wiadkow i powoda wynika,iz pozwany przyjechal do powoda w towarzystwie
obcokrajowcow mowigcych po rosyjsku wyraznie uczestniczacych w tej transakeji. Pozwany nie zaprzeczyl, iz czesto
w towarzystwie takich oséb zawieral umowy. Nie jest zatem wykluczone, iz kwestia zorganizowania transportu
zakupionej kapusty zajmowal sie kto$ inny niz pozwany.



Przede wszytskim jednak nalezy wskazaé,iz Sad Rejonowy calkowicie stusznie nie dal wiary wersji przedstawiane;j
przez pozwanego, ktéry w toku postepowania zmienial swoje stanowisko,czeSciowo zastaniajac sie brakiem pamieci,
a przede wszystkim - naruszajac zasade wynikajaca z art.3 k.p.c., zatait fakt, iz J. S. to jego zona, obecnie noszgca
nazwisko G..

W swoich wyja$nieniach skladanych podczas pierwszej rozprawy pozwany twierdzil, iz nie pamieta takiej transakecji,
jak opisana w pozwie, poniewaz miesiecznie wysyla kilkanaécie samochodéw z kapusta i innymi warzywami i
wynajmuje ré6zne samochody do transportu. Twierdzil takze, iz korespondencja zwigzana z tg dzialalno$cia zajmuja
sie zona i mama,dlatego nie przypomina sobie treéci pisma otrzymanego od powoda w sprawie zaplaty za zakupiong
w lutym 2012 roku kapuste.

W zeznaniach na k.222 v. pozwany zaprzeczyl, aby wspolpracowal z J. S. i nie wyjasnil, iz (...) to nazwisko panienskie
zony,cho¢ zapewne wiedzial o sformulowanym przez strone powodowa wniosku o przeshuchanie J. S.. Przestuchany
ponownie w dniu 14 listopada 2014 roku — po ujawnieniu,iz zdjecia kapusty przestano z adresu mailowego zony
powoda J. G. z domu (...), zeznal, iz to wlaSciwie zona prowadzi dzialalno$¢ polegajaca na handlu warzywami i
owocami, za$ on sam handluje tylko tym,co wyprodukuje jako rolnik, rzadko dokupujac towar od innych rolnikéw.
Pozwany nie potrafil przy tym przekonujaco wyjaénic, dlaczego zeznal wezeéniej, Ze nie wspotpracowal nigdy z J. S..
Nawet jesli nie znat adresu poczty elektronicznej zony, to twierdzenie ,iz z J. S. nigdy nie wspolpracowal ewidentnie
zmierzalo do ukrycia zwiazkoéw pozwanego z osoba,ktdra przestala maile do P. T.. Zeznania pozwanego co do braku
dostepu do konta mailowego i komputera zony w $wietle wcze$niejszych jego wyjaénien, iz to zona prowadzila
korespondencje zwigzana z jego dzialalnoécia, sa takze zupelnie niewiarygodne.

W tym kontek$cie bezzasadny jest argument podniesiony w apelacji,iz P. T. udostepnial swoj adres mailowy nie
tylko pozwanemu, ale i innym osobom przez ogloszenia zamieszczane na stronie internetowej. Niezaleznie od tego,
ilu osobom ten adres internetowy zostal udostepniony, nie ulega watpliwoSci, iz zdjecia zepsutej kapusty wraz
ze zdjeciami konkretnego samochodu przewozacego towar, zostaly przestane pod adres P. T. z adresu mailowego
zony pozwanego, zajmujacej sie woéwczas korespondencja pozwanego. Mialo to miejsce jeszcze przed podjeciem
dzialalno$ci handlowej przez J. G., ktéra — jak wynika z zeznan pozwanego, taka dzialalno$é rozpoczela od pazdziernika
2012 roku.Przedmiotowe wiadomo$ci przestano natomiast w dniach 17 kwietnia i 17 sierpnia 2012 roku.

Jak stusznie wskazuje strona powodowa, przyjecie wersji pozwanego, iz nie byl strong umowy z lutego 2012 roku i
nie kupowal od powoda kapusty (...), za$ powdd sprzedal jg blizej nieokre§lonemu posrednikowi, nie daje logicznego
wyjadnienia przyczyny, dla ktorej zona pozwanego mialaby wysyla¢ do P. T. w kwietniu i sierpniu 2012 roku
wiadomosci ze zdjeciami dotyczacymi towaru, ktory nie byl zakupiony ani przez nia ani jej meza.

Nie mozna takze podzieli¢ zarzutu dokonania przez Sad pierwszej instancji blednej oceny zeznan B. S. i A. S.
jako nieprzydatnych dla potrzeb ustalenia stanu faktycznego w niniejszej sprawie.Swiadek B. S. nie miala zadnych
istotnych wiadomo$ci i zeznala,iz sprawami firmy zajmuje sie wylacznie jej maz.Z kolei §wiadek A. S. szczegdtowo
opowidzial o procedurach stosowanych w firmie (...), ale nie mial Zadnych wiadomos$ci o umowie zawartej przez
strony postepowania i — jak zeznal — nie znal powoda,pozwanego ani J. S. . Nalezy przy tym zauwazy¢, iz pozwany
nie musial by¢ jedynym posrednikiem w trakcie transakcji dotyczacej kapusty wyprodukowanej przez powoda. Firma
Swiadka mogta zatem dokona¢ zakupu od osoby trzeciej,co nie wyklucza w zadnym razie mozliwo$ci zawarcia umowy
przez strony.

Reasumujac,Sad Rejonowy prawidlowo ustalil,iz miedzy stronami doszlo do zawarcia umowy sprzedazy (...).784 kg
kapusty (...) w cenie 1,30 zlotych za kilogram i wobec ustalenia, ze pozwany nie zaplacit uméwionej ceny powodowi
zasadnie uwzglednil powodztwo w calosci.

Wobec powyzszego,na podstawie art.385 k.p.c. Sad Okregowy oddalil apelacje pozwanego.



O kosztach postepowania Sad Okregowy orzekl na podstawie art.98 k.p.c. uwzgledniajagc wynik postepowania
odwolawczego.Na koszty te zlozylo sie wynagrodzenie pelnomocnika powoda,ktérego wysoko$c¢ zostala okre$lona na
podstawie § 6 pkt.5i § 13 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat
za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (tekst jedn.Dz.U.
7 2013 I.p0z.461)).



