Sygn. akt III Ca 1810/14

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 30 kwietnia 2014 roku Sad Rejonowy

w dla L. w L., w sprawie z powo6dztwa B. (...) Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego
Zambknietego z siedziba w G. przeciwko M. P. z.d. K.,

o zaplate zasadzil od pozwanej na rzecz powoda kwote 14.956,35 z z odsetkami umownymi w wysokoSci 20% w skali
roku, jednak nie wiecej niz czterokrotno$c¢ stopy kredytu lombardowego Narodowego Banku Polskiego aktualnej dla
poszczegblnych okresd6w opdznienia, od dnia 30 wrzeénia 2011 roku do dnia zaplaty oraz kwote 2.417 zl tytulem zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego.

Powyzszy wyrok w calo$ci zaskarzyta apelacja pozwana, zarzucajac Sadowi Rejonowemu:

1) naruszenie przepis6w postepowania poprzez uznanie zasadno$ci roszczenia mimo, iz powdd nie dostarczyl pelnej
dokumentacji zwigzanej

z kredytem, a w piSmie procesowym z 30 grudnia 2013 r. najpierw podaje ze, pozwana nie regulowala terminowo
swoich zobowigzan, a nastepnie podaje, ze pozwana dokonala na rzecz (...) SA tylko trzech rat w lacznej wysokos$ci
1307,42 z1, co jest niezgodne z prawda gdyz z prostej arytmetyki wynika iz zostalo splacone ok. 7000 zl,

2) naruszenie przepisu art. 102 k.p.c. i obcigzenie pozwanej kosztami procesu mimo bardzo trudnej sytuacji
materialnej, rodzinnej i zdrowotnej (chorujace dziecko),

3) naruszenie przepisoOw postepowania poprzez zaniechanie wyjaénienia wszystkich okolicznosci zgodnie z prawda
obiektywna.

W kontekscie powyzszych zarzutéw pozwana wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku w calo$ci, ewentualnie o jego
uchylenie i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania. Nadto pozwana wniosla o obcigzenie
powoda kosztami sgdowymi za obie instancje wedlug norm przepisanych.

W odpowiedzi na apelacje pozwanej strona powodowa wniosla o jej oddalenie w calo$ci oraz o zasadzenie od pozwane;j
kosztow postepowania apelacyjnego,

w tym kosztéw zastepstwa procesowego, wg norm przepisanych. Nadto strona powodowa wniosla w trybie art.
381 k.p.c. o przeprowadzenie w postepowaniu apelacyjnym dowodu z dokumentu w postaci wezwania do zaplaty z
dnia 12 marca 2008 r. wystosowanego do pozwanej przez pierwotnego wierzyciela — bank wraz z potwierdzeniem
jego doreczenia — na okolicznoé¢ wiedzy pozwanej o zadluzeniu oraz odbieraniu korespondencji pod adresem:
ul. (...), (...)-(...) E.. W uzasadnieniu tego wniosku strona powodowa podniosla, ze potrzeba przeprowadzenia
wnioskowanego dowodu wynikta dopiero na obecnym etapie postepowania wobec uczynienia przez pozwang z tej
kwestii podstawowego zarzutu apelacji.

Na rozprawie apelacyjnej w dniu 23 marca 2015 r. pozwana podtrzymala swoje stanowisko procesowe wyrazone w
apelacji, za§ w przypadku oddalenia apelacji wniosla o rozlozenie zasadzonej kwoty na raty, powolujac sie na stan
majatkowy i zdrowotny pozwane;j.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Na wstepie Sad Okregowy, na podstawie art. 350 k.p.c. wzw. z art. 391 § 1 k.p.c., z urzedu sprostowal oczywista omyltke
pisarska w komparycji

iw sentencji zaskarzonego wyroku w zakresie oznaczenia nazwiska pozwanej. Sad Rejonowy btednie bowiem oznaczyt
jejako (...) podczas, gdy powodka nosi obecnie nazwisko (...).

W dalszej kolejnoéci konieczne jest ustosunkowanie sie przez Sad Okregowy do zawartego w odpowiedzi na apelacje
wniosku strony powodowej



o przeprowadzenie dowodu z dokumentu w postaci wezwania do zaplaty z dnia 12 marca 2008 r. wystosowanego
do pozwanej przez pierwotnego wierzyciela — bank wraz z potwierdzeniem jego doreczenia — na okoliczno$§¢ wiedzy
pozwanej o zadluzeniu oraz odbieraniu korespondencji pod adresem: ul. (...), (...)-(...) L.. Wskaza¢ nalezy, ze w
postepowaniu zwyklym, strona moze w §rodku odwotawczym przedstawia¢ nowe fakty i dowody. Zasada te doznaje
jednak ograniczenia poprzez unormowanie art. 381 k.p.c. i odpowiadajace mu unormowanie art. 368 § 1 pkt 4 k.p.c.
Stosownie do pierwszego z powolanych przepiséw sad II instancji moze pominaé nowe fakty i dowody, jezeli strona
mogla je powola¢ w postepowaniu przed sadem I instancji, chyba ze potrzeba powolania sie na nie wynikla pdznie;j.
Przepis art. 368 § 1 pkt 4 k.p.c. stanowi

z kolei, ze apelacja powinna zawiera¢ m.in. powolanie, w razie potrzeby, nowych faktow i dowodéw oraz wykazanie, ze
ich powotlanie w postepowaniu przed sagdem I instancji nie bylo mozliwe albo Ze potrzeba powolania sie na nie wynikla
pOzniej. Oznacza to, ze sad II instancji jest zobowiazany na wniosek strony material procesowy uzupelnic, jezeli jest
to konieczne do rozstrzygniecia sprawy, lecz réwnocze$nie jest uprawniony do pominiecia nowych faktow i dowodéw
zgloszonych dopiero w postepowaniu apelacyjnym, gdy zachodza przeslanki okre§lone przepisem art. 381 k.p.c., tj.
jezeli strona mogla je powolac

w postepowaniu przed sadem I instancji, chyba ze potrzeba powolania sie na nie wynikla pézniej (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z 1 wrze$nia 2010 r., sygn. akt IT UK 77/10, LEX nr 661513).

Odnoszac powyzsze uwagi do niniejszej sprawy Sad Okregowy oddalil powyzszy wniosek dowodowy strony
powodowej jako sp6zniony. Stosownie do rozkladu ciezaru dowodéw ujetego w art. 6 k.c. i art. 232 k.p.c.
obowigzkiem strony powodowej bylo przedstawienie wszelkich dostepnych jej dowodéw juz na etapie postepowania
pierwszoinstancyjnego. W uzasadnieniu tego wniosku strona powodowa podniosla, ze potrzeba przeprowadzenia
wnioskowanego dowodu wynikla dopiero na obecnym etapie postepowania wobec uczynienia przez pozwang z tej
kwestii podstawowego zarzutu apelacji. Powyzszej argumentacji Sad Okregowy nie podziela. Uwzgledniajac bowiem
to, ze strona powodowa dochodzi od pozwanej wymagalnej naleznos$ci z tytulu udzielonego kredytu, a pozwana
od samego poczatku kwestionuje wymagalno$¢ dochodzonej pozwem naleznoSci z uwagi na brak skutecznego
wypowiedzenia umowy kredytu, strona powodowa powinna wnioskowany dowod przedtozy¢ juz

w postepowaniu przed sadem I instancji. Nadto strona powodowa nie wykazala, aby powolanie ww. dowodu w
postepowaniu przed sadem I instancji nie bylo mozliwe.

W konsekwencji powyzszego Sad Odwolawczy kontrola instancyjna objaé moze prawidlowo$é zaskarzonego
rozstrzygniecia w kontekscie faktycznie zgromadzonego przez Sad I instancji materialu procesowego.

Apelacja pozwanej okazala sie czeSciowo zasadna i skutkowala zmiana zaskarzonego rozstrzygniecia w zakresie
rozlozenia platnosci zasagdzonej od pozwanej kwoty na raty.

Zaskarzone rozstrzygniecie zostalo wydane w wyniku prawidlowo ustalonego stanu faktycznego. Ustalenia co
do okolicznosci faktycznych stanowigcych podstawe dochodzonego pozwem roszczenia Sad I instancji poczynit
nadzwyczaj skrupulatnie. Powyzsze ustalenia Sad Okregowy w pelni podziela i przyjmuje za wlasne, uznajac za zbedne
powielanie ich w dalszej czeéci uzasadnienia.

Whbrew twierdzeniom skarzacej — w okolicznoSciach rozpoznawanej sprawy Sad Rejonowy dokonal prawidlowych
ustalen faktycznych w oparciu o caly zgromadzony material dowodowy i nie naruszyt przy tym dyspozycji art. 233 §
1 k.p.c. Przeprowadzona przez tenze Sad ocena materialu dowodowego jest

w calo$ci logiczna i zgodna z zasadami dos§wiadczenia Zyciowego, za$§ podniesione w tym zakresie zarzuty stanowia
w istocie jedynie niczym nieuzasadniona polemike z prawidlowymi ustaleniami Sadu pierwszej instancji. Sad ten
poczynil swoje ustalenia faktyczne na podstawie caloksztaltu zgromadzonych w toku postepowania dowodow, tj.
przedlozonych przez strony dokumentéw oraz zeznan pozwanej, ktérych wiarygodnosé, rzetelno$c

i prawdziwo$¢ zostala przez Sad pierwszej instancji oceniona w sposob prawidlowy.

W szczegblnosci Sad Rejonowy prawidlowo ustalil, ze wyslane przez pierwotnego wierzyciela — bank na adres
pozwanej w L. przy



ul. (...) wypowiedzenie umowy kredytowej, dokonane pismem

z dnia 25 maja 2009 r., bylo skuteczne. Okoliczno$¢ podania pierwotnemu wierzycielowi ww. adresu jako
korespondencyjnego, przyznala wprost sama pozwana na rozprawie w dniu 24 lutego 2014 r. Jednoczeénie w
toku postepowania rozpoznawczego pozwana nie udowodnila faktu, ze poinformowala pierwotnego wierzyciela o
zmianie adresu korespondencyjnego na inny. Dowodu na te okoliczno$¢ nie moze stanowié¢ przedlozone juz po
zamknieciu rozprawy pismo pierwotnego wierzyciela z dnia 8 kwietnia 2014 r., w ktérym stwierdza on, ze na
dzien sprzedazy wierzytelnoéci stronie powodowej (28 czerwca 2010 r.) posiadany przez niego adres zameldowania
i adres korespondencyjny pozwanej to ul. (...) w L.. Nalezy bowiem wskazaé, ze tre$¢ tego pisma odnosi sie
wylacznie do chwili sprzedazy wierzytelnoSci stronie powodowej (28 czerwca 2010 r.), a nie do okresu czasu,
w ktérym nastapilo wypowiedzenie umowy kredytowej (25 maja 2009 r.). Zakladajac hipotetycznie, ze pozwana
rzeczywiscie powiadomila pierwotnego wierzyciela o zmianie adresu korespondencyjnego, to i tak nie wiadoma jest
(nie zostala wykazana) data, w ktorej takie powiadomienie nastgpilo. Adres korespondencyjny, na ktory wyslane
zostato wypowiedzenie umowy kredytu zostal wskazany przez pozwana pierwotnemu wierzycielowi, ktéry umiescit go
w planie splat rat kredowych. Wskaza¢ przy tym nalezy, ze zgodnie z postanowieniami umowy kredytowej stanowiacej
zrodlo dochodzonego zobowigzania pozwanej, plan splat stanowil integralng cze$¢ umowy kredytu. Nadto zostal
on wlasnorecznie podpisany przez pozwana. W tej sytuacji skuteczno$é dokonanego przez pierwotnego wierzyciela
wypowiedzenia umowy kredytu, a co za tym idzie wymagalno$¢é zobowigzania pozwanej, nie moze budzi¢ watpliwosci.
Sad Rejonowy prawidlowo réwniez w oparciu od przedlozone dokumenty prywatne w postaci wyciagu z ksigg banku
oraz wyciagu z ksiag rachunkowych strony powodowej uznal, ze dochodzona pozwem naleznos$¢ jest zasadna co do
wysokoSci.

Sad Okregowy podziela takze ocene prawng dochodzonego roszczenia dokonang przez Sad Rejonowy, zaréwno co
do przyjetej podstawy prawnej oceny jego zasadnosci, jak i wynikoéw tej oceny. Wobec skutecznie podniesionego
przez pozwang zarzutu przedawnienia wierzytelno$ci objetej pozwem, Sad Rejonowy zastosowal rowniez wlasciwe
przepisy dotyczace terminu przedawnienia trafnie uznajgc, ze strona powodowa posiadala w przedmiotowej sprawie
legitymacje procesowa do wytoczenia powoddztwa przeciwko pozwanej i wytoczyla je przed uplywem trzyletniego
terminu przedawnienia obowiazujacego dla roszczen zwigzanych z prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej oraz
uzasadnienie tego stanowiska.

W konsekwencji powyzszego zaskarzone rozstrzygniecie w zakresie zasadzajacym od pozwanej nalezno$¢ gléwna w
wysokosci 14.956,35 zl wraz

z odsetkami umownymi w wysokoSci 20% w skali roku, jednak nie wiecej niz czterokrotnoéé stopy kredytu
lombardowego Narodowego Banku Polskiego aktualnej dla poszczeg6lnych okreséw opodznienia, od dnia wytoczenia
powodztwa, tj. od dnia 30 wrze$nia 2011 roku, musialo sie ostaé (pkt. II/. 1/. wyroku), a apelacja pozwanej w tym
zakresie, na podstawie art. 385 k.p.c., podlegala oddaleniu.

Sad Okregowy stwierdzit natomiast zasadno$¢ sformulowanego w apelacji zarzutu naruszenia przez Sad I instancji
przepisu art. 102 k.p.c. przez jego niezastosowanie i obcigzenie skarzacej kosztami procesu w calo$ci. Zgodnie

z powolanym przepisem ustawy w wypadkach szczegblnie uzasadnionych sad moze zasadzi¢ od strony przegrywajacej
tylko czesé kosztow albo nie obciazac jej w ogoble kosztami. Przepis ten statuuje zasade stusznosci, bedaca odstepstwem
od wyrazonej w art. 98 § 1 k.p.c. zasady odpowiedzialnoSci za wynik procesu. Zasada stusznosci jest rozwigzaniem
o charakterze szczegblnym, wyjatkowym i z tego wzgledu niepodlegajacym wykladni rozszerzajacej, wykluczajacym
stosowanie wszelkich uogoélnien, wymagajacym do swego zastosowania wystapienia wyjatkowych okoliczno$ci. Do
okoliczno$ci branych pod uwage przez sad przy ocenie przeslanek zastosowania dyspozycji omawianego przepisu,
wedlug doktryny, jak i orzecznictwa, zaliczy¢ mozna nie tylko te zwigzane z samym przebiegiem postepowania, ale
rowniez dotyczgce stanu majatkowego i sytuacji zyciowej strony.

W rozpoznawanej sprawie przy ocenie podstaw do zastosowania art. 102 k.p.c. Sad Rejonowy pominal bardzo trudna
sytuacje materialna, zyciowa



i zdrowotna pozwanej, ktora od dluzszego czasu pozostaje bez pracy, prowadzac wspolne gospodarstwo domowe
z mezem i dwojgiem maloletnich dzieci. Jedynym Zrédlem dochodu w gospodarstwie domowym pozwanej jest
wynagrodzenie za prace jej meza w kwocie 652,65 zl netto miesiecznie.

Z uzyskiwanego dochodu pozwana pokrywa¢ musi koszty utrzymania i leczenia dzieci. Koszty utrzymania
przekraczajace wysoko$é uzyskiwanego dochodu pozwana pokrywa dzieki pomocy najblizszej rodziny. Sama powddka
rowniez leczyla sie z depresji. Szczegélnie trudna sytuacja zyciowa pozwanej znalazla swoje odzwierciedlenie w
catkowitym zwolnieniu jej przez Sad Rejonowy od kosztoéw sadowych.

W ocenie Sadu Okregowego powyzsze szczegdlne okolicznoSci przemawialy za uznaniem, ze w przedmiotowej
sprawie obciazenie pozwanej, jako strony przegrywajacej, kosztami procesu na rzecz przeciwnika byloby niestuszne,
niesprawiedliwe. W zwigzku z tym Sad Okregowy postanowil odstapi¢ od obcigzenia pozwanej tymi kosztami, o czym
orzeczono w punkcie II/.4/. wyroku

Z tych samych wzgledow Sad Okregowy, dzialajac na podstawie przepisu art. 320 k.p.c., uwzglednit zloZzony na
rozprawie apelacyjnej przez pelnomocnika pozwanej wniosek o rozlozenie zasadzonej naleznoSci na raty. Zgodnie
z tredcig art. 320 k.p.c. w szczegblnie uzasadnionych wypadkach sad moze w wyroku rozlozy¢ na raty zasadzone
Swiadczenie, a w sprawach o wydanie nieruchomosci lub o opréznienie pomieszczenia - wyznaczy¢ odpowiedni termin
do spelnienia tego $wiadczenia. Przestanka konieczng dla zastosowania powyzszego przepisu jest zatem stwierdzenie
istnienia szczegoblnie uzasadnionych wypadkow.

W doktrynie podnosi sie, iz takie wypadki zachodza, jezeli ze wzgledu na stan majatkowy, rodzinny, zdrowotny
niezwloczne lub jednorazowe spelienie przez pozwanego zasadzonego Swiadczenia byloby niemozliwe lub bardzo
utrudnione albo narazaloby jego lub jego bliskich na niepowetowane szkody (tak np. A. Jakubecki, Komentarz do
art. 320 Kodeksu postepowania cywilnego, LEX, 2013). W orzecznictwie daje sie za$ zauwazy¢ ogblniejsza teza, ze
ochrona, jaka zapewnia pozwanemu art. 320 k.p.c. nie moze by¢ stawiana ponad ochrone powoda w procesie cywilnym
i wymaga uwzglednienia wszelkich okolicznoéci sprawy, w tym uzasadnionego interesu powoda.

W rozpoznawanej sprawie zasadzona od skarzacej na rzecz strony powodowej kwota jest kwotg stosunkowo wysoka
jednakze ze zgromadzonego

w sprawie materialu dowodowego, zdaniem Sadu Okregowego, wynika, Ze skarzaca korzystajac z pomocy najblizszej
rodziny bedzie w stanie powyzsza kwote uiscié na rzecz strony powodowej w przypadku rozlozenia platnosci na raty,
co byloby niemozliwe w przypadku zasgdzenia dochodzonej pozwem kwoty bez rozlozenia jej splaty na raty.

Reasumujgc ten watek rozwazan nalezy wskaza¢, ze w ocenie Sgdu Okregowego aktualna sytuacja majatkowa,
rodzinna i zdrowotna skarzgcej uzasadnia stwierdzenie, ze w przedmiotowej sprawie zachodzi szczegblnie
uzasadniony wypadek, o ktérym mowa w art. 320 k.p.c., za$ udzielenie skarzacej ochrony poprzez zastosowanie art.
320 k.p.c. i rozlozenie zasgdzonego przez Sad Rejonowy §wiadczenia na raty nie pozostaje w dysproporcji w stosunku
do ochrony intereséw strony powodowej udzielonej poprzez zasadzenie kwoty objetej pozwem.

W konsekwencji powyzszego Sad Odwolawczy - uwzgledniajgc w tym zakresie apelacje - na podstawie art. 386 § 1
k.p.c., zmienil zaskarzony wyrok poprzez rozlozenie zasadzonej przez Sad Rejonowy kwoty 14.956,35 zl na dziesieé
miesiecznych rat platnych w nastepujacy sposéb: dziewieé rat po 1.495 zl kazda i dziesigta rata w kwocie 1.501,35 zt -
wszystkie raty platne do pietnastego dnia kazdego miesiaca, poczynajac od miesiaca maja 2015 r.

Wobec braku podstaw do zasadzenia od pozwanej odsetek umownych od dnia wymagalno$ci poszczegdlnych rat
do dnia ich faktycznej zaplaty, Sad Okregowy zasadzil odsetki ustawowe w razie uchybienia terminu platnosci
ktorejkolwiek z rat (punkt II/.2/. wyroku). Powodztwo w tym zakresie podlega¢ musialo oddaleniu, o czym Sad
Okregowy orzekl w punkcie II/. 3/. wyroku.

W pozostalym zakresie apelacja pozwanej, na podstawie art. 385 k.p.c., podlegala oddaleniu, o czym Sad Okregowy
orzekl w punkcie ITI/. wyroku.



O kosztach postepowania apelacyjnego Sad orzekl na podstawie art. 102 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c., odstepujac
od obcigzenia skarzacej obowigzkiem zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego na rzecz strony powodowej. W
tym wzgledzie Sad Okregowy kierowal sie wyzej przedstawionymi juz argumentami, ktére spowodowaly zmiane
zaskarzonego wyroku i nie obcigzanie pozwanej obowigzkiem zwrotu na rzecz strony powodowej kosztoéw procesu
przed Sadem I instancji.



