Sygn. akt III Ca 1606/14

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 22 sierpnia 2014 roku Sad Rejonowy w Lowiczu w sprawie o sygn. akt I C 230/14 z
powddztwa B. (...) Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego z siedziba w G. przeciwko A.
S. o zaplate kwoty 1.321,37 z} zasadzil od pozwanego na rzecz strony powodowej kwote 520,38 zl wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia 28 czerwca 2013 roku do dnia zaplaty oraz kwote 89 z} tytulem kosztow procesu i oddalil powbdztwo
w pozostalej czesci.

Apelacje od powyzszego orzeczenia wniosla strona powodowa, zaskarzajac rozstrzygniecie w czeéci oddalajacej
powbdztwo, tj. w zakresie punktu 2. Wyrokowi skarzacy zarzucil naruszenie przepisow postepowania, tj. art. 233
k.p.c., art. 232 k.p.c. w zw. z art. 6 k.c. oraz naruszenie przepisOw prawa materialnego w postaci art. 509 § 2 k.c., aw
konsekwencji nierozpoznanie istoty sprawy. W konkluzji skarzacy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i zasadzenie
caloéci roszczenia zgloszonego w pozwie, tj. zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kwoty 1.321,37 zl wraz z
odsetkami ustawowymi od kwoty 1.187,87 zl od dnia wniesienia powddztwa do dnia zaplaty oraz o zasadzenie od
pozwanego na rzecz powoda zwrotu kosztéw postepowania za pierwsza instancje wedlug norm przepisanych, w tym
kosztow zastepstwa procesowego, a takze kosztéw procesu wedtug norm prawem przepisanych za drugg instancje. W
ramach wnioskéw ewentualnych skarzgcy wniost o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi pierwszej instancji oraz pozostawienie temu Sadowi orzeczenia o kosztach postepowania za obie instancje.

Sad Okregowy w Lodzi zwazyl, co nastepuje.

Stosownie do tresci art. 505" § 2 k.p.c., uzasadnienie Sadu drugiej instancji w postepowaniu uproszczonym powinno
zawiera¢ jedynie wyjasnienie podstawy prawnej wyroku z przytoczeniem przepiséw prawa, jezeli nie przeprowadzano
postepowania dowodowego. Sytuacja opisana w cytowanym przepisie miala miejsce w rozpoznawanej sprawie.

Apelacja jako bezzasadna podlegala oddaleniu.

Zaskarzone rozstrzygniecie zostalo wydane w wyniku prawidlowo ustalonego stanu faktycznego, ktore to ustalenia
Sad Okregowy podziela i przyjmuje za wlasne, jak rowniez w nastepstwie bezblednie zastosowanych przepiséw prawa
materialnego.

Juz na wstepie za chybiony nalezalo uznaé¢ zarzut naruszenia przez Sad Rejonowy przepisu postepowania w
postaci art. 233 § 1 k.p.c. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodéw wyrazajace sie w blednej
ocenie zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego i uznaniu, ze zlozona przez powoda dokumentacja nie
stanowi wystarczajacego dowodu na okoliczno$¢ potwierdzenia wysoko$ci nabytej wierzytelno$ci przez powoda. Przed
przystapieniem do dalszych rozwazan przypomnieé jeszcze nalezy, iz w myS$l powolanego wyzej przepisu art. 233
§ 1 k.p.c. Sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodéw wedlug wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego
rozwazenia zebranego materialu. Ocena dowodéw polega na ich zbadaniu i podjeciu decyzji, czy zostala wykazana
prawdziwo$¢ faktow, z ktorych strony wywodza skutki prawne. Celem Sadu jest tu dokonanie okre§lonych ustalen
faktycznych, pozytywnych badZ negatywnych i ostateczne ustalenie stanu faktycznego stanowigcego podstawe
rozstrzygniecia.

Ocena wiarygodnosSci mocy dowoddéw przeprowadzonych w danej sprawie wyraza istote sadzenia w czeSci obejmujacej
ustalenie faktéw, poniewaz obejmuje rozstrzygniecie o przeciwnych twierdzeniach stron na podstawie wlasnego
przekonania sedziego powzietego w wyniku bezposredniego zetkniecia ze $wiadkami, stronami, dokumentami i
innymi $rodkami dowodowymi. Powinna odpowiadaé¢ regulom logicznego rozumowania wyrazajacym formalne
schematy powigzan miedzy podstawami wnioskowania i wnioskami oraz uwzglednia¢ zasady do$wiadczenia
zZyciowego wyznaczajace granice dopuszczalnych wnioskéw i stopien prawdopodobienistwa ich wystepowania w danej
sytuacji.



Jezeli z okreslonego materiatu dowodowego Sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z do§wiadczeniem
zyciowym, to ocena Sadu nie narusza regut swobodnej oceny dowodéw (art. 233 § 1 k.p.c.) i musi sie ostac¢ choéby
w rownym stopniu, na podstawie tego materiatu dowodowego, dawaly sie wysnué¢ wnioski odmienne. Tylko w
przypadku, gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskdw z zebranymi dowodami, lub gdy wnioskowanie Sadu wykracza
poza schematy logiki formalnej albo, wbhrew zasadom do$wiadczenia Zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych
praktycznych zwiazkow przyczynowo-skutkowych to przeprowadzona przez Sad ocena dowodéw moze by¢ skutecznie
podwazona.

W kontekscie powyzszych uwag nalezy stwierdzi¢, iz wbrew twierdzeniom apelujacego w rozpoznawanej sprawie Sad
Rejonowy dokonal prawidlowych ustalen faktycznych w oparciu o caly zgromadzony material dowodowy i nie naruszyt
dyspozycji art. 233 § 1 k.p.c. Przeprowadzona przez tenze Sad ocena materialu dowodowego jest w caloéci logiczna
i zgodna z zasadami do$wiadczenia zyciowego, za$ wszelkie podniesione w tym zakresie zarzuty stanowia w istocie
jedynie niczym nieuzasadniona polemike z prawidlowymi i nieobarczonymi jakimkolwiek bledem ustaleniami Sadu
pierwszej instancji.

Sad Rejonowy w szczegblnoSci shusznie stwierdzil, ze jakkolwiek ze zgromadzonego materialu dowodowego wynika,
iz umowa cesji wierzytelnoéci pomiedzy B. (...) Niestandaryzowanym Sekurytyzacyjnym Funduszem Inwestycyjnym
Zamknietym z siedzibg w G. a (...) Bankiem Spotka Akcyjna z siedziba w W. rzeczywiScie doszla do skutku w dniu
26 kwietnia 2011 roku, jednakze przedstawione przez strone powodowa dowody z dokumentéw nie sg wystarczajace,
aby objete pozwem roszczenie uznac¢ za udowodnione co do wysoko$ci w tej czesci, w jakiej bylo ono kwestionowane
przez pozwanego, tj. w zakresie naliczonych odsetek oraz kosztow. Powdd na potwierdzenie wysokosSci dochodzonej
naleznoSci przedstawil wprawdzie szereg dokumentéw w postaci umowy zawartej przez pozwanego z (...) Bankiem
S.A. w W., wyciagu z ksigg rachunkowych powoda oraz wyciagu z umowy cesji wierzytelnoéci wraz z wyciagiem
z zalgcznika, Bankowego Tytulu Egzekucyjnego oraz wniosku o wszczecie postepowania egzekucyjnego, a takze
postanowienia o umorzeniu egzekucji. Dokumenty powyzsze nie stanowily jednakze w ocenie Sadu odwolawczego
wystarczajacego dowodu na okoliczno$¢ wysokoéci naliczonych przez powoda odsetek, a takze oplat oraz kosztow.

Nalezy zauwazy¢, iz pozwany zakwestionowal fakt istnienia wierzytelno$ci w powyzszym zakresie. W tej sytuacji
powdd winien zatem, jak stusznie podkresélil to juz Sad Rejonowy, udowodnié, ze odsetki z tytulu zawartej umowy
wynosza wskazang przez niego kwote 418,38 zl, koszty za$ stanowig kwote 509,26 zl. Aby przeprowadzic¢ skuteczny
dowdd w powyzszym zakresie pow6d powinien przede wszystkim wskaza¢ kwoty, od ktorych odsetki byly naliczane,
daty wymagalnosci tych kwot i okresy za ktdre obliczono odsetki od poszczegoélnych kwot. Dowodu takiego strona
powodowa jednakze nie przedstawila. Wskazaé¢ nalezy, iz jedynym dokumentem, z ktérego wynika wysoko$é
naliczonych odsetek oraz oplat i kosztow jest wyciag z ksiag rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego z dnia 27
czerwca 2013 roku. W tym miejscu godzi sie zauwazy¢, iz art. 194 ustawy z dnia 27 maja 2004 roku o funduszach
inwestycyjnych zostal uznany wyrokiem Trybunalu Konstytucyjnego z dnia 11 lipca 2011 roku (P 1/10, Dz. U. 2011,
Nr 152, poz. 900) za niezgodny z Konstytucja w zakresie, w jakim w sporze z konsumentem (przybierajacym postac
postepowania cywilnego) nadaje wyciagowi z ksiag rachunkowych moc prawna dokumentu urzedowego. Oznacza to,
ze dokument ten stanowi jedynie dowod zlozenia o$wiadczenia przez strone powodows, ze shuzy jej wierzytelnoéé
wobec pozwanego i jest traktowany jako dokument prywatny (art. 245 k.p.c.). Dokument taki podlega ocenie, jak
kazdy inny dowod w postepowaniu cywilnym, wedlug regul wskazanych w art. 233 § 1 k.p.c. (tak np. wyrok Sadu
Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 6 czerwca 2013 r., III AUa 1237/12, LEX nr 1324656). Dokumenty prywatne
nie korzystaja z domniemania zgodnosci treSci dokumentu z prawda i na tym polega podstawowa réznica ich mocy
dowodowej w stosunku do dokumentow urzedowych. Nie przeszkadza to jednak w tym, aby Sad na zasadach ogdlnych
przyznat wiarygodno$¢ tre$ci dokumentu prywatnego i wlaczyl tak dokonane ustalenia faktyczne do podstawy
wyrokowania.

W rozpoznawane]j sprawie ocena wiarygodnoSci zalaczonego przez strone powodowg dowodu w postaci wyciagu
z ksigg rachunkowych Funduszu i w konsekwencji poczynienie w oparciu o powyzszy dowod wigzacych ustalen
faktycznych nie byly jednakze mozliwe z tego wzgledu, iz brak bylo jakichkolwiek innych dowodéw, z ktérymi mozna



byloby skonfrontowac tres¢ wskazanych ksiag i ocenié¢, czy odpowiada ona prawdzie. Skarzacy w szczegdlnosSci nie
przedstawil w toku postepowania zestawienia ewentualnych wptat dokonanych przez pozwanego, wskazujacych takze
na daty dokonania tychze wplat oraz ich rozliczenia, co bylo w niniejszej sprawie o tyle istotne, iz pozwany nie tylko
kwestionowal fakt istniejacego zadluzenia wobec strony powodowej, ale przede wszystkim jego wysoko$¢ (w zakresie
obejmujacym odsetki oraz koszty), wskazujac, iz w toku postepowania egzekucyjnego prowadzonego pod sygn. KM
431/11 dokonal wobec komornika sgdowego wplaty kwoty 1.000 zl przy istniejacym wowcezas zadluzeniu w wysoko$ci
600 zl.

Przedstawiona przez powoda karta rozliczeniowa dokumentuje sposob naliczania odsetek ustawowych od dnia cesji
wierzytelno$ci od kwoty nabytego kapitalu - 968,31z} pomniejszanego o wplaty dokonywane przez pozwanego po
dniu cesji. Pozwany wplacil po dniu cesji wierzytelnos$ci lacznie kwote 574,58z}, w zwiazku z czym nalezno$é¢ gtowna
ulegla zmniejszeniu do kwoty 393,73z} Odsetki naliczone przez powoda od kwoty kapitalu w okresie od dnia cesji
do dnia wniesienia pozwu wyniosly 126,65z}. W zakresie tych odsetek i kwoty naleznoéci gléwnej powddztwo jest
zasadne. W pozostalym zakresie pozwany kwestionowal powddztwo, podnoszac, ze splacil cze$¢ zadluzenia w toku
egzekucji komorniczej. Z akt sprawy egzekucyjnej wynika, ze od pozwanego rzeczywiscie wyegzekwowano kwote
909,43z}, z czego po zaspokojeniu kosztow postepowania egzekucyjnego, wyplacono wierzycielowi (...) Bank S.A.
kwote 576,81z1. Kwota ta nie zostala zaliczona na kapital, bowiem w bankowym tytule wykonawczym oraz wniosku
egzekucyjnym kapital byl okre$lony na kwote 968,3 zl i taka tez kwote nabyl powod w drodze cesji wierzytelno$ci
w dniu 26.04.2011r. Zatem uznaé nalezy, iz bank zaliczyl wyegzekwowana kwote na pozostale naleznoéci objete
bankowym tytulem wykonawczym, czyli: odsetki, albo koszty upomnien, albo koszty postepowania klauzulowego,
ewentualnie czeSciowo na poczet kazdej z tych wymienionych pozycji. W oparciu o materiat dowodowy zgromadzony
w sprawie nie mozna ustali¢, ktéra z wyzej wymienionych naleznoSci zostala zaspokojona w toku postepowania
egzekucyjnego. Wobec tego nie mozna ustali¢ ile wynosily odsetki bankowe i koszty naliczone przez bank w dniu
przelewu wierzytelnoéci na rzecz powoda.

Jezeli zatem pozwany splacil cze$¢ naleznosci w toku egzekucji, co nie budzi watpliwosci, to powdd winien przedstawié,
jak juz wyzej zostalo podkreslone, szczegblowe rozliczenie naleznosci, w tym w szczego6lnosci sposéb wyliczenia przez
bank odsetek na kwote 291,73 zl. Powod takiego rozliczenia jednakze nie przedstawil, jak réwniez nie udowodnit,
Ze pozwany jest zobowiagzany do zaplaty kosztéw windykacji, upomnien i innych kosztéw w lacznej kwocie 509,26
z}. Na okoliczno§¢ powstania tych kosztéw brak jest bowiem jakichkolwiek dowodéw, poza bankowym tytulem
egzekucyjnym, w ktorym koszty okreSlono jedynie na kwote 375,76 zl. Powdd nie przedstawil jednakze zadnych
dowoddéw poniesienia tych kosztow przez bank. Niewatpliwym kosztem poniesionym przez bank w zwiazku z
nadaniem bankowemu tytulowi egzekucyjnemu klauzuli wykonalno$ci jest kwota 77 zl zasagdzona postanowieniem
sadu. W uzasadnieniu pozwu powdd podal, Ze koszty procesu zwigzane z nadaniem klauzuli wykonalno$ci bankowemu
tytulowi egzekucyjnemu i koszty postepowania egzekucyjnego wyniosly tacznie 133,50 zl, ale réwniez w tym zakresie
skarzacy nie przedstawil dowodéw na uzasadnienie swojego twierdzenia. Istotne jest rowniez to, ze na podstawie akt
sprawy Km 431/11, nie mozna w zadnym stopniu ustali¢, wobec braku przedstawienia przez powoda szczegdtowego
rozliczenia popartego konkretnymi dowodami, na poczet jakich naleznosci bank zaliczyl kwote 576,81 zt przekazana
mu w toku egzekucji przez komornika.

Majac na uwadze powyzsze nalezy sie zgodzié ze stanowiskiem Sadu Rejonowego, iz strona powodowa nie zdolala
uczynié¢ zado$¢ spoczywajacemu na niej w tym zakresie ciezarowi dowodu wynikajacemu z treéci art. 6 k.c., ktérego
procesowym odpowiednikiem jest art. 232 k.p.c. i nie wykazala, iz przystuguje jej wierzytelno$¢ wzgledem pozwanego
w wysokoSci okre$lonej w pozwie, poza cze$cia powodztwa nie kwestionowang przez pozwanego. Wobec powyzszego
zarzut naruszenia dyspozycji art. 232 k.p.c. w z w. z art. 6 k.c. nalezalo uznac za chybiony.

Ostatecznie jako nieuzasadniony nalezalo oceni¢ zarzut naruszenia przepisoéw prawa materialnego w postaci art. 509
§ 2 k.c. poprzez jego bledne zdaniem skarzacego zastosowanie i przyjecie, ze na powoda nie przeszlo skutecznie
wskutek umowy cesji roszczenie o zalegle koszty oraz odsetki. Wbrew bowiem stanowisku skarzacego Sad Rejonowy
prawidlowo ustalil i przyjal, iz powod nabyl w drodze umowy cesji od banku wierzytelno§¢ wobec pozwanego w
lacznej kwocie 1.769,30 zl. Z samej tej umowy jednakze nie wynika, jaka byla wysokos¢ odsetek oraz kosztow i oplat,



ktorych powod dochodzi w niniejszym postepowaniu. Kwoty te objete sa, jak juz powyzej wskazano, wyciagiem z
ksiag rachunkowych funduszu, jednakze wobec braku jakichkolwiek innych dowodéw potwierdzajacych fakt istnienia
powyzszej wierzytelno$ci, a takze jej wysoko$¢, wyciag powyzszy nie mogl byé uznany za wystarczajacy dowod na
potwierdzenie przedmiotowej wierzytelnoSci.

Z tych wszystkich wzgledéw, a takze uwzgledniajac fakt, ze w postepowaniu apelacyjnym nie ujawniono okolicznosci,
ktoére Sad drugiej instancji winien wzia¢ pod uwage z urzedu, apelacja podlegata oddaleniu w oparciu o art. 385 k.p.c.



