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UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 27 czerwca 2014 r. Sad Rejonowy dla Lodzi — Srédmiescia w Lodzi, w sprawie
z powodztwa M. C. (1) przeciwko M. K. o zaplate, zasadzil od pozwanego na rzecz powodki kwote 3.049,11 7zl z
ustawowymi odsetkami od dnia 29 maja 2013 r. do dnia zaptaty (pkt 1), oddalil powddztwo w pozostalej czesci (pkt
2) oraz zasadzil od pozwanego na rzecz powodki kwote 717 z} w ramach zwrotu kosztéw procesu (pkt 3).

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyl pozwany zaskarzajac rozstrzygniecie w calo$ci i zarzucajac mu:

e naruszenie przepisow prawa materialnego tj. art. 65 § 1 k.c. polegajace na jego blednej wykladni i przyjeciu, ze
wymiana korespondencji mailowej pomiedzy pozwanym a J. W. przed samym zawarciem umowy stanowi w istocie
odrebna umowe, w sytuacji gdy z caloksztaltu zgromadzonego materialu dowodowego i okolicznoéci zawarcia samej
umowy wynika, iz ta korespondencja miala charakter zapytania o oferte, ktéra nastepnie doprowadzila do zawarcia
samej umowy;

e naruszenie przepiséw postepowania, ktore mialo istotny wplyw na tresé rozstrzygniecia, a w szczegdlnosci art. 233
k.p.c. polegajace na blednej ocenie zgromadzonego materialu dowodowego, a w szczegdlnoSci poprzez wybidrcza
ocene zeznan Swiadkow J. W. i M. C. (2) oraz przyjeciu iz w/w Swiadkowie byli uprawnieni do reprezentowania
powddki w zapytaniach o oferte kierowanych przed zawarciem samej umowy, za$ nie byli juz uprawnieni do wyrazenia
watpliwos$ci pozostalych czlonkéw grupy, co do oferty dotyczacej pracy w pralni na Hawajach oraz przyjecia innych
ofert pracy zlozonych przez pozwanego, co stoi w sprzecznosci z pozostalym zgromadzonym materialem dowodowym
i w konsekwencji przyjeciu, iz pozwany nie spelnil swojego Swiadczenia, co uprawnialo powodke do odstgpienia od
zawartej umowy.

W konkluzji skarzacy wystapilt o zmiane zakwestionowanego wyroku i oddalenie pow6dztwa badz ewentualnie o jego
uchylenie i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pozwanego jako niezasadna podlegala oddaleniu.

Wobec rozpoznania sprawy w postepowaniu uproszczonym Sad Okregowy na podstawie art. 505" § 2 k.p.c.
ograniczyl uzasadnienie jedynie do wyja$nienia podstawy prawnej wyroku zapadlego w postepowaniu odwolawczym
z przytoczeniem przepisoOw prawa. Ponadto Sad Okregowy mial takze na uwadze, iz w postepowaniu uproszczonym

zgodnie z art. 505° § 1' k.p.c. apelacje mozna oprzeé tylko na zarzutach naruszenia prawa materialnego przez bledna
jego wykladnie lub niewla$ciwe zastosowanie, badz naruszenia przepiséw postepowania, jezeli mogto ono mie¢ wplyw

na wynik sprawy.

Zaskarzone rozstrzygniecie Sadu Rejonowego zostalo wydane w wyniku prawidlowo ustalonego stanu faktycznego,
ktore to ustalenia Sad Okregowy podziela i przyjmuje za wlasne, jak rowniez w nastepstwie bezblednie zastosowanych
przepisoOw prawa materialnego.

Jak wynika z treéci apelacji skarzacy na plaszczyZznie merytorycznej kwestionuje miedzy innymi prawidlowosé
przyjecia przez Sad I instancji, iz w realiach niniejszej zapewnienie pozwanego z dnia 6 lutego 2013 r. stanowilo
odrebna umowe oraz nie zgadza sie z ustaleniami tegoz Sadu, ze powo6dce w istocie przystugiwalo prawo odstapienia
od umowy, a nie za$ prawo rezygnacji z wyjazdu. Oprocz tego skarzacy zglosil uwagi i zastrzezenia odnoénie przebiegu
postepowania dowodowego.

W pierwszej kolejnoéci jako calkowicie chybiony nalezalo ocenié¢ podniesiony przez skarzacego zarzut naruszenia
przez Sad Rejonowy dyspozycji art. 233 § 1 k.p.c. poprzez bledne i wybidrcze rozwazenie materialu dowodowego i



przekroczenie granic swobodnej oceny dowoddéw, skutkujace uznaniem, iz pozwany nie wykonal w nalezyty sposéb
cigzacego na nim zobowigzania, nie spekliajac §wiadczenia, ktére uprzednio zagwarantowal. W my$l art. 233 §
1 k.p.c. Sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodéw wedlug wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego
rozwazenia zebranego materialu. Ocena dowoddw polega na ich zbadaniu i podjeciu decyzji, czy zostala wykazana
prawdziwo$é faktow, z ktorych strony wywodza skutki prawne. Celem Sadu jest tu dokonanie okre§lonych ustalen
faktycznych, pozytywnych badZ negatywnych i ostateczne ustalenie stanu faktycznego stanowigcego podstawe
rozstrzygniecia. Ocena wiarygodnoéci mocy dowodéw przeprowadzonych w danej sprawie wyraza istote sadzenia
w czeSci obejmujacej ustalenie faktéw, poniewaz obejmuje rozstrzygniecie o przeciwnych twierdzeniach stron na
podstawie wlasnego przekonania sedziego powzietego w wyniku bezposredniego zetkniecia ze §wiadkami, stronami,
dokumentami i innymi §rodkami dowodowymi. Powinna odpowiadac regulom logicznego rozumowania wyrazajacym
formalne schematy powiazan miedzy podstawami wnioskowania i wnioskami oraz uwzglednia¢ zasady do$wiadczenia
zyciowego wyznaczajace granice dopuszczalnych wnioskow i stopien prawdopodobienstwa ich wystepowania w
danej sytuacji. Jezeli z okre§lonego materialu dowodowego Sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z
do$wiadczeniem zyciowym, to ocena Sadu nie narusza regul swobodnej oceny dowoddéw (art. 233 § 1 k.p.c.) i musi sie
osta¢ choéby w rownym stopniu, na podstawie tego materialu dowodowego, dawaly sie wysnu¢ wnioski odmienne.
Tylko w przypadku, gdy brak jest logiki w wiazaniu wnioskdéw z zebranymi dowodami, lub gdy wnioskowanie
Sadu wykracza poza schematy logiki formalnej albo, wbrew zasadom doéwiadczenia zyciowego, nie uwzglednia
jednoznacznych praktycznych zwigzkéw przyczynowo-skutkowych to przeprowadzona przez Sad ocena dowodéw
moze by¢ skutecznie podwazona.

W kontekscie powyzszych uwag nalezy stwierdzi¢, iz wbrew twierdzeniom apelujacego w rozpoznawanej sprawie Sad
Rejonowy dokonal prawidlowych ustalen faktycznych w oparciu o caly zgromadzony material dowodowy i nie naruszyt
dyspozycji art. 233 § 1 k.p.c. Przeprowadzona przez tenze Sad ocena materialu dowodowego jest w caloéci logiczna
i zgodna z zasadami do$wiadczenia zyciowego, za$§ wszelkie podniesione w tym zakresie zarzuty stanowia w istocie
jedynie niczym nieuzasadniona polemike z prawidlowymi i nie obarczonymi jakimkolwiek btedem ustaleniami Sadu I
instancji. W tej sferze Sad szczegblowo wyjasnil bowiem, ktére dowody uznal za wiarygodne. Na ich podstawie zostal
za$ skrupulatnie odtworzony przebieg wydarzen, z ktérego jednoznacznie wynika, iz pozwany w toku prowadzonej
z zainteresowanymi osobami korespondencji mailowej dawal gwarancje pracy studenckiej na Hawajach. Co wiecej
zlozyl tutaj jeszcze wyrazne i jasne zapewnienie o zwrocie wszelkich kosztow, w razie braku zatrudnienia.

Kolejng kwestia sporng w niniejszej sprawie, podnoszona réwniez w treSci apelacji, jest charakter prawny
wspomnianego zapewnienia z dnia 6 lutego 2013 r. o zwrocie kosztow. W tym zakresie Sad Rejonowy, odwolujac
sie do unormowania zawartego w art. 65 § 1 k.c., potraktowat to zapewnienie jako odrebna umowe, a poczyniong
konstatacje w pelni podziela Sad Okregowy. Warto tutaj zauwazy¢, ze w przypadku $§wiadczenia wszelkiego rodzaju
ushug i po$rednictwa w zatrudnieniu za granica sytuacja wyglada podobnie jak przy Swiadczeniu ustug turystycznych.
Dokladnie rzecz biorac chodzi o to, ze ciezar gatunkowy z reguly przesuwa sie na etap czynionych przez strony
ustalen, podczas ktérych zapada wiele istotnych i doniostych decyzji. Z kolei sama umowa stanowi przewaznie
finalizacje wcze$niejszego porozumienia stron oraz jest odzwierciedleniem ich obopoélnej i zgodnej woli, co oczywiscie
nie wyklucza mozliwo$ci nawigzania dodatkowych stosunkéw prawnych, ktore mieszcza sie w caloksztalcie procesu
decyzyjnego stron. Nie inaczej bylo w niniejszej sprawie, gdzie przed zawarciem umowy strony prowadzily obszerng
korespondencje mailowa na temat zatrudnienia w pralni na Hawajach. Zainteresowane osoby, w tym i powddka,
dokladnie dopytywaly o warunki zatrudnienia i na tej plaszczyznie otrzymaly od pozwanego konkretna i wazng
informacje, ze praca jest pewna i czekaja na nie wolne miejsca. Z kolei ewentualne obawy zainteresowanych
jednoznacznie rozwialo zapewnienie pozwanego o zwrocie kosztow na wypadek braku zatrudnienia, co bylo
kluczowym elementem sklaniajacym do zawarcia umowy. Nie mozna przy tym pomingé¢ kontekstu sytuacyjnego
zwigzanego z tym, ze pozwany wystepowat jako przedsiebiorca, a wiec fachowy i wyspecjalizowany podmiot zajmujacy
sie organizacja wyjazdéw do pracy za granica. Z tej tez przyczyny wszelkie ryzyko i negatywne konsekwencje
niemozno$ci spelnienia §wiadczenia obcigzaly pozwanego, a nie powodke, ktéra podlegala ochronie z uwagi na status
konsumenta. Jak stusznie zauwazyt Sad I Instancji nic nie stalo na przeszkodzie, aby pozwany zastrzegl w rozmowie,
ze pewne kierunki wyjazdowe sg mniej perspektywiczne. Poza tym rzetelno$¢ i sumiennoé¢ wymagaly oferowania



tylko takich propozycji zatrudnienia, co do ktérych pozwany mial pewnoéc, ze sa zaakceptowane przez panstwo
przyjmujace. Innymi stlowy nawet jezeli pozwany nie mial w tym zakresie stosownej wiedzy, to powinien sie upewnié,
czy dana propozycja jest realna, tym bardziej ze na biezaco wspolpracowal z przedstawicielami strony amerykanskie;j.
Pozwany nic takiego jednak nie uczynil, a w zamian przedstawil nadmiernie wyidealizowany i nie przystajacy do
rzeczywistoSci obraz rzeczy. W efekcie okazalo sie, ze doszlo do zawarcia umowy, w ktorej niemozliwy do spelnienia ze
strony pozwanego stat sie istotny przedmiotowo element w postaci przedstawienia oferty pracy na Hawajach w czasie
wyjazdu — odpowiadajacej warunkom programu.

W $wietle tego za Sadem Rejonowym trzeba tez przyjaé, ze powddka byla uprawniona do odstapienia od umowy w
oparciu o kodeksowe regulacje wynikajace z art. 494 k.c. Na gruncie tego przepisu strony sg za$ zobowigzane do zwrotu
tego co sobie wzajemnie §wiadczyly, wobec czego powodka w calej rozciaglo$ci mogla domagaé sie zwrotu oplat i
kosztow poczynionych na poczet wyjazdu w lacznej wysokosci 3.049,11 zl.

Majac na uwadze powyzsze, na podstawie art. 385 k.p.c., Sad Okregowy oddalit apelacje pozwanego jako pozbawiona
zaréwno podstaw faktycznych jak i prawnych.



