Sygn. akt III Ca 1430/14

UZASADNIENIE

W skardze z dnia 22 czerwca 2010 roku skarzacy Henry L., R. L., A. L. i D. L. wnie$li o wznowienie postepowania
z wniosku Skarbu Panstwa o stwierdzenie nabycia wlasnoSci nieruchomosci polozonej w L. przy aleja (...) przez
przemilczenie w trybie dekretu z dnia 8 marca 1946 roku o majatkach opuszczonych i poniemieckich zakonczonego
prawomocnym postanowieniem Sgdu Powiatowego dla m. Lodzi z dnia 10 grudnia 1959 roku w sprawie o sygn.
akt VNs I 2569/59 zarzucajac niewazno$¢ postepowania na skutek braku nalezytej reprezentacji oraz pozbawienia
uczestnikdw mozliwo$ci uzyskania informacji o toczacym sie postepowaniu i mozliwoéci dzialania w swojej obronie.

W konkluzji skarzacy wniesli o uchylenie zaskarzonego postanowienia i oddalenie wniosku w zakresie nieruchomosci
uregulowanej obecnie w ksiedze wieczystej (...) /skarga o wznowienie postepowania wraz z zalacznikami— k. 2- 11,
pismo — k. 62-63/.

Uczestnicy postepowania Miasto L.- Prezydent Miasta L. oraz Skarb Panstwa —Prezydent Miasta L. wniesli o
odrzucenie skargi a ewentualnie o jej oddalenie /odpowiedz na skarge — k. 21, pismo — k. 61/.

Postanowieniem z dnia 24 lipca 2012 roku Sad Rejonowy dla Lodzi-Srédmiescia w Lodzi w sprawie o sygn. akt I
Ns 476/10 ze skargi H. L., R. L., A. L. oraz D. L. przy udziale Skarbu Panstwa —Prezydenta Miasta L. i Gminy L. o
wznowienie postepowania zakonczonego postanowieniem z dnia 10 grudnia 1959 roku wydanym przez Sad Powiatowy
dla miasta E. w sprawie o sygn. akt V Ns 2569/59 z wniosku Skarbu Panstwa z udzialem H. L. o stwierdzenie nabycia
wlasno$ci nieruchomosci potozonej w L. przy al. (...) oznaczonej hip nr 745 a, rep. H.. Nr (...) w drodze przemilczenia

1. wznowil postepowanie w sprawie;

2. zmienil postanowienie Sadu Powiatowego dla miasta L. z dnia 10 grudnia 1959 roku wydane w sprawie V Ns
I 2569/59 w ten sposob, ze oddali¢ wniosek w czeSci stwierdzenia, ze Skarb Pahstwa na postawie przedawnienia/
zasiedzenia jest wlaScicielem nieruchomosci polozonej w L. przy al. (...) (obecnie al. (...)), oznaczonej hip nr 745 a, rep.
H..Nr (...), obecnie uregulowanej w ksiedze wieczystej (...) prowadzonej przez Sad Rejonowy dla Lodzi-Srédmiescia

w Lodzi, oznaczonej jako dzialka (...) o powierzchni 917 m>.

Powyzsze rozstrzygniecie zapadlo w oparciu o ustalenie, ze postanowieniem Sadu Grodzkiego z dnia 11 maja 1945
r. w sprawie o sygn. akt Co 619/45, wprowadzono H. L. w posiadanie nieruchomosci polozonej w L. przy ul. (...)
oznaczonej numerem 745 a w rep. hip. (...). Na podstawie protokoléw regulacji spadku z 11 maja 1946 r. i 17 grudnia
1947 r. whadcicielem calej nieruchomosci stal sie H. L.. W dniu 8 pazdziernika 1959 r. wplynal do Sadu Powiatowego
dla miasta L. wniosek Wydzialu Finansowego Prezydium Rady Narodowej dzialajacego w imieniu i na rzecz Skarbu
Panstwa o stwierdzenie zasiedzenia wlasnoS$ci nieruchomosci potozonej w L. przy al. (...) (ul. (...)). W tresci powyzszego
wniosku wskazano, iz nieruchomo$¢ ta stanowila majatek opuszczony w rozumieniu art. 1 dekretu z dnia 8 marca
1946 r. o majatkach opuszczonych i poniemieckich (Dz. U. Nr 13, poz. 87 ze zm.) oraz znajdowala sie w zarzadzie
Miejskiego Zarzadu Budynkoéw Mieszkalnych L.. Konsekwencja pozytywnego rozpatrzenia wskazanego wniosku bylto
wydanie przez Sad Powiatowy dla miasta L. w dniu 10 grudnia 1959 r. postanowienia w sprawie o sygn. akt V Ns I
2569/59, stwierdzajacego nabycie przez Skarb Panstwa wlasnoSci nieruchomosci potozonej w L. przy al. (...) przez
zasiedzenie. W uzasadnieniu Sad podniésl, iz na podstawie zaswiadczen i dokumentéw zalgczonych do akt sprawy
ustalono, ze powyzsza nieruchomo$¢ jest majatkiem opuszczonym i jest w posiadaniu Skarbu Panstwa od 1945 r., a
jej poprzedni wlasciciel jest nieznany z miejsca pobytu. W 1961 r. odszkodowanie za utrate nieruchomosci polozone;j
przy ul. (...) otrzymala od rzadu Stanéw Zjednoczonych Ameryki Isabelle H.. Na skutek wniosku z dnia 22 sierpnia
1995 r. nieruchomo$é przy al. (...) zostala wylgczona z rep. hip. (...) i zalozono dla niej ksiege wieczysta KW (...). Na
skutek wniosku z dnia 13 stycznia 1998 r. odlaczono z KW (...) dzialke (...) o powierzchni 917 m2 i zalozono dla niej
ksiege KW (...). Uczestnicy niniejszego postepowania: Henry L., R. R. L., A. L.i D. L. sa nastepcami prawnymi H. L.. W



dniu 18 marca 2010 r. Henry L. udzielil swojemu pelnomocnikowi upowaznienia do przejrzenia akt V Ns I 2569/59;
akta zostaly pelnomocnikowi udostepnione w dniu 22 marca 2010 r.

W uzasadnieniu przedmiotowego postanowienia Sad Rejonowy wskazal, ze poprzednik prawny skarzacych, to jest
H. L. nie byl uczestnikiem postepowania VNs I (...), a zatem podstawa prawng skargi jego nastepcoOw prawnych
0 wznowienie postepowania jest art. 524 § 2 k.p.c. W zaden sposob nie zostaly wykazane okolicznoéci, ktore
Swiadczylyby o przekroczeniu terminu do wniesienia skargi. W szczeg6lnoSci brak dowodéw, by w postepowaniach
toczonych w Stanach Zjednoczonych przez osoby trzecie w stosunku do skarzacych, sami skarzacy brali udzial badz
dysponowali wiedza o konkretnym postanowieniu, na podstawie ktérego pozbawiono wlasnosci ich poprzednika
prawnego. Najwcze$niejsza data, od jakiej mozna méwi¢ o powzieciu przez skarzacych wiedzy o postanowieniu
jest 22 marzec 2010 roku — dzien, w ktérym pelnomocnik H. L. uzyskat dostep do akt sprawy V Ns I 2569/59.
Zachowanie terminu do wniesienia skargi, przy jednoczesnym zaistnieniu przestanki wznowienia postepowania
powoduje konieczno$¢ jego wznowienia. Postanowienie Sadu Powiatowego dla m. Lodzi z dnia 10 grudnia 1959 roku
wydane w sprawie o sygn. akt V Ns I 2569/59, na podstawie ktorego stwierdzono nabycie przez Skarb Panstwa
przez zasiedzenie wlasnoSci nieruchomosci potozonej w L. przy al. (...) wydane zostalo bez podstawy prawne;j.
Postanowieniem Sadu Grodzkiego z dnia 11 maja 1945 roku w sprawie o sygn. akt I Co 619/45 H. L. zostal
bowiem wprowadzony w posiadanie calo$ci nieruchomos$ci polozonej w L. przy ulicy (...), a dzialania podejmowane
przez niego w szczegdlnosci przeprowadzenie regulacji spadkowych w odniesieniu do nieruchomosci oraz oplacanie
podatkdéw od niej w 1946 roku $wiadceza o tym, ze nieruchomo$¢ nie posiadala statusu opuszczone;j. Nie zostaly zatem
spelnione ustawowe przestanki warunkujace mozliwo$¢ uwzglednienia wniosku Skarbu Panstwa. Do przerwania biegu
zasiedzenia wystarczylo juz bowiem samo zlozenie wniosku o przywrdcenie posiadania przez osoby uprawnione.
Termin przemilczenia okreSlony w dekrecie z dnia 8 marca 1946 roku mogl by¢ wszak przerwany przez kazdy akt
wlaéciciela albo osoby dzialajacej w jego interesie wyrazajacy dostatecznie wole odzyskania posiadania opuszczonego
mienia. W §wietle art. 34 ust. 1 dekretu z dnia 8 marca 1946 roku nie zastugiwal tym samym na uwzglednienie wniosek
o stwierdzenie nabycia wlasnoS$ci nieruchomosci w drodze tzw. przemilczenia w zakresie nieruchomosci uregulowane;j
obecnie w ksiedze wieczystej (...), a stanowigcej wydzielong cze$¢ nieruchomosci, ktorej dotyczylto postepowanie w
sprawie o sygn. akt V Ns I 2569/59.

Postanowieniem z dnia 7 wrze$nia 2012 roku uzupelhiono postanowienie z dnia 24 lipca 2012 roku w ten sposob, ze
po punkcie drugim dodano punkt trzeci nastepujacej tresci: ,ustali¢, iz kazdy uczestnik ponosi koszty postepowania
zwigzane ze swym udzialem w sprawie.”

Apelacje od postanowienia z dnia 24 lipca 2012 roku wniost uczestnik Skarb Panstwa —Prezydent Miasta L. zaskarzajac
je w caloéci. Rozstrzygnieciu Sadu Rejonowego skarzgcy zarzucil naruszenie:

- art. 410 § 1 w zw. z art. 5248 2 zd. 2 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie w sytuacji, w ktorej zachodzila podstawa do
odrzucenia skargi o wznowienie postepowania z uwagi na wniesienie jej po uplywie ustawowego terminu;

- art. 233 § 1 k.p.c. poprzez ustalenie w sposéb sprzeczny z zebranym w sprawie materialem dowodowym w postaci
pelnomocnictwa udzielonego w dniu 18 marca 2010 roku przez skarzacego H. L. adwokat J. K., ze skarzacy dowiedzial
sie o orzeczeniu Sadu Powiatowego dla m. Lodzi z dnia 10 grudnia 1959 roku dopiero w dniu 22 marca 2010 roku
podczas przegladania przez pelnomocnika skarzacego akt sadowych;

- art. 412 § 2 k.p.c. poprzez uwzglednienie skargi o wznowienie postepowania w sprawie Sadu Powiatowego dla
m. Eodzi sygn. akt V Ns I 2569/59 i zmiane orzeczenia wydanego w tym postepowaniu przez oddalenie wniosku
w czesci stwierdzenia, ze Skarb Panstwa na podstawie przedawnienia/zasiedzenia jest wlascicielem nieruchomosci
przy al. (...) (obecnie al. (...)) w sytuacji, w ktorej skarzacym nie przyshuguje legitymacja procesowa w zakresie
wzruszenia przedmiotowego orzeczenia w czeSci dotyczacej udzialu Y2 w prawie wlasnoSci nieruchomosci w zwigzku
z przyznaniem za te cze$¢ odszkodowania w trybie polsko-amerykanskiego ukladu indemnizacyjnego;

- art. 177 § 1 pkt. 3 k.p.c. poprzez wydanie orzeczenia konczacego postepowanie w sprawie, w sytuacji, w
ktérej konieczne bylo zawieszenie postepowania w zwiazku z toczacym sie réwnolegle przez Ministrem Finansow



postepowaniem administracyjnym w przedmiocie zastosowania ustawy z dnia 9 kwietnia 1968 roku o dokonywaniu w
ksiegach wieczystych wpisow na rzecz Skarbu Panstwa w oparciu o miedzynarodowe umowy o uregulowaniu roszczen
finansowych w stosunku do nieruchomoSci, ktérej dotyczylo postepowanie w sprawie V Ns I 2569/59.

W konkluzji skarzacy wniést o zmiane zaskarzonego postanowienia i odrzucenie skargi, ewentualnie o oddalenie
skargi w przypadku nieuwzglednienia powyzszego wniosku lub uchylenie zaskarzonego postanowienia i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji oraz o zasadzenie od skarzacych na rzecz uczestnika kosztow
zastepstwa procesowego za obie instancje /apelacja — k. 210-212/.

Apelacje od postanowienia z dnia 24 lipca 2012 roku wnidst takze uczestnik Miasto L., zaskarzajac je w calo$ci.
Rozstrzygnieciu Sadu Rejonowego skarzgcy zarzucil naruszenie:

- art. 407 k.p.c. poprzez bledne przyjecie, ze skarzacy zachowal termin do wniesienia skargi o wznowienie
postepowania;

- art. 410 § 2 k.p.c. i art. 233 k.p.c. poprzez:

a) oparcie rozstrzygnieci na dowolnej ocenie dowodéw, nie za$§ na swobodnej ocenie dowodow, nie za$ na swobodnej
ocenie materialu dowodowego, a mianowicie poprzez przyjecie, iz skarzacy o treSci niekorzystnego rozstrzygniecia
uzasadniajgcego wznowienie postepowania dowiedzial sie w dniu 22 marca 2010 roku, kiedy to z aktami sprawy
zapoznal sie jego pelnomocnik, gdy tymczasem nie zostalo wyjasnione, w jaki sposéb pelnomocnik ten ustalil
sygnature akt sprawy i dlaczego sam skarzacy udzielajac pelnomocnictwa w dniu 18 maja 2010 roku, w ktérym wskazat
on sygnature sprawy o przejecie na rzecz Skarbu Panstwa prawa wlasno$ci nieruchomosci nie mial wiedzy o jej utracie,

b) zaniechanie dokonania wlasnych ustalen faktycznych na okoliczno$é zachowania przez skarzacego terminu do
wniesienia skargi o wznowienie postepowania i poprzestanie w tym zakresie jedynie na twierdzeniach pelnomocnika
skarzgcego zawartych w skardze o wznowienie postepowania;

- art. 233 k.p.c. w zw. z art. 217 § 2 k.p.c. poprzez nieustosunkowanie sie do zgloszonego przez uczestnika w
piSmie procesowym z dnia 213 stycznia 2012 roku wniosku dowodowego o zwrdcenie sie do Ministra Finansow
celem ustalenia czy H. L. synowi H. L. i L. L. urodzonemu w dniu (...) listopada 191 roku w L. za nieruchomo$¢
objeta zadaniem skargi o wznowienie postepowania, a posiadajaca przed II Wojna Swiatowa adres Z. 6, dla ktorej
prowadzone bylo repertorium hipoteczne (...) nr hip. 745a (obecny adres (...)), zostalo wyplacone odszkodowanie na
podstawie ukladu indemnizacyjnego;

- art. 510 k.p.c. i art. 524 § 2 k.p.c. poprzez rozpoznanie skargi o wznowienie postepowania, podczas gdy skarzacy
jak i uczestnicy postepowania nie mieli interesu prawnego w zgloszeniu takiego zadania co do calo$ci nieruchomo$ci,
bowiem na skutek przyznania odszkodowania w ramach ukladu zawartego miedzy R. Stanéw Zjednoczonych Ameryki
Ponocnej, a R. Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej podpisanym w dniu 16 lipca 1960 roku zgodnie z art. II powolanego
ukladu roszczenie to zostalo zaspokojone i wygasto.

W konkluzji skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego postanowienie poprzez odrzucenie badz oddalenie skargi o
wznowienie postepowania w zakresie udzialu w /2 w prawie wlasno$ci nieruchomosci objetej skarga o wznowienie
postepowania i zasadzenie kosztow postepowania w sprawie wedlug norm przepisanych, ewentualnie o uchylenie
zaskarzonego postanowienia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I Instancji z orzeczeniem o
kosztach postepowania za instancje odwolawcza /apelacja wraz z zalacznikiem— k. 214 -220/.

Zazalenie na powyzsze postanowienie w zakresie rozstrzygniecia o kosztach postepowania wniesli rowniez skarzacy
wnioskodawcy, zaskarzajac je w tej cze$ci w caloSci. Rozstrzygnieciu Sadu Rejonowego skarzacy zarzucili naruszenie
art. 233 § 1 k.p.c.iart. 316 § 1 k.p.c. wzw. z art. 13 § 2 k.p.c. oraz art. 520 § 21 § 3 k.p.c.



W konkluzji skarzacy wniesli o zmiane zaskarzonego postanowienia i zasadzenie od uczestnikow postepowania Skarbu
Panstwa —Prezydenta Miasta L. oraz Miasta L. kosztéw postepowania wedlug norm przepisanych wraz z kosztami
postepowania zazaleniowego prowadzonego w niniejszej sprawie dwukrotnie — solidarnie /zazalenie — k. 223-224/.

Postanowieniem z dnia 16 kwietnia 2013 roku zazalenie oddalono /postanowienie wraz z uzasadnieniem - k.
250-253/.

Postanowieniem z dnia 16 kwietnia 2013 roku Sad Okregowy w Lodzi oddalil obie apelacje oraz ustalil, ze uczestnicy
ponosza koszty postepowania apelacyjnego zgodnie ze swoim udzialem w sprawie /postanowienie — k. 240/.

W uzasadnieniu przedmiotowego postanowienia Sad Okregowy wskazal, ze obie apelacje sa niezasadne i podlegaja
oddaleniu. Sad ten uznal za prawidlowe poczynione przez Sad Rejonowy ustalenia faktyczne jak roéwniez podzielil
jego ocene prawna. Za bezzasadny Sad uznal zarzut naruszenia art.407 § 1 k.p.c. wskazujac, ze zachowanie terminu
do wniesienia skargi zostalo uprawdopodobnione przez skarzacych. Blizej okreslone w uzasadnieniu watpliwoéci co
do tozsamo$ci nieruchomosci nie pozwalaly wnioskodawcy jednoznacznie przyjaé, iz sprawa o podanej sygnaturze
dotyczy wlaénie nieruchomosci objetej wnioskiem. Henry L. posiadal po swoim ojcu dokumenty, w oparciu o ktoére
mozna byto dopiero rozpoczaé poszukiwania nieruchomos$ci polozonej w L. przy ulicy (...) i ustali¢ jej stan prawny.
Do tego niezbedne bylo zapoznanie sie z aktami sprawy, ktorej skarga dotyczy. Brak jest dowodu przeciwnego na
okoliczno$é, ze przed data 22 marca 2010 roku Henry L. posiadal wiedze o podstawie wznowienia postepowania.
Sad Okregowy uznal za niezasadny takze zarzut braku legitymacji skarzacych do zadania wzruszenia prawomocnego
orzeczenia co do calej nieruchomodci z tej przyczyny, ze w 1961 roku odszkodowanie za utrate V2 udzialu w
nieruchomoéci przy ulicy (...) otrzymala od R. Stanéw Zjednoczonych I. H., co bylo powodem wszczecia postepowania
administracyjnego przez Ministra Finanséw. Sprawa dotyczy skargi o wznowienie postepowania wniesionej przez
spadkobiercow H. L., co do ktorego nie ma informacji, czy uzyskal odszkodowanie za nieruchomo$¢ na tej samej
podstawie co jego siostra. Z informacji Ministra Finanséw wynika, ze odszkodowanie uzyskala jedynie I. H.. Ponadto,
sprawa V Ns I 2569/59 formalnie toczyla sie jedynie z udzialem H. L., jako wla$ciciela nieruchomosci, ktérej dotyczyt
wniosek i zakonczyla sie w 1959 roku. I. H. nie byla uczestnikiem tego postepowania, zatem nie jest uzasadnione
stanowisko, ze przyznanie jej odszkodowania w 1961 roku, a takze decyzja wydana przez Ministra Finanséw moze
przesadzi¢ o dopuszczalno$ci skargi o wznowienie postepowania zakonczonego w 1959 roku czy tez skutkowac
brakiem legitymacji skarzacych.

Od postanowienia Sadu Okregowego skarge kasacyjng wniost uczestnik postepowania Miasto L., ktory zaskarzyl je w
calosci. W ramach podstawy kasacyjnej z art. 398 3 § 1 pkt 2 k.p.c. w skardze zarzucono naruszenie przepiséw art.
524 § 2 k.p.c., art. 410 § 1 k.p.c. w zw. z art. 524 § 2 k.p.c. i art. 407 k.p.c. oraz art. 409 k.p.c. w zw. z art. 410 § 1
k.p.c. Uczestnik postepowania wniost o uchylenie zaskarzonego postanowienia i przekazanie sprawy Sadowi drugiej
instancji do ponownego rozpoznania, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego postanowienia oraz postanowienia Sadu
I Instancji i przekazanie sprawy Sadowi I Instancji do ponownego rozpoznania /skarga kasacyjna — k. 270-281/.

Postanowieniem z dnia 24 lipca 2014 roku Sad Najwyzszy uchylil zaskarzone postanowienie Sadu Okregowego w Lodzi
z dnia 16 kwietnia 2013 roku sygn. akt III Ca 1791/12 i przekazal sprawe Sadowi Okregowemu w Lodzi do ponownego
rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego.

W uzasadnieniu przedmiotowego postanowienia Sad Najwyzszy wskazal, ze w skardze bezzasadnie podniesiono, ze
przyznanie I. H. odszkodowania w ramach ukladu zawartego miedzy R. Stanéw Zjednoczonych Ameryki Péinocnej a
R. Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej podpisanym w dniu 16 lipca 1960 roku o uregulowaniu roszczen finansowych
wylaczalo posiadanie przez skarzacych interesu prawnego w zgloszeniu wniosku o wznowienie postepowania w
zakresie V2 udzialu w nieruchomosci przy ulicy (...). Podzielajac stanowisko prezentowane w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego na tle spraw o uzgodnienie treSci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym odno$nie znaczenia
decyzji Ministra Finansow wydawanej na podstawie art. 2 ustawy z dnia 9 kwietnia 19698 roku o dokonywaniu
w ksiegach wieczystych wpisow na rzecz Skarbu Panstwa w oparciu o miedzynarodowe umowy o uregulowaniu
roszczen finansowych (Dz. U. Nr 12, poz. 65) Sad Najwyzszy uznal, ze decyzja Ministra Finans6w nie moze stanowic



przeszkody do zadania przez skarzacych wznowienia postepowania dotyczacego nieruchomosci stanowiacej wlasnosé
ich poprzednika prawnego skoro ani ich poprzednik prawny, a zarazem uczestnik prawomocnie zakonczonego
postepowania ani oni sami nie brali udzialu w postepowaniu przed Amerykanska Komisja Odszkodowawcza i nie
otrzymali odszkodowania za nieruchomo$¢, ktérej dotyczylo postanowienie w prawomocnie zakonczonej sprawie.
Nadto decyzja ta w odniesieniu do nieruchomosci, ktérej dotyczy postepowanie, w ogdle nie zostala wydana. Uznanie,
ze skarzacy zachowali termin do wniesienia skargi o wznowienie postepowania nastgpilo natomiast z naruszeniem
przepisow postepowania. H. L. byl bowiem uczestnikiem postepowania w sprawie o sygn. akt V Ns I 2569/59.
W sprawie tej nie bral jedynie osobistego udzialu. Ze wzgledu na to, ze jego miejsce pobytu, wedlug twierdzen
wnioskodawcy, nie bylo znane, w postepowaniu reprezentowal go kurator ustanowiony dla strony, ktorej miejsce
pobytu nie jest znane. Z tych wzgledéw do skarzacych, ktérzy swoje uprawnienia do udzialu w postepowaniu sadowym
wywodza z nastepstwa prawnego w drodze spadkobrania po zmarlym uczestniku H. L. zastosowanie znajduje art.
524 § 1 k.p.c. Niedzialanie w sprawie kuratora ustanowionego dla nieznanego z miejsca pobytu moze uzasadniaé¢
wznowienie postepowania na podstawie art. 401 pkt 2 k.p.c. Niemniej jednak w takim przypadku termin do wniesienia
skargi o wznowienie postepowania nalezy liczy¢ z uwzglednieniem daty, kiedy poprzednik prawny dowiedzial sie
o zdarzeniach stanowigcych podstawe skargi o wznowienie. W konsekwencji skarga o wznowienie postepowania
wnoszona przez nastepcoOw prawnych uczestnika postepowania nieprocesowego w czeSci wykazujgcej zachowanie
terminu do jej wniesienia, powinna odnosié¢ sie takze do ich poprzednika prawnego i uprawdopodabniaé, ze nie
wiedzial on o wydaniu orzeczenia zaskarzonego skarga o wznowienie postepowania. Tymczasem do tej okolicznoSci
skarga o wznowienie postepowania blizej sie nie odnosi. Przeciwnie powolane w niej okoliczno$ci, a mianowicie,
ze H. L. po wojnie interesowal sie losem nieruchomosci, a po jego Smierci skarzacy odnalezli blizej nieokre$lone
dokumenty zwigzane z prawomocnie zakonczong sprawg sadowa, o wznowienie ktérej wnieéli, wzbudzaja powazna
watpliwo$é¢ co do zachowania terminu do wniesienia skargi o wznowienie postepowania. W rezultacie Sad uznal za
uzasadnione zarzuty naruszenia art. 524 § 2 k.p.c. przez jego zastosowanie w sprawie zamiast art. 524 § 1 k.p.c. oraz
art. 407 k.p.c. przez jego wadliwe zastosowanie. Ponadto za zasady Sad uznatl takze zarzut naruszenia art. 407 k.p.c.
w zw. z art. 409 k.p.c. oraz art. 410 § 1 k.p.c. z tej przyczyny, ze Sad Okregowy w ogole nie uwzglednil, Ze skarga o
wznowienie postepowania wniesiona przez skarzacych wykazywala zachowanie terminu do wniesienia skargi jedynie
w odniesieniu do jednego z nich. /postanowienie wraz z uzasadnieniem— k. 311-315v/.

Na rozprawie apelacyjnej w dniu 5 listopada 2014 roku pelnomocnik skrzacych wniosta o dopuszczenie dowodu z
przestuchania skarzacego Henry L. na okoliczno$é¢ kiedy poinformowal matke i rodzenstwo o tresci postanowienia
Sadu Powiatowego, ktorego dotyczy skarga o wznowienie oraz na okoliczno$¢ kiedy H. L. na stale opuscit Polske.
Ponadto wniosla o dopuszczenie dowodu z zeznan §wiadka H. D. (1) na okoliczno$é¢ kiedy rodzenistwo i matka
Henry L. dowiedzieli sie o tres$ci przedmiotowego postanowienia. Pelnomocnicy uczestnikéw wniesli o oddalenie
przedmiotowych wnioskow. Sad oddalil zlozone na rozprawie wnioski dowodowe. Pelnomocnicy uczestnikoéw poparli
swoje apelacje i wniesli o odrzucenie skargi. Pelnomocnik skarzacych wniést o oddalenie apelacji oraz o zasgdzenie
kosztow postepowania apelacyjnego /protokoél rozprawy apelacyjnej — k. 332-333/.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacje jako zasadne skutkowaly zmiang zaskarzonego postanowienia.
Sad Okregowy podziela i przyjmuje za wlasny ustalony przez Sad Rejonowy stan faktyczny, przy czym nadto ustala, ze:

Sprawa o sygn. akt V Ns I 2569/59 toczyla sie z udzialem H. L. jako jedynego wlasciciela nieruchomogci polozonej w L.
przy al. (...) (obecnie 68-72). W sprawie tej H. L. nie bral jedynie osobistego udzialu. Ze wzgledu na to, ze jego miejsce
pobytu, wedlug twierdzen wnioskodawcy, nie byto znane w postepowaniu tym reprezentowat go kurator ustanowiony
dla strony, ktorej miejsce pobytu nie jest znane /wniosek — k. 1 akt sprawy V Ns I 2569/59, za§wiadczenie — k. 3 akt
sprawy V Ns I 2569/59, postanowienie — k. 8 akt sprawy V Ns I 2569/59/.

Po wojnie H. L. interesowal sie losem nieruchomosci polozonej w L. przy al. (...) (obecnie al. (...)), jej stanem
prawnym i faktycznym. W dniu 21 stycznia 1948 roku jako miejsce swojego zamieszkania podal E. ul. (...), jak



tez upowaznil L. D. do zarzadzania miedzy innymi przedmiotowa nieruchomoscia, w tym w szczegélnoéci do
sinkasowania komornego i wystawiania pokwitowan, do oddawania w najem na pomienionych nieruchomosciach
wszelkiego rodzaju lokali, na czas za cene i na warunkach wedlug uznania upowaznionego, do zawierania i
rozwigzywania w tym przedmiocie wszelkiego rodzaju uméw i zamieszczania w nich wszelkich warunkéw, do
inkasowania zaleglego czynszu najemnego i biezacego, oplat dodatkowych i wszelkich innych naleznych od
lokatoréw sum i do kwitowania z odbioru, do sporzadzania z lokatorami w powyzszym przedmiocie obrachunkéw,
do przyjmowania i usuwania dozorcéw oraz wyznaczania im wynagrodzenia, do utrzymywania nieruchomosci
w nalezytym porzadku i czysto$ci i przestrzegania przepisow wladz, do prowadzenia ksigg meldunkowych i w
ogble wykonywania wszelkich przepiséw i rozporzadzen wladz, do usuwania lokatoréw, nieakuratnie placacych
czynsz najemny i w ogoble niedogodnych, z prawem wymawiania im lokali, do prowadzenia wszystkich spraw
sadowych, wzmiankowanych nieruchomosci i lokatoréw dotyczacych w charakterze powoda i pozwanego w sadach
wszystkich instancji, z prawem skladania skarg apelacyjnych, kasacyjnych i innych, konczenia spraw polubownie,
otrzymywania nakazéw wykonawczych i zasgdzonego majatku od dtuznikéw, komornikéw i depozytu sadu i w
ogole dokonywania wszystkich bez zadnego wyjatku czynnoS$ci sadowych i egzekucyjnych, do reprezentowania
zeznajacego i obrony jego intereséw wzmiankowanych nieruchomoéci dotyczacych we wszystkich instytucjach
i urzedach sadowych, policyjnych, administracyjnych i innych, oraz u wladz i u oséb urzedowych, z prawem
skladania ustnych i piémiennych wyja$nien, prosb, skladania zazalen, deklaracji i innych dokumentéw, czynienia
wezwan notarialnych i udzielania odpowiedzi na otrzymane wezwania, do zapisywania sie na sady polubowne, do
czynienia i przeprowadzania w nieruchomosciach potrzebnych remontéw i zawierania uméw w tym wzgledzie z
przedsiebiorcami i do przedsiebrania wszelkich prawnych czynnoéci i formalno$ci, jakie z zarzadem powyzszym
nieruchomosci okaza sie konieczne.” Sytuacja ta nie ulegla zmianie po opuszczeniu przez niego Polski. Nawet
wowczas H. L. utrzymywal kontakt korespondencyjny z osoba, ktéra skladala mu szczegblowe sprawozdania z
zarzadu nieruchomo$cia bedaca przedmiotem zainteresowania w niniejszej sprawie, informujac go miedzy innymi
o podejmowanych na nieruchomosci inwestycjach oraz saldzie przychodéw i wydatkéw z owej nieruchomoscei /
okoliczno$ci bezsporne, kserokopia aktu notarialnego — k. 55-57, kserokopia listu otrzymanego przez H. L. — k. 59
-60, wniosek - 2 akt sprawy I C 619/45 zalaczonych do akt sprawy niniejszej/.

Pelnomocnictwo udzielone przez Henry L. w dniu 18 marca 2010 roku upowaznialo adw. J. K. do: ,prowadzenia
sprawy o wydanie nieruchomosci i odbioru korespondencji w te. Sprawie dla mnie przeznaczonej — dotyczy
nieruchomoéci polozonej w L. przy ul. (...) nr 481, P. 40 Lipowej 31 do przejrzenia akt V Ns 2569/59 we wszystkich
instancjach z prawem subskrypcji” /pelnomocnictwo — k. 17 akt sprawy V Ns I 2569/59 zalaczonych do akt sprawy
niniejszej/.

Ustalenia poczynione przez Sad Rejonowy w niniejszej sprawie uzna¢ nalezalo za prawidlowe, jako znajdujace oparcie
w zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym. Apelujacy kwestionuja wprawdzie przedmiotowe ustalenia w
kontekscie okolicznoéci dotyczacych terminu do zachowania skargi, podnoszac w tym zakresie zarzut dokonania
ustalen w sposéb sprzeczny ze zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym. Sprzeczno$ci tej jednak w zaden
sposob nie wykazuja. Sprzeczno$é na jaka wskazuja skarzacy w odniesieniu do poczynionych przez Sad Rejonowy
ustalen faktycznych w ogoble wszak nie zachodzi. Zwazy¢ bowiem nalezy, ze w ramach ustalen faktycznych Sad
Rejonowy uwzglednit nie tylko fakt, iz akta pelnomocnikowi skarzacego zostaly udostepnione dopiero w dniu 22
marca 2010 roku, ale réwniez akcentowang przez skarzacych okoliczno$é, ze skarzacy Henry L. udzielil swojemu
pelnomocnikowi upowaznienia do przejrzenia akt V Ns I 2569/59 juz w dniu 18 marca 2010 roku. Opisany stan
rzeczy w kontekécie argumentacji podniesionej w tej kwestii w apelacjach uprawnia zatem do wniosku, ze apelujacy
kwestionuja w istocie nie tyle prawidlowo$¢ poczynionych przez Sad Rejonowy ustalen, lecz ich ocene prawnag w
konteks$cie relewantnych przepiséw prawa materialnego. W tym stanie rzeczy, jak juz powyzej zaznaczono, Sad
Okregowy podzielil podstawe faktyczng zaskarzonego postanowienia i przyjal ja za wlasng. Zarzuty apelujacych
rozwazyl natomiast w aspekcie zastosowania norm prawa materialnego do ujawnionych okolicznoéci sprawy.



W kontekscie stanowiska, ktore leglo u podstaw postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 24 lipca 2014 roku
koniecznym bylo jednak uzupelnienie przedmiotowych ustalen w trybie art. 382 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. o
wskazane powyzej dodatkowe okolicznoéci relewantne dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy.

Ocena prawidlowo$ci zaskarzonego rozstrzygniecia na plaszczyznie zastosowania przepiséw prawa dokonywana by¢
za$ musi przy uwzglednieniu stanowiska wyrazonego na gruncie przedmiotowej sprawy przez Sad Najwyzszy, jak i

faktu, iz zgodnie z dyspozycja art. 398°° k.p.c. wzw. z art. 13 § 2 k.p.c., sad ktéremu sprawa zostala przez Sad Najwyzszy
przekazana do ponownego rozpoznania, zwigzany jest wykladnig prawa dokonang w tej sprawie przez Sad Najwyzszy.

Ocena zasadnoSci zarzutéw podniesionych w wywiedzionych apelacjach nie moze zatem abstrahowa¢ od faktu, iz,
zgodnie ze stanowiskiem wyrazonym przez Sad Najwyzszy na gruncie niniejszej sprawy, decyzja Ministra Finansow,
o ktérej mowa w art. 2 ustawy z dnia 9 kwietnia 1968 roku o dokonywaniu w ksiegach wieczystych wpiséw
na rzecz Skarbu Panstwa w oparciu o miedzynarodowe umowy o uregulowaniu roszczen finansowych, nie moze
stanowi¢ przeszkody do zadania przez skarzacych wznowienia postepowania dotyczacego nieruchomogci stanowiacej
wlasno$é ich poprzednika prawnego skoro ani ich poprzednik prawny ani oni sami nie brali udzialu w postepowaniu
przed Amerykanska Komisja Odszkodowawcza i nie otrzymali odszkodowania za nieruchomosé, ktorej dotyczyto
postanowienie w prawomocnie zakonczonej sprawie, a zakres deklaratoryjnego stwierdzenia w decyzji Ministra
Finansow o przej$ciu na rzecz Skarbu Panistwa nieruchomos$ci na podstawie umowy miedzynarodowej ogranicza sie
wylgcznie do kwestii uzyskania przez Skarb Panstwa tytulu wlasnoéci jako podstawy wpisu do ksiegi wieczystej, a nie
prawa wlasno$ci. Zwlaszcza, ze decyzja tego rodzaju w odniesieniu do nieruchomosci, ktérej dotyczy postepowanie,
w ogole nawet nie zostala wydana.

Niemniej jednak zwazy¢ nalezy, ze Sad Najwyzszy zwrdcil uwage na fakt, iz poprzednik prawny skarzacych
- H. L. byl uczestnikiem postepowania w sprawie o sygn. akt V Ns I 2569/59 w zwigzku z czym podstawg
wznowienia w niniejszej sprawie winien by¢ art. 524 § 1 k.p.c., nie za$ art. 524 § 2 k.p.c. jak blednie przyjal Sad
Rejonowy. Postepowanie w sprawie prawomocnie zakonczonej toczylo sie z udzialem H. L. jako jedynego wlasciciela
przedmiotowej nieruchomosci. H. L. w sprawie tej nie bral jedynie osobistego udziatu. Ze wzgledu na to, Ze jego miejsce
pobytu, wedlug twierdzen wnioskodawcy, nie bylo znane, w postepowaniu reprezentowal go kurator ustanowiony dla
strony, ktorej miejsce pobytu nie jest znane.

W tym stanie rzeczy uwzgledni¢ zatem trzeba, ze skarzacy swoja legitymacje do udzialu w niniejszym postepowaniu
wywodzg z sukcesji materialnoprawnej po uczestniku postepowania. A skoro tak wchodzg oni takze w jego sytuacje
procesowa z chwili otwarcia spadku (por. m. in. postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 11 maja 1998 roku wydane
w sprawie o sygn. akt I CKN 52/98 nie publ.).

Wznowienie postepowania stanowi nadzwyczajny Srodek zaskarzenia prawomocnych orzeczen. Instytucja ta polega
zatem na ponownym rozpoznaniu sprawy zakonczonej juz prawomocnym orzeczeniem merytorycznym, a wiec
orzekajacym co do istoty sprawy, jezeli wystepuja oznaczone w ustawie przyczyny.

W niniejszej sprawie zadanie wznowienia dotyczy sprawy rozpoznawanej w trybie nieprocesowym. Dopuszczalnoéc
wznowienia w postepowaniu nieprocesowym reguluje art. 524 k.p.c., jednakze regulacja ta nie jest wyczerpujaca, a
zatem w sytuacjach wykraczajgcych poza unormowanie art. 524 k.p.c. nalezy stosowaé¢ odpowiednio art. 399 - 4161
k.p.c. w zwiazku z art. 13 § 2 k.p.c.

Przyjecie skargi o wznowienie postepowania do rozpoznania zalezy od spelnienia kryteriow okre§lonych w art. 410
§ 1 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. W okoliczno$ciach niniejszej sprawy kryteria te, jak trafnie podnosza autorzy obu
apelacji, nie zostaly jednak zachowane.

Niedzialanie w sprawie kuratora ustanowionego dla nieznanego z miejsca pobytu niewatpliwie moze wprawdzie
uzasadnia¢ wznowienie postepowania na podstawie art. 401 pkt 2 k.p.c. (tak m in. Sad Najwyzszy w postanowieniu
z dnia 2 sierpnia 2007 roku wydanym w spawie o sygn. akt V CSK 155/07 opublikowanym w bazie orzecznictwa



LEX pod nr (...).). Zgromadzony w niniejszej sprawie material dowody nakazuje jednak przyznaé racje apelujacym,
o tyle, ze skarga o wznowienie w niniejszej sprawie zostala wniesiona z przekroczeniem ustawowego terminu do jej
wniesienia okre§lonego w art. 407§ 1 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. Przy czym wniosek ten nalezy wyprowadzi¢ z
innych okoliczno$ci niz wskazywane w tym zakresie przez apelujacych.

W sytuacji, gdy tak jak ma to miejsce w niniejszej sprawie, zachodzi nastepstwo prawne po uczestniku postepowania,
dla ustalenia czy zostal zachowany termin do wniesienia skargi o wznowienie postepowania istotne jest bowiem
wykazanie, ze termin do wniesienia skargi nie mingl w odniesieniu do poprzednika prawnego, bedacego uczestnikiem
postepowania zakonczonego prawomocnym orzeczeniem. W takim przypadku termin do wniesienia skargi o
wznowienie postepowania nalezy wszak liczy¢ z uwzglednieniem daty, kiedy poprzednik prawny dowiedzial sie o
zdarzeniach stanowigcych podstawe skargi o wznowienie (tak m. in. Sad Najwyzszy w sprawie niniejszej oraz w
postanowieniu wydanym w dniu 10 lutego 1999 roku w sprawie o sygn. akt II C KN 645/98 opublikowanym w bazie
orzecznictwa LEX pod nr (...)).

Powyzsze prowadzi zatem do wniosku, ze skarga o wznowienie postepowania wnoszona przez nastepcéw prawnych
uczestnika postepowania nieprocesowego w czedci wykazujacej zachowanie terminu do wniesienia skargi powinna
odnosi¢ sie takze do ich poprzednika prawnego i uprawdopodabniaé, Zze nie wiedzial on o wydaniu orzeczenia
zaskarzonego skarga o wznowienie postepowania. Jak za$ wskazal Sad Najwyzszy skarga o wznowienie postepowania
zlozona w niniejszej sprawie do tej okoliczno$ci blizej sie nie odnosi, a powolane przez skarzacych okoliczno$ci, a
mianowicie fakt, ze H. L. po wojnie zywo interesowal sie losem nieruchomoéci (tre$¢ skargi), a po jego émierci skarzacy
odnalezli dokumenty dotyczace przedmiotowej nieruchomosci wzbudzaja watpliwo$¢ co do zachowania terminu do
wniesienia skargi.

Watpliwosci te Sad Okregowy podziela. Przedstawione w tej sprawie dowody wskazuja bowiem na to, ze poprzednik
prawny skarzacych byl osoba skrupulatna i wykazujaca duza dbalo$é o wlasne mienie, czego dobitnym dowodem
jest zaro6wno fakt wystapienia przez niego o wprowadzenie w posiadanie nalezacych do niego nieruchomosci juz w
dniu 22 marca 1945 roku, jak i przedlozone przez skarzacych dokumenty w postaci aktu notarialnego, w ktérym
upowaznial on L. D. do zarzadzania nalezacymi do niego nieruchomos$ciami, oraz listu skierowanego do niego
przez osobe zarzadzajaca jego mieniem juz po opuszczeniu przez niego Polski. Zgromadzony w niniejszej sprawie
material dowodowy nie pozostawia réwniez najmniejszych watpliwosci, ze H. L. doskonale orientowal sie co do
tego jakie nieruchomosci konkretnie wchodzily w sktad majatku jaki pozostawili po sobie jego rodzice, a zatem
réwniez, ze jedna z owych nieruchomosci jest nieruchomo$¢ bedaca przedmiotem zainteresowania w niniejszej
sprawie. Jak zreszta wynika z przedstawionych dowodéw w nieruchomosci tej H. L. nawet zamieszkiwal przez pewien
okres po wojnie. Z przedstawionych dowodéw wynika zatem niezbicie, ze poprzednik prawny skarzacych H. L.
zywo interesowal sie losem i stanem nieruchomosci, ktére postrzegal jako swoja wlasno$¢. Okolicznos$é te zreszta
akcentowali takze sami skarzacy. Tre$¢ zgloszonych przez nich po uchyleniu przez Sad Najwyzszy postanowienia Sadu
Okregowego z dnia 16 kwietnia 2013 roku wnioskéw dowodowych §wiadczy za$ o tym, Ze zmiany przedmiotowego
stanu rzeczy skarzacy upatruja w fakcie opuszczenia przez niego Polski na stale. Skarzacy zglosili wszak wniosek
dowodowy o dopuszczenie dowodu z przestluchania skarzacego Henry L. na okoliczno$¢ kiedy H. L. opuscil Polske.
Niemniej jednak uwzgledni¢ trzeba, ze tego rodzaju zalozenie i stanowisko pozostaje w sprzeczno$ci z wnioskami
plynacymi z dokumentéw, jakie w tym postepowaniu przedlozyli sami skarzacy. Zwazy¢ wszak nalezy, ze w liScie
skierowanym do H. L. w 1949 roku, juz po tym jak opuécil on Polske, co przyznali sami skarzacy w piSmie z dnia
17 listopada 2010 roku, jego nadawca przedstawia mu szczegélowe sprawozdanie odno$nie tego jakie czynnosci i
inwestycje podejmuje w odniesieniu do poszczegdlnych nieruchomosci jak i stan salda w zakresie poszczegélnych
nieruchomos$ci, w tym réwniez nieruchomosci bedacej przedmiotem zainteresowania w tej sprawie. Taki stan rzeczy
nakazuje zatem przychyli¢ sie do argumentacji podnoszonej w niniejszym postepowaniu przez samych skarzacych,
iz H. L. zywo interesowal sie stanem i losem przedmiotowej nieruchomosci takze po tym, kiedy na stale opuscil
juz Polske. Co wiecej, pozwala jednak réwniez wyprowadzié wniosek, ze H. L. po opuszczeniu Polski nie tylko
byl Zywo zainteresowany losami nieruchomosci, ktére postrzegal jako swoja wlasnosé, ale takze w dalszym ciagu
kontrolowal pozostawiony w Polsce majatek i na biezaco otrzymywat informacje dotyczace owych nieruchomosei od



osoby zaufanej. W konsekwencji wniosek o dopuszczenie dowodu z przestuchania skarzacego Henry L. na okoliczno$¢
kiedy H. L. na stale opuscil Polske, jako odnoszacy sie do okolicznoSci irrelewantnej dla rozstrzygniecia niniejszej
sprawy, a nadto wynikajacej posrednio z dotychczas przedstawionych dowodéw, podlegaé musial oddaleniu.

W rezultacie analiza zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego nakazuje uzna¢, ze skarzacy, pomimo
spoczywajacego na nich w tym zakresie ciezaru dowodu, nie przedstawili jakichkolwiek dowodow, ktore moglyby
Swiadczy¢ o tym, ze przedstawiony stan rzeczy na przestrzeni lat ulegl zmianie. Jak bowiem powyzej zaznaczono
swoja aktywno$¢ w tej kwestii ograniczyli wylgcznie do zgloszenia wniosku dowodowego zmierzajacego do wykazania
okolicznos$ci w jakie dacie H. L. opuscil na stale Polske, ktéra to okoliczno$é w kontekscie poczynionych rozwazan
nie miala w niniejszej sprawie takiego znaczenia, jakie zdawali sie przypisywac¢ jej skarzacy. Jak bowiem wynika z
przedstawionych dowodéw, fakt opuszezenia przez H. L. Polski nie wplynal na oslabienie jego zainteresowania losami
nieruchomoéci stanowiacych jego wlasnosé, jak tez nie pozbawil go mozliwosci kontrolowania oraz otrzymywania
informacji dotyczacych skladnikow majatku, ktére uwazat za swoja wlasnosé. Trudno zatem uznaé aby uwadze
poprzednika prawnego skarzacych umkna¢ mogl fakt, ze przedmiotowa nieruchomos$é przejeta zostala przez
Skarb Panstwa, ktora to okoliczno$¢ nie mogta pozosta¢ bez wplywu choéby na faktyczne sprawowanie zarzadu
przedmiotowg nieruchomo$cia. Nie moze mie¢ bowiem w tym zakresie decydujacego znaczenia sam fakt, iz H.
L. pozostal bezczynny. Ocena w tym aspekcie nie moze wszak abstrahowaé od faktu, ze H. L. opusci¢ Polske na
stale, 6wczesnych realiow ekonomicznych, a ostatecznie rowniez i tego, Ze zaistnialy stan rzeczy, moca zawieranych
przez Polske uméw miedzynarodowych, uprawnial obywateli niektérych panstw do uzyskania wymiernej i realnej
rekompensaty finansowej w obcej walucie. W tym kontekscie nie mozna bowiem takze tracié¢ z pola widzenia, ze siostra
H. L., posiadajaca obywatelstwo Stanow Zjednoczonych Ameryki Pélnocnej, otrzymala taka rekompensate, powolujac
sie na przystugujacy jej udzial we wlasnosci przedmiotowej nieruchomosci, a w decyzji obejmujacej przyznanie owej
rekompensaty wydanej w latach sze$édziesiatych wskazano wyraznie, ze nieruchomo$é ta zostala przejeta przez
panstwo Polskie na podstawie art. 34 dekretu z 1946 roku.

Powyzsze nie pozwala podzieli¢ stanowiska Sadu Rejonowego jakoby zgromadzony w sprawie material dowodowy
uprawnial do stwierdzenia, ze skarzacy zachowali termin do wniesienia skargi, o jakim mowa w art. 407 § 1 k.p.c. w
zw. z art. 13 § 2 k.p.c. Jak bowiem wynika z powyzej poczynionych rozwazan, zachowanie terminu przez skarzacych
musi by¢ oceniane takze z uwzglednieniem sytuacji procesowej ich poprzednika prawnego H. L.. Analiza materialu
dowodowego w tym aspekcie nie pozwala natomiast na wyprowadzenie wniosku, ze nie dowiedzial sie on o tresci
prawomocnego postanowienia, ktore zapadto w sprawie o sygn. akt V Ns I 2569/59. Jedynie za$§ w przypadku takiego
ustalenia, znaczenie w tej sprawie mialoby to, kiedy o tresci przedmiotowego postanowienia dowiedzieli sie jego
nastepcy prawni. Jak za$ wynika z przedstawionych dowodéw H. L. zmart juz w 1981 roku. Skarge o wznowienie
postepowania w tej sprawie wniesiono tymczasem dopiero w 2010 roku.

Konstatacja ta prowadzi¢ za§ musi do zmiany zaskarzonego postanowienia oraz odrzucenia przedmiotowej skargi na
podstawie art. 410 § 1 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. jako wniesionej po uplywie przepisanego terminu.

Taki stan rzeczy, czyni zarazem niecelowym prowadzenie rozwazan odno$nie pozostalych zarzutow podniesionych w
apelacjach.

Wobec powyzszego na marginesie zatem tylko nie mozna nie zauwazy¢, ze wniesiona przez skarzacych skarga wykazuje
jedynie okoliczno$ci odnoszace sie do kwestii powziecia wiadomo$ci o rozstrzygnieciu w sprawie V Ns I 2569/59
wylacznie przez jednego ze skarzacych — Henry L.. Uwzgledniajac zastrzezenia podniesione w tym wzgledzie przez
Sad Najwyzszy, skarzacy zglosili wnioski dowodowe o dopuszczenie dowodu z przestuchania skarzacego Henry L.
oraz z zeznan $wiadka H. D. (2) na okoliczno$¢ rodzenstwo i matka Henry L. dowiedzieli sie o tresci przedmiotowego
postanowienia. Wnioski te podlegaly jednak oddaleniu z uwagi na fakt, iz zmierzaly do wykazania okoliczno$ci w
istocie nieistotnej w kontekscie powyzej poczynionych rozwazan, a nadto w zakresie niezbednym wynikajacej juz
z dotychczas przedstawionych dowodéw. W $wietle zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, nie budzi
bowiem watpliwosci, Ze to skarzacy Henry L. byl w tym zakresie podmiotem aktywnym, w zwigzku z czym pozostali
skarzacy swoja wiedze o treSci przedmiotowego postanowienia powziaé¢ mogli po tym jak wiedze te pozyskat Henry



L.. Zwazyt za$ trzeba, ze do wykazania powyzszego stanu rzeczy zmierzaly wlaénie zgloszone przez skarzacych
wnioski dowodowe. Swiadczy bowiem o tym dobitnie zakreslona w nich teza dowodowa, w ktérej wskazano, iz
dowdd z przestuchania skarzacego Henry L. prowadzi¢ ma do wyjasnienia kwestii, kiedy poinformowal swoja matke i
rodzenstwo o tresci postanowienia Sadu Powiatowego, ktorego dotyczy skarga, zas§ dowod z zeznan Swiadka H. D. (1)
ustaleniu, kiedy rodzenstwo i matka Henry L. dowiedzieli sie o tre$ci przedmiotowego postanowienia. Niewatpliwie
natomiast wyja$nienie powyzszych kwestii shuzy¢ mialo nie tyle ustaleniu konkretnej daty, co wykazaniu zachowania
trzymiesiecznego terminu do wniesienia skargi przez pozostalych skarzacych. Zgloszone przez skarzacych dowody
zmierzaly za$§ do wykazania, ze swoja wiedze o tresci przedmiotowego postanowienia pozostali skarzacy pozyskali od
skarzacego Henry L..

Ocena zasadnoSci apelacji w kwestii zachowania terminu do wniesienia skargi w aspekcie daty pozyskania
wiedzy o treéci prawomocnego postanowienia w sprawie V Ns I 2569/59 przez Henry L. nie ma wprawdzie w
powyzej zreferowanym stanie rzeczy wiekszego znaczenia. Niemniej jednak, wobec stanowiska apelujgcych, wskazaé
trzeba, ze przedstawione w tym postepowaniu dowody pozwalajg jedynie na poczynienie miarodajnych ustalen w
odniesieniu do wskazanej kwestii w istocie wylacznie co do faktow objetych ustaleniami poczynionym przez Sad
Rejonowy, uzupelnionych o okoliczno$ci wskazane na wstepie niniejszego uzasadnienia. Przedmiotowe okolicznosci
nie pozwalaja za§ na wyprowadzenie wniosku, ze skarzacy Henry L. posiadal wiedze o treSci przedmiotowego
postanowienia przed datg 22 marca 2010 roku, w tym w szczegblnosci juz w dacie udzielenia przedmiotowego
pelnomocnictwa. Apelujacy akcentujg wprawdzie fakt, iz pozostale nieruchomoséci wskazane w tre$ci pelnomocnictwa
do chwili obecnej stanowia wspolwlasno$¢ spadkobiercow H. L.. Niemniej jednak zwazywszy na niejasnoSci i
rozbieznos$ci co do tozsamosci przedmiotowej nieruchomosci wynikajace z podzialu gruntéw na dzialki o réznych
numerach i powierzchniach, jak i zmiany adresé6w przypisanych tej nieruchomosci nie sposéb uznaé, aby skarzacy
mogl jednoznacznie przyjaé, ze sprawa o podanej sygnaturze dotyczy wlasnie przedmiotowej nieruchomosci. Ich
wyjaénienie wymagalo bowiem dopiero zapoznania sie z aktami sprawy, co nastapilo dopiero w dniu 22 marca 2010
roku.

Majac powyzsze na wzgledzie, Sad Okregowy w punkcie I postanowienia na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. w zw. z art.
13 § 2 k.p.c. zmienil zaskarzone postanowienie na postanowienie szczegdlowo opisane w sentencji.

O kosztach postepowania pierwszoinstancyjnego jak i kosztach postepowania apelacyjnego oraz kasacyjnego
orzeczono na podstawie art. 520 § 1 k.p.c. W ocenie Sadu Okregowego, w sprawie tej nie zachodza bowiem
zadne okolicznosci, ktére uzasadnialyby odstapienie od rozliczenia kosztow niniejszego postepowania zgodnie z
podstawowa zasada rozliczenia kosztow postepowania nieprocesowego. Interesy uczestnikow postepowania byly
wprawdzie sprzeczne, ale orzekanie na zasadzie odpowiedzialno$ci za wynik procesu, zgodnie z art. 520 § 2 k.p.c., nie
ma charakteru obligatoryjnego, a w niniejszej sprawie nie znajduje zadnego szczegblnego uzasadnienia. Nie zachodza
roéwniez podstawy do zastosowania art. 520 § 3 k.p.c. — zachowanie skarzacych nie bylo bowiem niesumienne czy tez
oczywiscie niewlasciwe.



