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UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 24 lipca 2014 roku Sad Rejonowy w Skierniewicach zasadzit od pozwanego (...) Spotki
Akcyjnej wW. na rzecz powoda (...) spoiki z ograniczona odpowiedzialno$cia w P. kwote 1470,10 zlotych z ustawowymi
odsetkami od dnia 13 grudnia 2012 roku do dnia zaplaty, oddalil pow6dztwo w pozostalej czeéci, orzekl o kosztach
procesu i kosztach tymczasowo poniesionych przez Skarb Panhstwa.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodl pozwany zaskarzajac go w czeSci uwzgledniajacej powddztwo ponad
zasadzong kwote 1033,20 zlotych.

Skarzacy podnidst zarzut sprzecznosci ustalen Sadu z trescia zebranego w sprawie materialu dowodowego przez nie
uwzglednienie faktu wyplacenia przez pozwanego w dniu 28 pazdziernika 2013 roku kwoty 1033,20 zlotych tytulem
kosztow wynajecia pojazdu zastepczego. Pozwany wskazal, iz stosowny dowdd w tym zakresie w postaci dokumentow
przekazania wspomnianej kwoty zalaczyl do sprzeciwu od nakazu zaplaty.

W konkluzji pozwany wniést o zmiane zaskarzonego wyroku i obnizenie zasadzonej na rzecz powoda kwoty z 1470,10
zlotych do 436,90 zlotych oraz zasgdzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztow postepowania apelacyjnego wedlug
norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest niezasadna.

Ustalenia faktyczne, jak rowniez ocena prawna przedstawiona przez Sad Rejonowy w uzasadnieniu zaskarzonego
orzeczenia, znajduja pelna akceptacje Sadu Okregowego.

W ramach podniesionego w apelacji zarzutu pozwany kwestionuje przeprowadzona przez Sad instancji ocene
materialu dowodowego podnoszac, iz Sad ustalajac wysoko$§¢ naleznej powodowi kwoty z tytulu kosztéw najmu
pojazdu nie uwzglednil wyplaconego juz na jego rzecz w postepowaniu przesadowym $wiadczenia w wysokoSci
1033,20 zlotych. Zdaniem skarzacego opisany fakt znajduje potwierdzenie w dokumentach zataczonych do sprzeciwu
od nakazu zaplaty.

Ustosunkowujac sie do tak sformulowanego zarzutu uzna¢ nalezy go za calkowicie chybiony. Przede wszystkim
podkresli¢ trzeba, iz pozwany nie wykazal w toku postepowania przed Sadem I instancji, ze roszczenie powoda z
tytulu kosztéw najmu pojazdu zaspokoil dobrowolnie w jakiejkolwiek czeéci na etapie postepowania likwidacyjnego.
Podniesione w sprzeciwie od nakazu zaplaty twierdzenia dotyczace tej kwestii Sad Rejonowy prawidlowo uznatl
za goloslowne. Wbrew opinii wyrazonej w apelacji dostatecznego dowodu na te okoliczno$¢ w szczegdlnosci nie
stanowig zalgczone do wspomnianego sprzeciwu zlecenie platnicze pozwanego z dnia 29 pazdziernika 2013 roku
opiewajace na kwote 560 zlotych oraz pismo z dnia 28 pazdziernika 2013 roku przyznajace cedentom odszkodowanie
z uwzglednieniem kwoty 1033,20 zlotych tytulem kosztéw wynajecia pojazdu zastepczego. Opisane dokumenty
co najwyzej stanowia dowod uznania przez pozwanego roszczenia dochodzonego niniejszym pozwem w zakresie
wymienionej w nich kwoty, w zadnym razie za$ nie wskazuja na fakt zaspokojenia przez pozwanego tego roszczenia.

Dowod wyplaty powodowi kwoty z tytulu wynajecia pojazdu zastepczego pozwany przedstawil dopiero na etapie
postepowania apelacyjnego zalaczajac na jego potwierdzenie wydruk przelewu bankowego z dnia 28 paZzdziernika
2013 roku.

Wskazany powyzej dowdd Sad Okregowy jednakze pomingl w oparciu o art. 381 k.p.c. Zgodnie z tym przepisem
Sad drugiej instancji moze pomingé¢ nowe fakty i dowody, jezeli strona mogla je powola¢ w postepowaniu przed
Sadem pierwszej instancji, chyba ze potrzeba powolania sie na nie wynikla pézniej. W rozpoznawanej apelacji strona



pozwana nie wykazala istnienia przyczyn usprawiedliwiajacych w rozumieniu art. 381 k.p.c. potrzebe powolania
dowodu dopiero przed Sadem drugiej instancji.

Zachodzi potrzeba wyjasnienia, ze gromadzenie materialu procesowego powinno nastepowaé przede wszystkim w
postepowaniu przed Sadem pierwszej instancji. Dow6d zaspokojenia roszczenia powoda w zakresie kwoty 1033,20
zlotych strona pozwana powinna byla przytoczy¢ przed Sadem pierwszej instancji. Innymi stowy juz w Sadzie pierwszej
instancji powstala potrzeba powolania sie przez strone na te fakty i dowody. Strona zainteresowana wprowadzeniem
do sprawy w jej fazie apelacyjnej okre§lonych nowos$ci powinna wykazac, ze weze$niej nie miala mozno$ci powolania
sie na nie. Skarzacy za$ tego nie uczynil. Co wiecej, pozwany nie przedstawil Zzadnej argumentacji uzasadniajacej
dopuszczenie sp6znionego wniosku dowodowego.

Ztych wszystkich wzgledow Sad Okregowy uznal, iz apelacja nie zawiera uzasadnionych zarzutéw mogacych podwazy¢
stanowisko Sadu Rejonowego, a tym samym jako bezzasadna podlega oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c.



