Sygn. akt III Ca 1377/14

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 26 czerwca 2014 roku Sad Rejonowy w Skierniewicach w sprawie o sygn. akt I C 125/14 z powodztwa
(...) Spolki Akcyjnej z siedziba w L. przeciwko Wojewodzkiemu Szpitalowi (...) w S. o zaplate

1. oddalit powodztwo;
2. zasadzil od powoda na rzecz pozwanego kwote 617,00 zlotych tytulem zwrotu kosztow procesu.

Powyzsze rozstrzygniecie zapadlo w oparciu o ustalenie, ze pozwany Wojewodzki Szpital (...) w S. zawart z (...) Sp.
z 0.0. w W. umowy handlowe w wyniku postepowania o udzielenie zamoéwienia publicznego w dniach 18 czerwca
2012 1., 12 stycznia 2012 r., 19 stycznia 2010 r., 1 sierpnia 2011 r. Zgodnie z jednoznacznie brzmiacym we wszystkich
umowach § 7 strony ustalily, ze przekazanie praw majatkowych z niniejszej umowy na rzecz osob trzecich nie moze
by¢ dokonane bez pisemnej zgody zamawiajacego ( Wojewddzkiego Szpitala (...) w S.). Pozwany Wojewddzki Szpital
(...) w S. zamawial u (...) Sp. z 0.0. w W. produkty za ktore wystawiono faktury VAT. W dniu 14 wrze$nia 2012 r.
zostala zawarta pomiedzy (...) Spbtka z ograniczong odpowiedzialno$cia w W. (kontrahent) a (...) Spotka Akcyjna
w L. (sp6tka) umowa gwarancyjna. Strony wskazaly w § 1 ust 1, ze spo6tka przeprowadzi w imieniu kontrahenta
wszelkie czynnoSci prawne i faktyczne majace na celu odzyskanie wierzytelnos$ci wraz z naleznymi odsetkami za
op6Znienie przystugujacych kontrahentowi w stosunku do dluznikéw wskazanych w zalaczniku nr 1. Zgodnie z § 1 ust
2 spotka zapewnila, ze na skutek dzialan podjetych przez spotke zwigzanych z restrukturyzacja wierzytelnosSci dtuznicy
wskazani w zalaczniku nr 1 zaplaci swoje zobowigzania wobec kontrahenta do dnia wskazanego w zalaczniku nr 1.
Zgodnie z § 3 ust 1 obowigzkiem spolki jest restrukturyzacja wierzytelnosci zmierzajaca do splaty zobowigzan wraz
z odsetkami za opoOznienie. Zgodnie z § 4 ust 1 w celu przeprowadzenia restrukturyzacji wierzytelnosci kontrahent
udzieli spblce pelnomocnictwa do podejmowania wszelkich czynno$ci formalno — prawnych zmierzajacych do
ustalenia z dluznikami warunkow realizacji jego zobowigzania. Zgodnie z § 6 jezeli w terminie wskazanym w zalaczniku
nr 1 restrukturyzacja wierzytelno$ci nie doprowadzi do splaty w caloéci lub w czesci zobowigzan dluznikow, wowcezas
za niedopelnienie obowigzku terminowego spelnienia zobowigzania przez dluznika odpowiada spélka. Zgodnie z §
7 strony o$wiadczyly ze spotka odpowiada wobec kontrahenta do wysokosci zobowigzan dluznika oraz ze spodtka
zwolni sie w catoSci od obowigzku naprawienia szkody kontrahenta, jaka poniést on w zwigzku z brakiem zaplaty
przez dluznikdéw w uzgodnionym ze sp6lka terminie, poprzez zaplate rownowarto$ci zobowigzan dluznikoéw na dzien
platnoéci spolki co wyczerpuje w caloSci roszczenia kontrahenta w stosunku do sp6lki. Zgodnie z § 8 po dokonaniu
zaplaty, na podstawie umowy i przepisow kodeksu cywilnego (...) S.A. nabedzie roszczenie wobec dluznikow. W
zalgczniku nr 1 do umowy gwarancyjnej jako jeden z dluznikéw jest wskazany pozwany Wojewddzki Szpital (...) w
S.. Z faktury nr (...) wynika kwota 0,60 z} z terminem wymagalnosci 23 grudnia 2011 r. oraz terminem platnosci 27
wrze$nia 2012 r. (...) Sp. z0.0. w W. powiadomila Wojewddzki Szpital (...) w S. o fakcie zawarcia umowy gwarancyjnej
pismem z dnia 17 wrzeénia 2012 1.

Pismem z dnia 17 wrze$nia 2012 r. powodka poinformowala pozwanego o zawarciu umowy gwarancyjnej z (...) Sp.
z 0.0. w W.. Wskazano, ze powddka zostala upowazniona przez kontrahenta do reprezentowania i podejmowania
wszelkich czynno$ci zmierzajacych do splaty wierzytelnosci (...) Sp. z 0.0. w W. od pozwanego. Wskazano, ze zgodnie
z umowg gwarancyjna Spdlka (...) zobowigzala sie do uzyskania zaplaty od pozwanego do dnia 26 wrze$nia 2012 r.
(...) S.A. nie odzyska w powyzszym terminie Srodkéw finansowych wowcezas jest osobiScie zobowigzana do zaptaty na
rzecz (...) Sp. z 0.0. w W.. Z chwila zaplaty przez Spolke (...) zobowigzania pozwanego wzgledem (...) Sp. z 0.0. w
W. wygasa i powstaje nowe zobowigzanie i roszczenie Spolki (...) do pozwanego w kwocie dokonanej przez nia splaty
wraz z odsetkami za opdznienie. Pismem z dnia 27 wrze$nia 2012 1. (...) S.A. w L. poinformowala Wojewodzki szpital
(...) w S,, ze zgodnie z umowa gwarancyjna zobowigzanie wzgledem (...) Sp. z 0.0. w W. wygaslo a powstalo nowe
zobowiazanie wzgledem (...) Sp. zo.0. w L.. Pismem z dnia 31 pazdziernika 2012 r. (...) S.A. w L. wezwala Wojewddzki
Szpital (...) w S. do zaplaty kwoty lacznej 23.836,20 zl wraz z odsetkami. Pod pozycja 1 zestawienia pod numer faktury
(...) figuruje kwota 0,60 zl z terminem wymagalnos$ci 23 grudnia 2011 roku.



W oparciu o tak ustalony stan faktyczny Sad Rejonowy uznal, ze powddztwo nie zastuguje na uwzglednienie. Umowa
gwarancyjna, ktora zostala zawarta w dniu 14 wrzeénia 2012 roku pomiedzy powddka a kontrahentem — Spoétka
(...), spowodowala, ze wierzytelnosci z uméw handlowych zawartych pomiedzy pozwanym a kontrahentem zostaly
przeniesione na powddke. Takie dzialanie stanowi naruszenie § 7 umoéw handlowych zawartych miedzy pozwanym a
kontrahentem, a nade wszystko naruszenie art. 54 ust. 5 ustawy z dnia 15 kwietnia 2011 roku o dzialalnos$ci leczniczej.
Pozwany szpital nie udzielil zgody Spoélce (...) na jakiekolwiek przekazanie praw majatkowych. Wyktadnia jezykowa
art. 54 ust. 5 ustawy o dzialalnoéci leczniczej prowadzi do konstatacji, ze regulacja ta obejmuje swoja treécia nie tylko
czynno$ci prawne dokonywane z udzialem szpitali, ale tez te czynno$ci, ktére maja wywolywac wzgledem szpitali
opisywany w tej normie skutek. Dokonana w przedmiotowej sprawie zaplata dlugdw pozwanego przez powodke,
ktora jest spolka profesjonalnie zajmujaca sie obrotem wierzytelnoSciami i ich pozasadowa windykacja skutkuje
wstapieniem w prawa zaspokojonego wierzyciela zgodnie z art. 518 § 1 k.c. Biorgc pod uwage fakt powszechnosci
zadluzenia szpitali, Spotka (...) miala $wiadomo$¢, ze pozwany spo6zni sie z zaplata $wiadczenia, a tym samym,
wskutek zaplaty dlugu przez gwaranta, nastapi skutek w postaci jego wstgpienia w prawa zaspokojonego wierzyciela.
Tego rodzaju postepowanie Spolki (...) jako wierzyciela narusza uzasadniony interes pozwanego Wojewddzkiego
Szpitala (...) w S., a co za tym idzie postepowanie to jest sprzeczne z zasadami wspélzycia spolecznego i powoduje
zgodnie z art. 58 § 2 k.c. niewazno$¢ zawartej umowy gwarancyjnej. Charakter zawartych umoéw gwarancyjnych
i wyzej wskazane rozwazania prowadza do konstatacji, ze przedmiotowa umowa gwarancyjna zostala zawarta dla
pozoru. Umowa ta zostala zawarta dla ukrycia rzeczywiScie zamierzonego przez strony celu jakim bylo zawarcie cesji
wierzytelno$ci. Strony zawierajace umowe gwarancyjng chcialy obej$¢ zakaz wynikajacy z zacytowanego art. 54 ust. 5
ustawy o dzialalno$ci leczniczej. Z uwagi na tres¢ art. 83 k.c. przedmiotowa umowa gwarancyjna jest umowa niewazng
iniewazna jest takze z uwagi na tresc art. 54 ust. 6 ustawy o dzielno$ci leczniczej ukryta umowa zbycia wierzytelnoSci.
O kosztach orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c.

Apelacje od powyzszego wyroku wniosla powodka, zaskarzajac go w caloéci. Rozstrzygnieciu Sadu Rejonowego
skarzaca zarzucila naruszenie:

- art. 232 k.p.c. wzw. z art. 83 § 1 k.c. w zw. z art. 65 § 2 k.c. poprzez bezzasadne uznanie za udowodnione, ze umowa
gwarancyjna byla dotknieta wada pozornoSci i ukrywala cesje wierzytelno$ci, chociaz strony czynno$ci prawnej nie
zostaly przestuchane na ta okoliczno$¢, w zwiagzku z tym zamiar stron w postaci bezposéredniej zmiany wierzyciela nie
zostal udowodniony, ponadto brakowato w tym zakresie inicjatywy dowodowej strony pozwanej, pomimo cigzacego
na niej ciezaru dowodu;

- art. 233 § 1 k.p.c. wzw. z art. 58 § 1 k.c. w zw. z art. 54 ust. 6 ustawy o dzialalnoéci leczniczej poprzez przekroczenie
granic swobodnej oceny dowod6w i uznanie, ze umowa miala na celu obejscie art. 54 ust. 6 przedmiotowej ustawy,
pomimo ze zebrany w sprawie material dowodowy nie pozwala na wyprowadzenie takiego wniosku;

- art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 232 k.p.c. poprzez bledne ustalenie stanu faktycznego, ze (...) S.A. jest ,podmiotem
profesjonalnym zajmujacym sie obrotem wierzytelnoSciami i pozasadowa windykacja nalezno$ci”, chociaz jest
okoliczno$¢ faktyczna podlegajaca udowodnieniu i fakt ten w niniejszym postepowaniu nie zostal udowodniony;

- art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 54 ust. 51 6 ustawy o dzialalnoéci leczniczej poprzez przekroczenie swobodnej
oceny materialu dowodowego i bezzasadne oddalenie powo6dztwa z powodu uznania, ze ustawowy zakaz dokonywania
czynno$ci majgcych na celu zmiane wierzyciela dotyczy réwniez skutku jakim jest zmiana wierzyciela w konsekwencji
dokonania niedozwolonej wykladni rozszerzajacej przepiséw ustawy;

- art. 233 § 1 k.p.c. poprzez nieuwzglednienie powodztwa na podstawie art. 405 k.c. chociaz przedstawiony w sprawie
material dowodowy wystarczal do uwzglednienia powddztwa na tej podstawie;

- art. 233 k.p.c. w zw. z art. 227 w zw. z art. 228 k.p.c. poprzez bezpodstawne uznanie, ze zadluzenie szpitali dotyczy
kazdego szpitala w Polsce, w tym i pozwanego, a w zwigzku z tym jest to fakt powszechnie znany niewymagajacy



dowodu oraz bledne wyprowadzenie wniosku, ze jest to dowod na to, ze (...) sp. z 0.0. miala Swiadomos¢, ze nastapi
skutek w postaci zmiany wierzyciela, chociaz ta okoliczno$¢ jest zdarzeniem przyszlym i niepewnym;

- art. 233 § 1 k.p.c. wzw. z art. 57 § 1 k.c. wzw. z art. 509 § 1 k.c. poprzez bledne uznanie, ze zakaz umowny o ktorym
mowa w § 7 umowy przetargowej wigze powoda, chociaz ten zakaz wiaze tylko strony umowy przetargowej, a nie
osoby trzecie;

- art. 391 k.c. w zw. z art. 518 § 1 k.c. poprzez ich niezastosowanie z powodu uwzglednienia zarzutu pozornosci,
naruszenia zasad wspolzycia spolecznego oraz zarzutu naruszenia art. 54 ust. 5 ustawy o dzialalnoSci leczniczej bez
przeprowadzenia postepowania dowodowego;

- art. 301 k.c. w zw. z art. 405 k.c. poprzez ich niezastosowanie z powodu uwzglednienia zarzutu pozornosci
naruszenia zasad wspolzycia spolecznego oraz zarzutu naruszenia art. 54 ust. 5 ustawy o dzialalnosci leczniczej bez
przeprowadzenia postepowania dowodowego;

-art. 83 § 1 k.c. w zw. z art. 58 k.c. w zw. z art. 54 ust. 5 ustawy o dzialalnoS$ci leczniczej poprzez ich zastosowanie i
wyprowadzenie sprzecznych ze soba, wzajemnie wykluczajacych sie wnioskow, ze umowa gwarancyjna jest niewazna
powolujgc rézne podstawy prawne;

- art. 5 k.c. poprzez jego zastosowanie chociaz zasada czystych rak wylacza jego zastosowanie w przedmiotowym stanie
faktycznym;

- art. 54 ust 5 i 6 ustawy o dzialalno$ci leczniczej poprzez jego zastosowanie w konsekwencji niedozwolonej wykladni
rozszerzajacej przepisoOw ustawy.

W konkluzji skarzaca wniosla o zmiane wyroku poprzez zasadzenie kwoty 2.853,60 zlotych wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia 3 pazdziernika 2013 roku do dnia zaplaty, w tym kosztow zastepstwa procesowego za obie instancje,
ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi i Instancji
i zasadzenie przez Sad I Instancji kosztéw procesu w tym kosztéw zastepstwa procesowego za obydwie instancje /
apelacja wraz z zalacznikami- k. 198-272/.

W odpowiedzi na apelacje pozwany wnidst o jej oddalenie oraz o zasgdzenie od powodki na go rzecz kosztow
postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego w ustawowej wysokosci /odpowiedz na apelacje — k. 279-280/.

Na rozprawie apelacyjnej pelnomocnik powddki popart apelacje a pelnomocnik strony pozwanej wnidst o jej
oddalenie /protokél rozprawy apelacyjnej — k. 288//.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest niezasadna.
Sad Okregowy podziela i przyjmuje za wlasny ustalony przez Sad Rejonowy stan faktyczny, przy czym nadto ustala, ze:

W § 2 umowy gwarancyjnej z dnia 14 wrzeSnia 2012 roku spélka (...) o§wiadezyla, ze wierzytelnoSci objete umowa
sa wymagalne, bezsporne i nieprzedawnione oraz nie obcigzone w jakikolwiek sposéb na podstawie przepisow
prawa lub postanowien jakiejkolwiek umowy, nie objete postepowaniem naprawczym, upadlo$ciowym ani bankowym
postepowaniem ugodowym, nie sg przedmiotem egzekucji komorniczej lub administracyjnej, a takze nie podlegaja
potraceniu ani innym zarzutom dopuszczalnym do podniesienia przez dluznikéw, ani tez nie podlegaja zajeciu w trybie
wlaéciwych przepisow i odpowiadaja rzeczywistemu zadluzeniu dtuznikow. W celu przeprowadzenia restrukturyzacji
wierzytelno$ci dostawca udzielil powddce pelnomocnictwa do podejmowania wszelkich czynno$ci formalnoprawnych
zmierzajacych do ustalenia z dluznikami warunkoéw realizacji zobowigzania (§ 4 ust. 1 ), a dostawca zobowiazal sie
zalicza¢ wplaty dluznikéw w pierwszej kolejnosci na wierzytelnosSci objete umowa, zobowiazujac sie do uiszczenia
na rzecz powodki kary umownej w przypadku niedotrzymania przedmiotowego zobowiazania z zastrzezeniem, ze



nie uchybia to prawu dochodzenia przez powddke odszkodowania na zasadach ogélnych (§ 4 ust. 3). Od momentu
zawarcia umowy dostawca zobowigzat sie nie dokonywaé czynno$ci zmierzajacych do prolongat czy umorzen dhugu,
chocby czeSciowych, ze zobowigzaniem do zwrotu umorzonej kwoty wraz z odsetkami za op6Znienie liczonymi od
dnia platnoSci Spoétki do dnia zwrotu przez kontrahenta (§ 5 ust. 3i 4). Strony ustalily, Ze po dokonaniu zaplaty, na
podstawie umowy i przepiséw prawa cywilnego, (...) S.A. nabedzie roszczenie wobec dluznikow (§ 8). Strony zgodnie
ustalily, ze przez wykonanie ustugi bedacej przedmiotem umowy rozumieja podjecie dzialan, o ktérych mowa w § 1
ust. 1 umowy lub zaplate rownowarto$ci zobowiazan dluznikow, jak tez, ze od momentu zawarcia umowy od wszelkich
wplat dokonanych przez dtuznikéw naliczana bedzie prowizja (§ 9 ). Z tytulu podjecia dzialan wskazanych w umowie
w § 3 jak i z tytulu ustugi wskazanej w § 9 ust. 1 pkt a umowy dostawca zobowigzal sie zaplaci¢ powddce prowizje,
przy czym zaznaczono, ze prowizja ta przystugiwaé bedzie powddce rowniez w przypadku odstapienia przez dostawce
od dochodzenia naleznoéci lub ich umorzenia. Na wypadek niewykonania przez dostawce okre$lonych zobowiazan
umownych zastrzezone zostaly odsetki umowne (§ 11 ust. 6) (pos§wiadczona za zgodno$c z oryginalem kserokopia
umowy gwarancyjnej — k. 19-20).

Ustalenia poczynione przez Sad I instancji, byly prawidlowe, gdyz odpowiadaly dyspozycji art. 233 § 1 k.p.c., znajdujac
oparcie w przedstawionych dowodach. Niemniej jednak ustalenia te wymagaly uzupehlienia w trybie art. 382 k.p.c.
w zakresie dotyczacym niektérych postanowien umowy gwarancyjnej, ktore nie zostaly uwzglednione przez Sad I
instancji, mimo iz byly relewantne dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy.

Stanowisko apelacji natomiast nie zastugiwalo na uwzglednienie.

Zwazywszy tre§¢ umowy gwarancyjnej przedlozonej w niniejszej sprawie jak i na skale i charakter dzialania powodowej
spolki, ktora powoluje sie na wstapienie w prawa wierzyciela w odniesieniu do ogromnej ilo$ci placéwek medycznych
na terenie calego kraju, o czym posérednio $wiadcza dokumenty zalaczone przez skarzacg do apelacji, ilo$¢ pozwow
skladanych w okregu tutejszego Sadu jak i powszechnie znang masowo$¢ zawierania przez pow6dke uméw poreczenia
i gwarancji z dostawcami placéwek medycznych na terenie calego kraju, wbrew czynionym w tym wzgledzie w apelacji
sugestiom, przede wszystkim nie budzi zastrzezen prawidlowo$¢ ustalenia przez Sad I instancji, ze powodka jest
spodmiotem profesjonalnym zajmujacym sie obrotem wierzytelnoSciami i pozasadowa windykacja naleznoéci”.

Skarzagca wprawdzie nie bez racji podnosi zastrzezenia odnoénie prawidlowosci stanowiska Sadu I instancji, ktory
jednoczes$nie uznal przedmiotowa umowe gwarancyjng za niewazng jako sprzeczna z prawem, z zasadami wspolzycia
spolecznego i pozorng. Jak tez trafnie zauwaza, ze pozorno$¢ czynnosci prawnej jest okolicznos$cig faktyczng i jako
taka wymaga udowodnienia. Zwlaszcza, ze, jak wskazal Sad Apelacyjny w Lodzi w wyroku z dnia 11 wrze$nia 2014
roku w sprawie o sygn. akt III AUa 2415/13 opublikowanym w bazie orzecznictwa LEX pod nr (...), jezeli umowa jest
przez strony faktycznie wykonywana, nie mozna moéwié o jej pozornosci.

Niemniej jednak, wbrew oczekiwaniom skarzacej, nie oznacza to, ze rozstrzygniecie Sadu Rejonowego jest
nieprawidlowe.

Analiza zaskarzonego rozstrzygniecia, w Swietle zgromadzonego w tej sprawie materialu dowodowego, nakazuje
bowiem przychyli¢ sie do stanowiska Sadu I instancji, iz powodztwo w tej sprawie nie zasluguje na uwzglednienie.

Data zawarcia kwestionowanej umowy gwarancyjnej — 14 wrze$nia 2012 roku, nie pozostawia watpliwosci, ze
zostala one zawarta w chwili, gdy obowiazywal art. 54 ust 5 ustawy o dzialalnoSci leczniczej z dnia 15 kwietnia
2011 roku o dzialalno$ci leczniczej (Dz.U. Nr 112, poz. 654 ze zm.), ktéra weszla w Zycie w dniu 1 lipca 2011
roku. Przedstawione w tej sprawie dowody przemawiaja za$ przychyli¢ sie do stanowiska Sadu I Instancji odno$nie
sprzeczno$ci przedmiotowej umowy z dyspozycja przedmiotowego przepisu.

W pierwszej kolejno$ci nie kwestionujac stanowiska skarzacej co do wyjatkowosci przedmiotowej regulacji, nie
mozna jednak abstrahowac od jej celu i charakteru. A w tym wzgledzie pomija¢, ze regulacja ta zostala podyktowana
realna potrzeba ograniczenia wtoérnego obrotu wierzytelnoSciami, ktéry niezaleznie od przyjetej formuly prawnej
generuje dodatkowe, zbedne koszty funkcjonowania systemu opieki zdrowotnej, a takze wzmocnienia wplywu organu



zalozycielskiego na zmiane wierzyciela zobowigzan samodzielnego publicznego zakladu opieki zdrowotnej. Regulacja
ta miala wszak stanowié¢ remedium na brak skuteczno$ci dotychczasowych srodkéw stosowanych w tym zakresie w
umowach z. 0.0. z wierzycielami takich jak m. in. pactum de non cedendo. Przepisy te stwarzaja bowiem narzadzie
dla organdéw zalozycielskich do skutecznej kontroli nad zakladami opieki zdrowotnej jako jednostek realizujacych
szczegbOlnego rodzaju zadania publiczne poprzez udzielanie §wiadczen zdrowotnych ratujacych zycie i zdrowie.
Przewidziano w nich nie tylko zakaz dokonywania czynnoS$ci prawnych prowadzacych do zmiany wierzyciela z.0.z.,
ale nawet szczegblna reglamentacje prawng obrotu wierzytelno$ciami ,,szpitalnymi”. Uczyniono to przy tym nie tylko
w interesie samej jednostki leczniczej, lecz takze w interesie ogdlu spoleczenistwa. Dobitnie $wiadcza wszak o tym
wskazane w ustawie przeslanki udzielenia (odmowy) wyrazania zgody takie jak konieczno$é¢ zapewnienia ciggloSci
udzielania §wiadczen zdrowotnych, analiza finansowa i wynik finansowy z.0.z. za rok poprzedni, czas udzielenia
zgody (ex ante, nie ex post), procedura jej udzielania (opinia kierownika z.0.z., tym samym tez mozliwo$¢ selekcji),
a takze przyznanie legitymacji czynnej podmiotowi tworzacemu w procesie o stwierdzenie niewaznoSci czynno$ci
prowadzacej do zmiany wierzyciela. Fakt, ze dzialalno$¢ pozwanego polega na ratowaniu zdrowia i zycia ludzkiego,
a zatem ochronie najwyzszych débr osobistych czlowieka usprawiedliwia bowiem szczego6lne traktowanie go jako
podmiotu prawa i uzasadnia szczegolng ochrone Panstwa, ktora przejawia sie miedzy innymi wlasnie w nadzorze i
regulacjach dotyczacych jego zobowigzan. Zaklady opieki zdrowotnej maja bowiem do spelnienia funkcje lecznicze
w interesie ogblnym, a ich uczestniczenie w obrocie prawnym powinno sprzyja¢ niezakléconemu wypelnianiu tych
funkcji. Taki stan rzeczy jest przy tym powszechnie znany i musza sie z nim liczy¢ podmioty, ktore decyduja sie
zawiera¢ umowy z placowkami medycznymi.

Kluczowa w przedmiotowym ujeciu jest zatem interpretacja zapiséw przedmiotowych przepiséw, ktore postuguja sie
sformulowaniem ,,czynno$¢ prawna majaca na celu zmiane wierzyciela”. Z literalnego brzmienia przepisu wynika,
ze zapis ustawy dotyczy wszelkich czynnoéci prawnych, ktére moga doprowadzi¢ do zmiany osoby wierzyciela.
Ustawodawca nie dokonal jakiegokolwiek rozréznienia czy wyrdznienia tych czynnos$ci. Nakazuje to przyjac, ze jego
zamierzeniem bylo wskazanie raczej ogolnie na takie czynno$ci prawne z punktu widzenia ich celu jurydycznego,
przewidywanego przez strony czynno$ci, niezaleznie od ich dogmatyczno-prawnej konstrukeji oraz typowej dla nich
funkcji. W ustawie jest wszak mowa ogoblnie o czynnoSciach i ich skutkach przy odwolaniu do pojecia ,zmiana
wierzyciela”. Majgc na uwadze zasade racjonalnego ustawodawcy nalezy przyjac, ze zabieg ten jest celowy i zmierza do
unikniecia poje¢ kodeksu cywilnego dotyczgcych konkretnych jego regulacji i instytucji, tak aby zakres przedmiotowej
normy byl mozliwie szeroki przy uwzglednieniu celu jakiemu wprowadzone ograniczenie ma stuzyé. Uzycie pojeé o
bardzo og6lnym charakterze stworzyto wszak mozliwoé¢ odniesienia do wszelkich instytucji prawa cywilnego, ktorych
efektem jest zmiana wierzyciela. Interpretacja taka odpowiada celom regulacji wskazanym w uzasadnieniu ustawy
zmieniajacej z dniem 22 grudnia 2010 roku ustawe z dnia 30 sierpnia 1991 roku o zakladach opieki zdrowotnej
(Dz. U. nr 91, poz. 408 ze zm.), w ktérym wprost wyjasniono, ze intencja ustawodawcy w tym zakresie bylo objecie
ograniczeniem wszystkich czynnoéci prawnych, ktére w efekcie doprowadzityby do zmiany wierzyciela. Chodzito
zatem o eliminowanie takich sytuacji, w ktérych w wyniku okreslonej czynno$ci prawnej pojawi sie nowy wierzyciel
z.0.z. dochodzacy naleznos$ci wynikajacej z pierwotnie zawartej umowy. Krag czynnos$ci prawnych okreslony w art. 54
ust. 5 ustawy o dzialalno$ci leczniczej nie moze zatem ograniczaé sie do samej cesji, factoringu, subrogacji umownej
czy indosu wekslowego.

W kontekscie ratio legis omawianej regulacji, wbrew czynionym w tym wzgledzie przez powddke sugestiom, o
rzekomym pro systemowym wymiarze przedmiotowej umowy gwarancji, nie mozna za$ nie zauwazy¢, ze generuje ona
znaczne dodatkowe koszty dla systemu opieki zdrowotnej nie wnoszac do niego nowej jakoSci. Dostawca faktycznie
dostaje swoja platno$¢ w terminie, niemniej jednak pomniejszona o prowizje powddki, tym samym aby system ten
mogt funkcjonowac i byl ekonomicznie oplacalny dla dostawcy musi on kalkulowaé koszt $wiadczonych ustug przy
jej uwzglednieniu, ostatecznie za$ calo$é tak skalkulowanej naleznoSci uiszcza placowka medyczna, ktéra z reguly
nie realizuje w terminie swoich zobowigzan wlaénie z uwagi na kondycje finansowa, ktéra przedmiotowa umowa
niniejszym dodatkowo pogarsza. Jak za$ powyzej wskazano, w zalozeniu ustawodawcy, takiemu wlasnie zjawisku
przeciwdziala¢ ma zakaz bedacy przedmiotem zainteresowania w niniejszej sprawie.



Ocena zasadnoSci stanowiska apelacji oraz zaskarzonego rozstrzygniecia nie moze takze ostatecznie pomijac faktu,
ze kwestia zakresu rozwigzania przewidzianego w art. 54 ust. 5 przedmiotowej ustawy, stanowigcego kontynuacje
regulacji wprowadzonej od dnia 22 grudnia 2010 roku na gruncie ustawy z dnia 30 sierpnia 1991 roku o zakladach
opieki zdrowotnej (Dz.U.2007.14.89 j.t. ze zm. ) (art. 53 ust. 6 i 7), byla juz takze przedmiotem rozwazan Sadu
Najwyzszego, ktory w wyroku z dnia 6 czerwca 2014 roku wydanym w sprawie o sygn. akt I CSK 428/13 wyrazil
zapatrywanie, ze niewazne jest poreczenie udzielone za zobowigzania zakladu opieki zdrowotnej bez wymagane;j
zgody organu zalozycielskiego tego zakladu (art. 53 ust. 6 ustawy o z.0.z., art. 58 § 1 k.c.), wskazujac iz poreczenie
moze naleze¢ do grupy czynnoéci prawnych majacych na celu zmiane wierzyciela. Podkreslic za$ nalezy, ze w
sprawie tej, wskazujac na komercyjny charakter zawieranych uméw o wspolprace, Sad Najwyzszy poddal w tym
kontek$cie ocenie stanowisko, iz poreczenie tego rodzaju ma na celu wzmocnienie pozycji dostawcy z.0.z. i ochrone
jego interesow, nie za$ przede wszystkim interes ekonomiczny, dysponujacego kapitalem, poreczyciela, zmierzajacego
do uzyskania statusu prawnego wierzyciela z.0.z. na podstawie przepiséw o subrogacji, ktére powodka akcentowata
takze i w tej sprawie w odniesieniu do charakteru zawartej przez nia umowy gwarancji. Sad Najwyzszy podkreslil
woweczas, iz poreczenie obejmujace zobowiazania z.0.z. udzielane bylo przez przedsiebiorce dzialajacego na tzw. rynku
wierzytelno$ci, odplatnie, odsetki za op6znienie w splacie nalezno$ci subrogacyjnej stanowia dodatkowy dochéd
poreczyciela, a poreczeniem obejmowano zawsze tzw. pewne wierzytelno$ci m. in. bezsporne, nieprzedawnione,
nieobcigzone zadnym prawem, nieobjete zadnym postepowaniem upadlo$ciowym i egzekucyjnym. Poreczenie nie
obejmowalo takze wierzytelnoSci z.0.z., ktére ,nie podlegaja potrgceniu ani innym zarzutom dopuszczalnym do
podniesienia do przez dluznika, w szczegolnosci w trybie art. 513 k.c.” OkolicznoSci te, w ocenie Sadu Najwyzszego,
uprawnialy zatem do wniosku, ze przedsiebiorca liczyl przede wszystkim na nabycie splaconej wierzytelnosci i nie byt
zainteresowany podejmowaniem zadnej obrony przed roszczeniem zgloszonym przez wierzyciela z.0.z., a nabyta w
wyniku splaty wierzytelno$¢ traktowatl jako okre$lona inwestycje kapitalowa. Tego rodzaju argumenty niewatpliwie
odnie$¢ mozna w pelni do umowy gwarancji bedacej przedmiotem oceny w niniejszej sprawie, ktéra w tym zakresie
zawiera niemal analogiczne sformulowania do sformulowan na jakie powolywat sie Sad Najwyzszy.

Taki stan rzeczy nakazuje zatem przychyli¢ sie do wniosku, ktéry wyprowadzil Sad Najwyzszy w odniesieniu do umoéw
bedacych przedmiotem oceny w sprawie o sygn. akt I CSK 428/13, w odniesieniu do umowy bedacej przedmiotem
zainteresowania w tej sprawie, a mianowicie, ze umowa ta zostala zawarta, nie w celu wzmocnienia pozycji dostawcy,
jak utrzymuje powoddka, lecz przede wszystkim w interesie ekonomicznym powddki, zmierzajacej do uzyskania
prawnego statusu wierzyciela wobec z.0.z.. Ocena poszczegélnych postanowien umowy, w tym w szczegolnoSci
postanowien opisanych w ramach niniejszego uzasadnienia, czyni bowiem nieodzownym wniosek, Ze zasadniczy,
typowy cel gwarancji w postaci stworzenia stanu zabezpieczenia dla dostawcy schodzi tu wyraZnie na plan dalszy. Taka
konkluzje nasuwa bowiem analiza poszczegdlnych zapisdbw umowy, ktore zostaly tak uksztaltowane, aby maksymalnie
zabezpieczy¢ przede wszystkim interes prawny powo6dki. Nie mozna przeciez nie zauwazy¢, ze przewidziana w umowie
prowizja zastrzezona zostala nawet w przypadku odstgpienia przez dostawce od dochodzenia naleznos$ci lub ich
umorzenia, umowa szeroko i szczegdlowo reguluje liczne i szerokie obowiagzki dostawcy wzgledem powddki, jak tez
sankcje za ich niewypelnienie, w tym takze odsetki umowne, nie przewidujac jednoczeénie takich sankeji na wypadek
gdyby z zobowiazania nie wywigzala sie czy tez nienalezycie wywigzala sie powddka. Skarzaca akcentuje fakt, ze celem
przedmiotowej umowy byla przede wszystkim restrukturyzacja wierzytelno$ci, nie za$ uzyskanie pozycji wierzyciela
wzgledem placowki medycznej. Zwazy¢ jednak nalezy, ze pomimo zobowigzania okreslonego w § 4 umowy powo6dka
nawet nie wykazala aby faktycznie podjela jakiekolwiek dzialania, ktore sktoni¢ mialy dtuznika do zaplaty dlugu. Nie
mozna zas$ tracié z pola widzenia, ze § 9 umowy stanowil wyraznie, ze uméwiona ustuga restrukturyzacji wierzytelnosci
rownie dobrze wykonana zosta¢ moze poprzez zaplate rownowartosci zobowiazan dtuznikow, jak tez odwolania
przez strony wprost do nabycia roszczenia wzgledem dtuznikow w § 8 umowy. W przedmiotowym konteks$cie uwage
zwraca rowniez zapis umowy, w ktorym strony z momentem zawarcia umowy zastrzegly prowizje od wszelkich wptat
dokonanych przez dluznikow.

Opisanej komercjalizacji umowy gwarancji sprzyja za$§ dodatkowo konstrukcja przedmiotowej umowy, ktéra nie
wymaga zgody dluznika dla skutecznoSci tej umowy i moze by¢ zawarta nawet wbrew woli tego dtuznika. Sytuacja
szpitali jest natomiast ogélnie znana. Wprawdzie istotnie zdarzaja sie przypadki szpitali, ktore systematycznie i



terminowo placa swoje zobowigzania, niemniej jednak generalnie tak nie jest czego dobitnym przykladem jest fakt
zawierania przez kontrahentéw placéwek medycznych umé6w o wspodlprace czy gwarancji, w ktérych godza sie oni
na odplatne poreczenie czy gwarancje za dlugi placéwek medycznych. Niniejsze postepowanie samo w sobie stanowi
potwierdzenie, Ze pozwana jednostka nie reguluje swoich zobowigzan. Uwzgledni¢ za$ nalezy, ze powddka w tej
sprawie nawet nie twierdzila, ze sytuacja pozwanego szpitala z jakichkolwiek wzgledow jest inna.

Ocena zasadno$ci stanowiska apelacji w przedmiotowym wzgledzie nie moze za$ nadto pomingé¢ faktu, ze umowa
gwarancji zostala przez powddke zawarta z dostawcg w sytuacji, gdy termin realizacji szeregu objetych nia zobowigzan
juz nastapit.

Powyzsze nakazuje zatem zgodzic sie z Sadem Rejonowym, ze umowa gwarancji bedaca przedmiotem zainteresowania
w niniejszej sprawie nalezy do grupy ,,czynno$ci prawnych majacych na celu zmiane wierzyciela” w rozumieniu art.
55 ust. 5 cytowanej ustawy z dnia 15 kwietnia 2011 r. (Dz.U.2013.217 j.t. ). A skoro tak, jako zawarta bez wymaganej
zgody organu tworzgcego pozwanego, w $wietle dyspozycji art. 54 ust. 6 przedmiotowej ustawy jest niewazna.

W tym stanie rzeczy czynienie rozwazan odno$nie merytorycznej zasadnoéci pozostalych zarzutéw apelacji uznaé
nalezy za niecelowe.

Odwolujac sie do kwestii bezpodstawnego wzbogacenia skarzacy nie zauwaza za$, ze w zaistnialym stanie ewentualne
roszczenia z tytulu bezpodstawnego wzbogacenia (nienaleznego S$wiadczenia) kierowaé moze co najwyzej do
kontrahenta umowy gwarancyjnej, nie za$ wzgledem pozwanego.

Majac powyzsze na wzgledzie, Sad Okregowy w punkcie 1. wyroku na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje strony
powodowej jako bezzasadna.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono w punkcie 2. wyroku na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c. w zw. z
art. 99 k.p.c., zgodnie z zasada odpowiedzialnoSci za wynik procesu. Na koszty poniesione przez pozwanego w tym
postepowaniu zlozylo sie jedynie wynagrodzenie jego pelnomocnika w osobie radcy prawnego, ktérego wysokos$c
ustalono na podstawie § 2 ust. 1i 2. § 6 pkt 3 w zw. z § 12 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia
28 wrzesnia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz.U.2013.490 j.t. ze zm.).



