Sygn. akt III Ca 1218/14

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 29 kwietnia 2014 roku Sad Rejonowy dla Lodzi — Srédmiescia w Lodzi, III Wydzial
Cywilny w sprawie o sygnaturze akt III C 1175/13 z powddztwa H. I Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego
Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego z siedzibg w K. przeciwko Z. O. o zaplate oddalil powbdztwo.

Powyzsze rozstrzygniecie zapadlo w oparciu o ustalenie, iz w dniu 24 kwietnia 2009 roku pozwana zawarta z (...)
Bankiem S.A. z siedzibg we W. umowe kredytu. W niniejszej sprawie powodztwo podlegalo jednakze oddaleniu,
gdyz z zalaczonych do akt sprawy dokumentéw nie mozna wywnioskowac, czy powdd jest rzeczywiScie wierzycielem
pozwanej. Sad Rejonowy argumentowal bowiem, zZe z zalgczonej przez powoda do akt sprawy kopii ,,umowy przelewu”
nie sposob wywiesc jakie wierzytelnosci mialyby podlegac przelewowi. Natomiast z zalaczonej do akt kartki papieru z
waskim nadrukiem nie wynika, iz jest to zalacznik do przedmiotowej umowy przelewu. Nadto Sad I instancji podniosl,
ze nawet jezeli przyjaé, iz powod jest wierzycielem pozwanej, za sprawg zawartej z pierwotnym wierzycielem umowy
cesji, powddztwo podlegaloby i tak oddaleniu, poniewaz powdd nie udowodnil wysokosSci dochodzonego roszczenia.
Na marginesie Sadu a quo wskazal takze, iz nie bez znaczenia jest fakt, ze zaciagniety przez pozwana kredyt byl
ubezpieczony. /wyrok wraz z uzasadnieniem — k. 35-37/

Apelacje od powyzszego rozstrzygniecia wywiodl powdd, zaskarzajac je w caloéci. Skarzacy zarzucit:

« naruszenie art. 233 Kk.p.c. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodoéw, oraz blad w ustaleniach
faktycznych, w tym w szczego6lnosci poprzez uznanie, ze powdd nie udowodnil podstawy oraz wysokoéci
dochodzonej nalezno$ci, pomimo, ze z zalaczonych do pozwu dokumentéw wynikalo, z jakiego tytulu i w jakiej
wysokoSci objeta zostala niniejszym pozwem nalezno$c;

« naruszenie art. 365 § 1 k.p.c. — w sprawie dochodzonej naleznoéci wydane zostalo postanowienie sadu
powszechnego o nadaniu klauzuli wykonalno$ci, a zatem podstawa prawna i wysoko$¢ roszczenia powoda wobec
pozwanej byla wigzaca dla sadu pierwszej instancji.

Apelujacy wniost o:

 zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uwzglednienie powddztwa w calo$ci, wzglednie o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania;

« zasadzenie od pozwanej na rzecz powoda kosztow postepowania sagdowego za obie instancje;
» przeprowadzenie dowoddw wskazanych w tresci apelacji. /apelacja wraz z zalacznikami — k. 42-51/

W odpowiedzi na apelacje pozwana wniosla o odrzucenie apelacji z uwagi na jej ciezki stan zdrowia, opieke
nad chorym mezem oraz niska emeryture. Pozwana wyjasnila, iz dopdki byla zdrowa splacala zaciagniety kredyt
regularnie. /odpowiedzZ na apelacje — k. 66/

Sad Okregowy w Lodzi zwazyl, co nastepuje:
Apelacja powoda nie jest zasadna i jako taka podlegala oddaleniu.

Na wstepie rozstrzygniecia wymaga kwestia wniosku powoda zawartego w apelacji o dopuszczenie nowych dowodow,
gdyz determinuje to ocene podniesionych w apelacji zarzutow procesowych. W mysl art. 381 k.p.c. sad drugiej instancji
moze poming¢ nowe fakty i dowody, jezeli strona mogla je powola¢ w postepowaniu przed sadem pierwszej instancji,
chyba ze potrzeba powolania sie na nie wynikla pdzniej. Skorzystanie przez sad drugiej instancji z uprawnienia
okre§lonego w art. 381 k.p.c. wymaga dokonania uprzedniej, lacznej, kumulatywnej oceny wystapienia dwoch, ale
odrebnych ustawowych przestanek okreslonych powolanym przepisem: (1) mozliwoSci powolania nowych faktow i



dowodow juz przed sadem pierwszej instancji oraz (2) p6zniej wyniklej potrzeby powolania sie na nie. Orzeczenie
wydane w postepowaniu procesowym musi realizowaé obowigzujace w prawie proceduralne standardy systemowe,
ale o tym, czy bedzie zaspakajalo indywidualny interes strony postepowania decyduje jej postawa procesowa
manifestowana przede wszystkim w postepowaniu przed sadem pierwszej instancji, na ktérg sklada sie aktywnosé
w zglaszaniu twierdzen i dowoddw zmierzajacych dla ich wykazania oraz wspéldzialanie z sadem w wyjasnianiu
okoliczno$ci spornych. Uregulowanie zawarte w art. 381 k.p.c. jest wyrazem dazenia do koncentracji materialu
dowodowego przed sadem pierwszej instancji. Strona, ktéra dopuszcza sie zaniedbania w zakresie przystugujacej
jej inicjatywy dowodowej w postepowaniu przed sadem pierwszej instancji, musi sie liczy¢ z tym, ze sad drugiej
instancji jej wniosku dowodowego nie uwzgledni. W ocenie Sadu Okregowego w realiach rozpoznawanej sprawy
zadna z przestanek uprawniajacych powoda do zadania uzupelnienia materialu dowodowego przed sadem drugiej
instancji okre$lona w dyspozycji komentowanego przepisu nie zaszla. Niewatpliwie powdd, reprezentowany przez
profesjonalnego pelnomocnika, mial mozliwo§¢ powolania w postepowaniu pierwszoinstancyjnym zgloszonych
dopiero w apelacji wnioskow dowodowych. Nie znajduje bowiem zadnego uzasadnienia teza powoda, ze z uwagi
na konieczno$¢ pozyskania niezbednych informacji oraz zwigzanej ze sprawa dokumentacji od poprzedniego
wierzyciela powolanie dowodéw wskazanych w apelacji stalo sie mozliwe dopiero na etapie postepowania
odwolawczego. Nie znajduje zadnego racjonalnego wyttumaczenia dzialanie powoda polegajace na wniesieniu do Sadu
Rejonowego stosownego powddztwa jeszcze przed uzyskaniem niezbednej informacji i dokumentacji. Powdd bedacy
profesjonalista jeszcze przed wytoczeniem powddztwa powinien zgromadzié¢ niezbedne do wykazania zasadnosci
swojego roszczenia dowody, a nastepnie zalaczy¢ je do pozwu. Nadto wskazaé nalezy, ze pozwana wniosta sprzeciw od
nakazu zaplaty w dniu 31 pazdziernika 2013 roku, natomiast zaskarzone orzeczenie zostalo wydane w dniu 29 kwietnia
2014 roku, powdd mial zatem dostatecznie duzo czasu aby uzyska¢ od poprzedniego wierzyciela stosowne informacje
oraz dokumenty. Calkowicie niezrozumiala jest natomiast argumentacja skarzacego, iz potrzeba powotlania sie na
nowe dowody wynikla dopiero na etapie postepowania apelacyjnego, gdyz pozwana nie kwestionowala wysokosci
dochodzonego roszczenia na etapie postepowania przesadowego (wezwanie do zaplaty). Nawet jezeli pozwana nie
kwestionowala wysokoéci dochodzonego przez powoda roszczenia przed wszczeciem postepowania sagdowego to juz w
sprzeciwie od nakazu zaplaty (k. 4 verte i 5) wskazala, ze nie zgadza sie z wysoko$cia dochodzonej kwoty, tym samym
powdd az do momentu wydania przez Sad I instancji zaskarzonego wyroku mial mozliwo$é¢ przedlozenia stosownych
dokumentow, z ktoérych wynikalaby wysokoS¢ jego roszczenia, czego apelujacy nie uczynil. W tej sytuacji wnioski
dowodowe powoda zawarte w apelacji Sad Okregowy pominal zgodnie z trescia art. 381 k.p.c.

Przechodzac do oceny podniesionych przez skarzacego zarzutéow zwazy¢ nalezy, iz apelacja powoda w istocie
sprowadza sie do dwobch kwestii. W pierwszej kolejnoSci skarzacy zarzuca, ze Sad Rejonowy w sposéb niezasadny
uznal, iz powod nie ma legitymacji procesowej. W powyzszym zakresie apelujgcy argumentowal, ze z zalgczonego
przez niego do akt sprawy wyciagu z umowy przelewu oraz zalacznika do aneksu do tej umowy wynika z jakiego tytulu
oraz w jakiej wysoko$ci zostala przeniesiona na powoda wierzytelno$¢ (...) Banku S.A. we W. wobec pozwanej. W
drugiej kolejnosci skarzacy podnosi, ze Sad I instancji blednie przyjal, ze powod nie podotal spoczywajacemu na nim
ciezarowi dowodzenia i nie udowodnil wysokos$ci dochodzonego pozwem roszczenia. We wskazanym zakresie nalezalo
zatem poczynié¢ stosowne rozwazania.

Jako chybiong nalezy ocenié¢ argumentacje skarzacego odnoszaca sie do braku legitymacji procesowej powoda. Racje
ma Sad I instancji wskazujac, iz na podstawie zalaczonego do akt sprawy wyciggu umowy przelewu (k. 17) oraz wyciagu
aneksu do umowy przelewu (k. 18) nie wynika jakie wierzytelno$ci mialyby podlegaé przelewowi. W tresci wskazanych
wyciagdéw podniesiono jedynie, ze wierzytelnoéci bedace przedmiotem umowy zostaly wymienione w zalgczniku nr
1. Z zalaczonej za$ do akt kartki z waskim nadrukiem (k. 19) nie wynika, ze jest to zlacznik nr 1 do przedmiotowej
umowy przelewu. Innymi slowy treé¢ rzekomego zalacznika nie wskazuje na zadng laczno$¢ z umowa przelewu oraz
aneksem do nie;j.

Ponadto w ocenie Sadu Okregowego stwierdzenie przez notariusza, iz ,niniejszy dokument stanowi wyciag z umowy
przelewu, aneksu do umowy przelewu i zalacznika do tego aneksu” (k. 20) nie stanowi wynikajacego z art. 129 § 2
k.p.c. po$wiadczenia odpisu za zgodnoé¢ z oryginalem przez notariusza, bowiem nie odpowiada wynikajacemu z art.



96 pkt. 2 ustawy z dnia 14 lutego 1991 roku — Prawo o notariacie (Dz. U. z 2014 r., poz. 164 ze zm.), obowigzkowi
notariusza po$wiadczenia zgodno$ci odpisu, wyciagu, kopii z okazanym dokumentem. W po$wiadczeniu notariusz
nie po$wiadczyl, ze kserokopia wyciagu z umowy przelewu, aneksu i zalgcznika jest zgodna z okazanym mu jego
oryginalem ale, Ze ,,niniejszy dokument stanowi wyciag”, co jest sformulowaniem co najmniej niezrozumialym. Biorac
za$ pod uwage ustawowy obowiagzek sporzadzania aktow i dokumentéw w sposob zrozumialy i przejrzysty (art. 80 § 1
ustawy z dnia 14 lutego 1991 roku — Prawo o notariacie) powoduje to, iz tak wykonang przez notariusza czynno$¢ uznaé
nalezy za wadliwa. Nie wiadomo bowiem, czy notariuszowi okazany zostat oryginal umowy, czy oryginal wyciagu, czy
tez jedynie jego kserokopia.

Reasumujgc, wbrew stanowisku powoda zalaczone do pozwu wyciagi z umowy przelewu, aneksu do umowy przelewu
oraz rzekomego zalacznika nie pozwalaja na zidentyfikowanie wierzytelnosci stanowiacej przedmiot umowy cesji.
Wobec powyzszego nalezy zgodzi¢ sie z Sadem I instancji, iz pozew musiat podlegac oddaleniu, gdyz powdd nie zdotal
wykaza¢, iz nabyl od pierwotnego wierzyciela dochodzong niniejszym pozwem wierzytelno$¢ i tym samym, ze posiada
legitymacje procesowa czynna w rozpoznawanej sprawie.

Niezasadna jest takze argumentacja powoda odnoszaca sie do wykazania wysoko$ci dochodzonego przez niego
roszczenia. W rozpoznawanej sprawie powo6d w toku postepowania pierwszoinstancyjnego nie przedtozyt zadnego
dowodu na okoliczno$¢ wysokoSci dochodzonego roszczenia. Dopiero na etapie postepowania apelacyjnego, w
wywiedzionym przez siebie Srodku odwolawczym zlozyl okreSlone wnioski dowodowe. Poniewaz na podstawie art.
381 k.p.c. Sad Okregowy pomingl wnioski dowodowe powoda zawarte w apelacji, tym samym nalezy zgodzié sie z
Sadem Rejonowym, ze w rozpoznawanej sprawie powod nie zdolal udowodni¢ wysokos$ci dochodzonego roszczenia.
Powyzsze uwagi pozostaja jednakze irrelewantne dla treSci zapadlego rozstrzygniecia, gdyz jak juz podniesiono powod
nie zdolal udowodnié, ze w rozpoznawanej sprawie posiada legitymacje procesowa czynna.

Majac na uwadze niezasadno$¢ zarzutow podniesionych w zlozonym $rodku zaskarzenia oraz jednoczesny brak
okolicznoSci, ktoére podlegaja uwzglednieniu w postepowaniu odwolawczym z urzedu, apelacja jako bezzasadna zostala
oddalona na podstawie art. 385 k.p.c.



