Sygn. akt ITI Ca 1199/14

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 30 maja 2014 r. Sad Rejonowy w Kutnie:

1. zasadzil od pozwanej H. M. na rzecz powoda (...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny
Zamkniety z siedzibg w K. kwote 19.630,97 zl z odsetkami umownymi w wysoko$ci czterokrotnosci stopy kredytu
lombardowego Narodowego Banku Polskiego liczonymi od kwoty 11.543,81 zt za okres od dnia 25 lipca 2013 roku do
dnia zaplaty, oraz

2. zasadzil od pozwanej na rzecz powoda kwote 999 z} tytutem zwrotu kosztéw procesu.

Sad Rejonowy ustalil, Ze w dniu 27 sierpnia 2008 roku pozwana zawarla z (...) Bank spdlka akcyjng we W.
umowe pozyczki numer (...). W ramach umowy pozwana uzyskala pozyczke w kwocie 17.497,18 zl. W przypadku
nieterminowej splaty wierzyciel, na mocy §2 ust. 9 umowy, byl uprawniony do naliczania oprocentowania w
wysokoSci wynoszacej czterokrotnosé stopy kredytu lombardowego Narodowego Banku Polskiego. W zwigzku
z nieregulowaniem zobowigzan wynikajacych z umowy, bank wystawil bankowy tytul egzekucyjny z dnia 17
pazdziernika 2011 roku i na podstawie postanowienia Sagdu Rejonowego w Kutnie I Wydzial Cywilny z dnia 14
listopada 2011 roku w sprawie I Co 3110/11 uzyskal na niego klauzule wykonalnoéci. Nastepnie skierowal sprawe do
postepowania egzekucyjnego, ktore zostalo umorzone na wniosek wierzyciela w zwiazku z przelewem wierzytelnosci,
postanowieniem z dnia 18 wrze$nia 2013 roku. Od dluznika wyegzekwowano kwote 2.414,10 z1. W dniu 7 czerwca 2013
roku (...) Bank spétka akcyjna we W. zawarla z powodem umowe przelewu wierzytelnoéci, w ramach ktorej przeniosta
miedzy innymi wierzytelno$¢ wobec pozwanej z tytulu powyzszej umowy pozyczki. Z wyciagu wierzytelnoSci wynika,
iz powdd nabyl wierzytelnosé acznie na kwote 19.645,15 zt w tym z tytulu naleznos$ci gtéwnej na kwote 11.543,81 zt.
Ustalono, ze pozwana byla informowana o przelewie wierzytelnosci jak rowniez wzywana do zaplaty zadluzenia.

Jak wyjaéniono w uzasadnieniu, wniosek pozwanej o przeprowadzenie dowodu z jej przestuchania stron, na
okoliczno$¢ istnienia lub nieistnienia zobowigzania. Zdaniem Sadu Rejonowego wniosek taki byt zbedny dla
rozstrzygniecia sprawy, jako pozbawiony waloru dowodowego dla stwierdzenia tych okoliczno$ci. Ewentualne
nieistnienie zobowigzania mogloby by¢ zwigzane ze splata zadluzenia lub wystapieniem zdarzen takich jak np.
zwolnienie z dtugu, ktére winny by¢ jednak wykazywane odpowiednimi dokumentami nie za$ zeznaniami pozwanej
jako strony.

W $wietle przytoczonych ustalen Sad Rejonowy ocenil, ze powodztwo jest w calo$ci uzasadnione. Stwierdzil, ze strona
powodowa, na skutek cesji, jest wierzycielem nalezno$ci wynikajacej z umowy zawartej przez pozwana. Zdaniem
Sadu I. instancji sam fakt uzyskania tytulu wykonawczego przez wierzyciela pierwotnego oraz prowadzenie na jego
podstawie egzekucji, umorzonej postanowieniem z dnia 18 wrzeénia 2013 roku, nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia.
Zmiana wierzyciela po wszczeciu egzekucji nie skutkuje mozliwo$cia uznania, iz nabywca wierzytelnosci nie jest
uprawniony do uzyskania odrebnego tytulu wykonawczego obejmujacego nabyte roszczenia. Tytul wykonawczy w
oparciu o ktory byta prowadzona egzekucja w sprawie Km 1269/12 opierat sie o bankowy tytut egzekucyjny, ktorym
nie moze sie postuzy¢ obecny wierzyciel. Wierzyciel nie moze rowniez skutecznie wystepowac o nadanie temu tytulowi
klauzuli wykonalnosci na swoja rzecz.

Zdaniem Sadu Rejonowego strona powodowa wykazala zasadno$é dochodzonego roszczenia zar6wno w zakresie
istnienia wierzytelno$ci wobec pozwanej, wysokoS$ci nabytej wierzytelno$ci jak i prawa do zadania odsetek umownych
od zadluzenia przeterminowanego, ktore to okolicznosci wynikaly bezposrednio z zawartej umowy pozyczki. Rowniez
fakt wyegzekwowania czeSci roszczen w postepowaniu egzekucyjnym zostat uwzgledniony przy formulowaniu pozwu.
Pozwana, reprezentowana w toku procesu przez adwokata, nie podniosla natomiast zadnych zarzutéw i twierdzen,
ktore moglyby podwazy¢ zasadnosé powodztwa. Nie wykazala zadnych okoliczno$ci zwigzanych z ewentualng splata
zadluzenia, wadami przeniesienia wierzytelno$ci czy tez braku zasadnoSci roszczenia pozwu co do kwoty.



Z tych wzgledéw Sad Rejonowy uwzglednil powodztwo w calo$ci, oraz orzekl o kosztach postepowania na podstawie
przepisu art. 98 § 1 kpc.

Powyzsze orzeczenie zaskarzyta pozwana, wnoszac o jego uchylenie.
Skarzgca zarzucila Sadowi Rejonowemu naruszenie przepisow:

- art. 299 kpc, skutkujace oddaleniem wniosku o przeprowadzenie dowodu z przesluchania pozwanej. Jej zeznania
mialyby istotne znaczenie dla rozstrzygniecia i przyczynilyby sie do wyjasnienia okoliczno$ci, ktore nie zostaly
wyjasnione za pomoca innych dowodow.

- art. 233 § 1 kpc, poprzez jego niezastosowanie i rozstrzygniecie z pominieciem dowodu z przestuchania pozwane;.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie jest zasadna.

Nalezalo oceni¢, ze Sad Rejonowy prawidlowo przeprowadzil postepowanie dowodowe, wlasciwie ocenil jego wyniki
i na ich podstawie poczynil trafne ustalenia faktyczne. Umozliwia to Sadowi Okregowemu przyjecie tych ustalen za
wlasne, co niniejszym Sad czyni.

Na obecnym etapie postepowania skarzgca nie kwestionuje zawarcia umowy, z ktorej wynika dochodzone wobec niej
roszczenie. Kwestia ta nie byla zatem przedmiotem badania na obecnym etapie postepowania. Natomiast decyzje Sadu
Rejonowego o oddaleniu wniosku dowodowego o przestuchanie pozwanej (przeprowadzenie dowodu z przestuchania
stron, z ograniczeniem go w trybie przepisu art. 302 § 1 kpc) nalezy oceni¢ jako trafng. Stanowisko procesowe
strony powodowej znajdowalo oparcie w niekwestionowanych dokumentach. Dlatego zlozenie w toku przestuchania
strony o$wiadczenia sprowadzajacego sie do zaprzeczenia istnienia wierzytelnoSci musialoby by¢ uznane za zbyt
watla podstawe, by zaprzeczy¢ wnioskom wynikajacym ze zlozonych do akt sprawy dokumentéw. Jest oczywiste,
Ze pozwana ma interes w tym, by powddztwo zostalo oddalone. Logiczne jest, ze interes ten moglby wplywaé na
tres¢ jej wypowiedzi. Co istotniejsze nawet na etapie postepowania apelacyjnego, po zapoznaniu sie przez pozwang z
pisemnymi motywami orzeczenia pierwszoinstancyjnego, nie zostalo wyjas$nione jakie to okoliczno$ci mialaby opisaé
pozwana, ktére dawalyby podstawe do oddalenia powddztwa. W tym stanie sprawy decyzje Sadu Rejonowego o
oddaleniu wniosku dowodowego nalezalo uznaé za trafng. W konsekwencji nie bylo podstaw do zakwestionowania
poczynionych przez ten Sad ustalen faktycznych, na ktérych gruncie prawidtowo zostaly zastosowane przepisy prawa
materialnego.

Z tej przyczyny apelacja podlegala oddaleniu, a to na podstawie przepisu art. 385 kpc.



