Sygn. akt III Ca 980/14

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem - zaocznym jedynie w stosunku do pozwanej A. B. - z dnia 21 stycznia 2014 roku Sad Rejonowy
dla Lodzi — Widzewa w Lodzi w sprawie o sygn. akt IX C 751/13 z powddztwa D. B. przeciwko R. B. i A. B. o zaplate
zasadzil od pozwanych R. B. i A. B. solidarnie na rzecz powoda D. B. kwote 20.000 z} z ustawowymi odsetkami od dnia
17 wrze$nia 2013 roku do dnia zaplaty oraz kwote 1.000 z} tytulem zwrotu kosztow procesu i umorzy} postepowanie
w pozostalej czesci.

Powyzszy wyrok pozwana A. B. zaskarzyla sprzeciwem, pozwany R. B. natomiast apelacja. Pozwana A. B. w sprzeciwie
wniosla o uchylenie wydanego w stosunku do niej wyroku zaocznego i oddalenie powodztwa w caloéci. Pozwany R. B.
w apelacji rowniez wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powodztwa w calosci. W uzasadnieniu
apelacji pozwany podniosl, iz Sad Rejonowy zasadzajac od pozwanych na rzecz D. B. zwrot pozyczki w wysoko$ci
20.000 z}l pominal calkowicie fakt, iz w dniu 14 wrzeénia 2012 roku zostalo miedzy stronami zawarte porozumienie, na
mocy ktorego kwota w/w pozyczki zostala zaliczona na poczet ceny zakupu przez powoda od pozwanego samochodu
marki B.. Reszta natomiast cen miala by¢ — zgodnie z argumentacja pozwanego - zaplacona przez D. B. w terminie
pozniejszym, co jednak nie nastapilo.

W odpowiedzi na apelacje pozwanego powdd podnidsl, iz calkowicie sie z nig nie zgadza, albowiem zawiera ona
nieprawdziwe i zafalszowane informacje.

Sad Okregowy w Lodzi zwazyl, co nastepuje:
apelacja nie jest zasadna.

Sad Rejonowy poczynil w niniejszej sprawie prawidlowe ustalenia faktyczne w oparciu o material dowodowy, jakim
dysponowal na skutek aktywno$ci dowodowej stron, a zwlaszcza powoda, w toku postepowania przed tym Sadem.
Ustalenia te, majac na wzgledzie material dowodowy zgromadzony przed Sadem Rejonowym, Sad odwolawczy
podziela.

Zwazy¢ nalezy, iz pozwany podniost w apelacji szereg argumentéw na okoliczno$¢ dokonania splaty zaciggnietej
pozyczki w wysoko$ci 20.000 zl, ktéra zgodnie z twierdzeniami skarzacego nastapi¢ miala poprzez dostarczenie
powodowi samochodéw marki B. — ktorych cena miala zostaé zaliczona na poczet pozyczki. Co wiecej, zgodnie z
twierdzeniami pozwanego, na skutek dostarczenia powodowi samochodéw, ktore zostaly sprowadzone do Polski z
terytorium Niemiec, to powdd w rezultacie stal sie dluznikiem pozwanych. Na poparcie swoich twierdzeh pozwany
zalaczyl do apelacji nadto szereg nowych dokumentéow. W ocenie Sadu odwolawczego jednakze zar6wno powolane
wyzej nowe twierdzenia skarzacego i okolicznosci faktyczne, jak i dowody na ich poparcie nalezy uzna¢ na obecnym
etapie sprawy za spéznione. Zwazy¢ nadto nalezy, iz pozwany w zadnym zakresie nie uzasadnil, dlaczego potrzeba,
badZz mozliwo$é powolania tychze dowodow zaistniala dopiero w toku postepowania apelacyjnego. Podkreslenia
wymaga fakt, iz obu pozwanym zostal doreczony prawidlowo odpis pozwu, mieli oni zatem mozliwo$¢ zajecia
stanowiska w sprawie i ustosunkowania sie do twierdzen i zadan powoda. Pomimo tego jednak, pozwany R. B. w
odpowiedzi na pozew, jak réwniez w dalszym toku postepowania nie zglosit zadnych wnioskéw dowodowych, a takze
nie przedstawil zadnego dowodu na poparcie swoich twierdzen. Pozwana A. B. natomiast nie zajela w ogble stanowiska
w sprawie, pierwsze argumenty przeciwko zadaniu pozwu przytoczyla za$ dopiero w sprzeciwie od wyroku zaocznego
w stosunku do niej.

W tym stanie rzeczy nalezy stwierdzi¢, iz Sad Rejonowy dysponujac materialem dowodowym przedlozonym
zasadniczo jedynie przez strone powodowa, ktérego wiarygodno$c i autentyczno$é nie budzita watpliwosci, stusznie
uznat roszczenie powoda za udowodnione tak co do zasady, jak i co do wysoko$ci. Fakt zawarcia umowy pozyczki byt
bowiem miedzy stronami bezsporny. Pozwany przyznal w odpowiedzi na pozew, a takze w apelacji, iz umowa taka
istotnie miedzy stronami zostala zawarta. ROwniez wykonanie tejze umowy nie budzi watpliwosci, fakt ten bowiem



znajduje oparcie w zalaczonym do akt sprawy wydruku z konta bankowego. W tej sytuacji, nie majac zadnych dowodow
przeciwnych, potwierdzajacych twierdzenia powoda zawarte w odpowiedzi na pozew Sad Rejonowy stusznie uznatl
zadanie pozwu za udowodnione.

Odnoszac sie natomiast do nowych twierdzen pozwanego oraz nowych dowodéw zgloszonych dopiero na etapie
postepowania apelacyjnego Sad odwolawczy uznal, iz podlegaja one pominieciu na podstawie art. 381 k.p.c. jako
spdznione. Pozwany, znajac zadania powoda oraz bedac w posiadaniu tychze dowodow mogl bez zadnych przeszkod
zglosic je juz w toku postepowania przed Sadem Rejonowym, jak rowniez mogl juz wowcezas sformutowaé wlasciwe
twierdzenia o faktach. Pomimo tego jednak, skarzacy zajal w toku postepowania przed Sagdem Rejonowym bierng
dowodowo postawe, a to skutkowa¢ musialo uznaniem jego twierdzen za nieudowodnione, a takze uznaniem za
sp6znione nowych dowodow oraz twierdzen, ktore zgloszone zostaly dopiero na etapie postepowania apelacyjnego.

Na marginesie jedynie wypada podkresli¢, iz w nastepstwie skutecznego wniesienia przez pozwang sprzeciwu
od wydanego w stosunku do niej wyroku zaocznego sprawa niniejsza, w odniesieniu do pozwanej A. B., bedzie
ponownie rozpoznawana przez Sad Rejonowy. W toku tego postepowania pozwana bedzie miala zatem w dalszym
ciggu mozliwo$¢ przytoczenia nowych twierdzen oraz dowoddw, o ile zgodnie z pouczeniem Przewodniczacego
uprawdopodobni, ze nowych dowodow i faktow nie zglosila w sprzeciwie bez swej winy, a takze w sytuacji, gdy
uwzglednienie sp6znionych twierdzen i dowodow nie spowoduje zwloki w rozpoznaniu sprawy.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. oddalit apelacje.



