Sygn. akt III Ca 971/14

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 14 kwietnia 2014 roku Sad Rejonowy
dla E. w L. w sprawie z powodztwa (...) Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego
Zamknietego w K. przeciwko Z. C. o zaplate:

1. zasadzil od pozwanej na rzecz powoda kwote 8.508,50 zl wraz z umownymi odsetkami w wysokoSci czterokrotnoéci
stopy kredytu lombardowego Narodowego Banku Polskiego w skali roku liczonymi od kwoty 7.817,79 z} za okres od
dnia 25 lipca 2013 roku do dnia zaplaty,

2. umorzyl postepowanie w pozostalej czesci,

3. przyznal i nakazatl wyplaci¢ z Funduszu Skarbu Panstwa Sadu Rejonowego dla Lodzi-Widzewa w Lodzi na rzecz
radcy prawnego G. F. kwote 1.476,00 z} tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej pozwanej
z urzedu,

4. zasadzil od pozwanej na rzecz powoda kwote 1.214,85 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu w czesci.

Od powyzszego wyroku apelacje zlozyla pozwana, zaskarzajac go w czeSci uwzgledniajacej powddztwo (pkt. 1.)
oraz w zakresie rozstrzygniecia o kosztach procesu (pkt 4) zarzucajac Sadowi Rejonowemu, majace wplyw na tres$c
rozstrzygniecia, naruszenie przepisow prawa procesowego, tj.:

a) art. 199 § 1 pkt 2 k.p.c. w zw. z art. 379 pkt 3 k.p.c. poprzez uznanie, ze nie doszlo do niewaznosci postepowania
z uwagi na prawomocne rozstrzygniecie sporu miedzy stronami zmierzajacego do odrzucenia pozwu w sytuacji jezeli
to samo roszczenie zostalo juz prawomocnie osgdzone, tj. w postepowaniu klauzulowym prowadzonym pod sygn. IT 1
Co 22/13 klauzule wykonalno$ci uzyskat bankowy tytul egzekucyjny, ktory odnosit sie do umowy kredytu nr KGP (...)
z dnia 30 sierpnia 2010 r., zatem do umowy bedgcej podstawa sporu w niniejszym postepowaniu,

b) art. 788 § 1 k.p.c. poprzez uznanie, ze strona powodowa nie mogla prowadzi¢ postepowania egzekucyjnego
wszczetego na podstawie bankowego tytulu egzekucyjnego wobec niemozliwos$ci uzyskania klauzuli wykonalno$ci na
nastepce prawnego (...) Bank S.A., tj. (...) Nie standaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety

z siedziba w K., podczas gdy przyjecie takiego stanowiska powoduje wystepowanie sytuacji, w ktdrej w obrocie
prawnym wystepuja dwa tytuly wykonawcze stwierdzajace to samo roszczenie, tym samym sytuacje powagi rzeczy
osadzonej, a zatem powdd powinien dalej prowadzi¢ egzekucje przeciwko dluzniczce Z. C. i egzekwowaé nalezne
mu $wiadczenia zgodnie z bankowym tytulem egzekucyjnym, po uprzednim uzyskaniu na swoja rzecz klauzuli
wykonalnoéci w trybie art. 788 § 1 k.p.c.,

c) art. 328 § 2 k.p.c. poprzez brak szczegotowego wskazania przez Sad I instancji w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku
podstaw prawnych jego wydania i ich uzasadnienia,

d) 217 § 2 w zw. z 227 k.p.c. poprzez pominiecie wniosku dowodowego zawartego w piSmie powoda z dnia 20
stycznia 2014 r. o zobowigzanie Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym dla Lodzi-Widzewa w Lodzi P. P. do
przedloZenia akt postepowania egzekucyjnego prowadzonego pod sygn. KM 21016/13, ktérego przeprowadzenie mialto
istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, w tym wykazania wystepowania w sprawie przestanek z art. art. 199 §
1 pkt 2 k.p.c. w zw.

z art. 379 pkt 3 k.p.c.,

e) art. 102 k.p.c. w zw. z art. 233 § 1 k.p.c. - przez niewlaéciwe zastosowanie poprzez przyjecie, iz w niniejszej sprawie
nie zachodzi szczego6lnie uzasadniony przypadek umozliwiajacy odstapienie od nalozenia na pozwana obowigzku
zwrotu powodowemu Funduszowi kosztéw procesu choc¢by w czesci.



Skarzaca, z powolaniem na art. 368 § 1 pkt 4 k.p.c. w zw. z 382 k.p.c., wniosla takze o zobowigzanie Sadu Rejonowego
do przedlozenia akt postepowania klauzulowego prowadzonego pod sygn. II 1 Co 22/13 oraz zobowigzanie Komornika
Sadowego przy Sadzie Rejonowym dla Lodzi-Widzewa w Lodzi P. P. do przedlozenia akt postepowania egzekucyjnego
prowadzonego pod sygn. KM 21016/13 i przeprowadzenie dowodu z tychze akt na okoliczno$¢ wystepowania

w sprawie powagi rzeczy osadzonej, tj. nadania klauzuli wykonalnoéci na bankowy tytul egzekucyjny, ktory odnosit
sie do umowy kredytu nr KGP (...) z dnia 30 sierpnia 2010 r., zatem do umowy bedacej podstawa sporu w niniejszym
postepowaniu.

W kontek$cie powyzszych zarzutow skarzaca wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powddztwa w
caloéci oraz o przyznanie pelnomocnikowi skarzacej kosztéw pomocy prawnej §wiadczonej z urzedu w postepowaniu
apelacyjnym.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Stosownie do treéci art. 505" § 2 k.p.c., uzasadnienie Sadu drugiej instancji

w postepowaniu uproszczonym powinno zawieraé jedynie wyjaénienie podstawy prawnej wyroku z przytoczeniem
przepisow prawa, jezeli nie przeprowadzano postepowania dowodowego. Sytuacja opisana w cytowanym przepisie
miala miejsce w rozpoznawanej sprawie, bowiem Sad Okregowy, po dokonaniu analizy stanu faktycznego sprawy,
przyjmuje za wlasne ustalenia Sadu I instancji stanowiace podstawe faktyczna rozstrzygniecia przyjetego w
zaskarzonym wyroku z dnia 14 kwietnia 2014 r. uznajac za zbedne powielanie ich w calo$ci w treéci niniejszego
uzasadnienia.. Podstawa faktyczna zaskarzonego orzeczenia nie zostala takze zakwestionowana przez skarzaca w
apelacji. W ocenie Sadu odwolawczego Sad I instancji w sposob wlasciwy zastosowal rowniez odpowiednie przepisy
prawne do stanu faktycznego niniejszej sprawy.

W apelacji pozwana wniosla o dopuszczenie dowodu z akt postepowania klauzulowego prowadzonego przez Sad
Rejonowy pod sygn. II 1 Co 22/13 oraz akt postepowania egzekucyjnego prowadzonego przez Komornika Sadowego
przy Sadzie Rejonowym dla Lodzi-Widzewa w Lodzi P. P. pod sygn. akt

KM 21016/13 na okoliczno$¢ wystepowania w sprawie powagi rzeczy osadzonej. Wniosek ten nie moze zostac
uwzgledniony, a to z uwagi na prekluzje dowodowa okre§long w art. 381 k.p.c. W postepowaniu uproszonym
czynno$ci sgdu II instancji ograniczaja sie do kontroli orzeczenia wydanego przez sad I instancji, czego wynikiem jest
ograniczenie postepowania dowodowego jedynie do dowodu

z dokumentu (art. 505" § 1 k.p.c.), a z pozostalych rodzajow dowodoéw tylko jesli przemawiajg za tym wazne wzgledy

wskazane w art. 505" § 2 k.p.c. Nadto,

W postepowaniu uproszczonym, tak jak i w postepowaniu zwyklym, strona moze

w §rodku odwolawczym przedstawiaé nowe fakty i dowody. Zasada te doznaje jednak ograniczenia poprzez
unormowanie art. 381 k.p.c. i odpowiadajace mu unormowanie art. 368 § 1 pkt 4 k.p.c. Stosownie do pierwszego
z powolanych przepiséw sad II instancji moze poming¢ nowe fakty i dowody, jezeli strona mogla je powolaé w
postepowaniu przed sadem I instancji, chyba ze potrzeba powolania sie na nie wynikla p6zZniej. Przepis art. 368
§ 1 pkt 4 k.p.c. stanowi z kolei, ze apelacja powinna zawiera¢ m.in. powotanie, w razie potrzeby, nowych faktow
i dowodbéw oraz wykazanie, ze ich powolanie w postepowaniu przed sadem I instancji nie byto mozliwe albo ze
potrzeba powolania sie na nie wynikla p6zniej. Oznacza to, ze sad II instancji jest zobowiazany na wniosek strony
material procesowy uzupekicé, jezeli jest to konieczne do rozstrzygniecia sprawy, lecz rownocze$nie jest uprawniony
do pominiecia nowych faktéw i dowodow zgloszonych dopiero w postepowaniu apelacyjnym, gdy zachodza przestanki
okreslone przepisem art. 381 k.p.c., tj. jezeli strona mogla je powola¢ w postepowaniu przed sadem I instancji, chyba
ze potrzeba powolania sie na nie wynikla pdzniej (tak wyrok Sadu Najwyzszego z 1 wrze$nia 2010 r., sygn. akt IT UK
77/10, LEX nr 661513). Odnoszac powyzsze uwagi do niniejszej nalezy zauwazy¢, ze skarzaca w zaden sposob nie
wykazala, by potrzeba powolania wskazanych dowodéw powstala p6Zniej. Stosownie do rozkladu ciezaru dowodow
ujetego w art. 6 k.c. i art. 232 k.p.c. obowigzkiem pozwanej bylo bowiem przedstawienie wszelkich dostepnych mu
dowodow juz na etapie postepowania pierwszoinstancyjnego. Pozwana nie sprostala jednak temu obowiazkowi, za$



zlozone w apelacji wnioski dowodowe uznac nalezy za spo6Znione. W tej sytuacji Sad Odwolawczy kontrola instancyjna
obja¢ moze prawidlowo$c¢ zaskarzonego rozstrzygniecia w kontek$cie faktycznie zgromadzonego przez Sad
I instancji materiatu procesowego.

Rozpoznajac wniesiong apelacje w pierwszej kolejnosSci ustosunkowac nalezy sie do zarzutu o najszerszym zakresie, tj.
zarzutu niewazno$ci postepowania przed Sadem I instancji w zwiazku z powaga rzeczy osadzonej (art. 379 pkt. 3k.p.c.)
wynikajacg - zdaniem skarzacej - z faktu, Ze to samo roszczenie zostalo juz prawomocnie osagdzone w postepowaniu
prowadzonym pod sygn. akt IT 1 Co 22/13

w przedmiocie nadania klauzuli wykonalno$ci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu obejmujacemu nalezno$c z tytutu
tej samej umowy kredytu, ktérej dotyczy powodztwo.

Zarzut ten jest oczywiScie bezzasadny. Nie ulega najmniejszej watpliwosci, ze postepowanie klauzulowe, toczace
sie na skutek wniosku banku (pierwotnego wierzyciela) o nadanie klauzuli wykonalno$ci bankowemu tytulowi
egzekucyjnemu, nie ma charakteru postepowania rozpoznawczego, w ktérym sad merytorycznie bada zasadno$c¢
roszczenia powoda, ale ma jedynie na celu sprawdzenie formalnych przestanek nadania klauzuli wykonalnoSci
bankowemu tytulowi egzekucyjnemu. Nadajac klauzule wykonalnoSci, sad stwierdza, ze wystawiony przez bank tytul
nadaje sie do realizacji w drodze egzekucji. Ustalenie natomiast, czy dochodzona przez bank nalezno$¢ rzeczywiscie
istnieje i czy zostala wskazana w bankowym tytule egzekucyjnym we wlasciwej wysoko$ci, wykracza poza zakres
kognicji sadu przy nadawaniu klauzuli wykonalno$ci (tak wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 7 lutego
2014 r., sygn. akt I ACa 687/13, opubl. Lex 1437877). Oznacza to, ze uprzednie nadanie klauzuli wykonalnoéci
bankowemu tytulowi egzekucyjnemu wystawionemu przez poprzedniego wierzyciela przeciwko pozwanej nie stanowi
przeszkody do dokonania przez Sad I instancji badania zasadno$ci roszczenia przedstawionego w niniejszym
postepowaniu. Nie mozna bowiem w takim przypadku moéwic o zaistnieniu przyczyny niewazno$ci postepowania w
postaci powagi rzeczy osadzonej z uwagi na brak tozsamosci przedmiotu rozstrzygniecia, pomimo istnienia tozsamosci
stron procesowych.

W $cislym zwigzku z powyzszym zarzutem pozostaje podniesiony w apelacji pod adresem Sadu Rejonowego
zarzut naruszenia przepisu art. 788 § 1 k.p.c. poprzez uznanie, Ze strona powodowa, nie bedaca bankiem, nie
mogla prowadzi¢ postepowania egzekucyjnego wszczetego na podstawie bankowego tytulu egzekucyjnego wobec
niemozliwo$ci uzyskania klauzuli wykonalno$ci na swoja rzecz, jako na nastepce prawnego (...) Bank S.A. Z zarzutem
tym nie sposob sie jednak zgodzi¢. U jego podstaw lezy bowiem potraktowanie przelewu wierzytelno$ci wynikajacej
z bankowego tytulu egzekucyjnego, zaopatrzonego sagdowa klauzulg wykonalnosci, jak kazda zbywalna wierzytelno$é,
ktoérej - po przeniesieniu na inna osobe - mozna na podstawie art. 788 § 1 k.p.c. nadaé klauzule wykonalnoSci na
rzecz nabywcy. Tymczasem w orzecznictwie Sadu Najwyzszego przewaza poglad akcentujacy specyfike wierzytelnoéci
objetej bankowym tytulem egzekucyjnym (por. uchwaly z dnia 7 stycznia 2004 r., III CZP 48/03, OSNC 2004, nr 10,
poz. 155 i z dnia 2 kwietnia 2004 r., III CZP 9/04, OSNC 2005, nr 6, poz. 98 oraz wyrok z dnia 21 wrze$nia 2005 r.,
V CK 152/05, nie publ.). Podkresla sie, ze wyposazajac banki

w uprawnienie do wystawiania bankowych tytuléw egzekucyjnych (poprzednio wykonawczych), ustawodawca
przyznal im "przywilej kwalifikowany i wyjatkowy"; umozliwil im realizacje roszczen cywilnoprawnych bez
koniecznosci ich dochodzenia w sadowym postepowaniu rozpoznawczym. Z tego wzgledu w Prawie bankowym
wytyczone zostaly $cisle ramy prawne dopuszczalno$ci postuzenia sie przez bank bankowym tytulem egzekucyjnym w
celu dochodzenia wierzytelno$ci od jego dtuznikéw (art. 97 ust. 11 2). Zwraca sie uwage, ze umozliwienie nadawania
klauzuli wykonalno$ci bankowym tytulom egzekucyjnym na rzecz nabywcy wierzytelnoéci bankowej oznaczaloby w
rzeczywistoS$ci rozszerzenie przywileju przyznanego tylko bankom na wszystkich nabywcdéw takiej wierzytelnosci, to
za$ byloby nie do pogodzenia z kwalifikowanym i wyjatkowym charakterem tego przywileju. Z tego powodu w uchwale
z dnia 2 kwietnia 2004 r., III CZP 9/94, oraz w wyroku z dnia 21 wrze$nia 2005 r., V CK 152/ 05, Sad Najwyzszy przyjal,
ze w omawianym zakresie art. 96 i 97 Pr.bank. - ze wzgledu na swdj charakter - stanowig leges speciales

w stosunku do art. 788 § 1 k.p.c. W zwigzku z tym nalezy uznaé, ze na podstawie wystawionego bankowego
tytulu egzekucyjnego, zaopatrzonego w sadowa klauzule wykonalnoéci, moze byé¢ prowadzona jedynie egzekucja
wierzytelno$ci bankowej



itylko narzecz banku, a nie na rzecz innej osoby. Nalezy dodag, ze to stanowisko znajduje potwierdzenie w tresci art. 98
ustawy prawo bankowe, w ktorym wymienia sie sytuacje, w ktorych bankowy tytul egzekucyjny moze by¢ podstawa do
egzekucji przeciwko osobie trzeciej. Wérdd tych sytuacji, co jest symptomatyczne, ustawodawca nie wskazal przelewu
wierzytelno$ci bankowej. W doktrynie przyjmuje sie, ze wyliczenie zawarte w art. 98 jest wyczerpujace, co dodatkowo
przemawia za teza sformulowang w orzecznictwie, iz wierzytelno$¢ objeta bankowym tytulem egzekucyjnym nie moze
byt przedmiotem przelewu na rzecz podmiotu niebedacego bankiem (tak Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 4
marca 2009 r., sygn. akt IV CSK 422/08, LEX 578796. Tym samym — jak slusznie uznal Sad Rejonowy - nabywca
wierzytelno$ci objetej bankowym tytulem egzekucyjnym, ktory nie jest bankiem (tak, jak w niniejszej sprawie), nie
ma innej mozliwoSci przymusowej realizacji swojej wierzytelno$ci niz dochodzenie jej na drodze procesu cywilnego.

Nie mogl réwniez odnie$¢ spodziewanego przez skarzaca skutku sformutowany w apelacji zarzut naruszenia przez Sad
I instancji przepisu art. 217 § 2 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. poprzez pominiecie wniosku dowodowego zawartego w
piSmie powoda z dnia 20 stycznia 2014 r. o zobowigzanie Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym dla Lodzi-
Widzewa w Lodzi P. P. do przedlozenia akt postepowania egzekucyjnego prowadzonego pod sygn. KM 21016/13. W
powolanym pi$mie - wbrew twierdzeniom skarzacej - powdd nie sformulowal wniosku dowodowego, a jedynie wniost
o zobowigzanie przez Sad Rejonowy komornika sgdowego do przedlozenia ww. akt egzekucyjnych.

Sad Okregowy nie podzielil réwniez sformulowanego w apelacji zarzutu naruszenia przez Sad I instancji przepisu
art. 102 k.p.c. w zw. z art. 233 § 1 k.p.c. - przez poprzez przyjecie, iz w niniejszej sprawie nie zachodzi szczegblnie
uzasadniony przypadek umozliwiajacy odstapienie, chocby w czeSci, od obciazenia pozwanej kosztami procesu.
Odstepstwo od zasady odpowiedzialnoS$ci za wynik sporu, przewidziane w art. 102 k.p.c., jest uzasadnione tylko jesli
przemawiajg za nim szczegblne wzgledy. Ustalenie, czy w danych okolicznoSciach zachodza ,wypadki szczegblnie
uzasadnione”, ustawodawca pozostawil swobodnej, cho¢ nie dowolnej ocenie sadu. Sama tre$¢ przepisu mowiaca o
wypadkach szczegdlnie uzasadnionych przemawia za teza, ze wylaczone jest stosowanie wykladni rozszerzajacej (tak
Sad Najwyzszy w postanowieniach z dnia 16 lutego 1981 r., IV PZ 11/80 i dnia 13 pazdziernika 1976 r., IV PZ 61/76). W
postanowieniu z dnia 11 marca 2011 r., sygn. akt II CZ 104/10, opubl. LEX nr 784918 Sad Najwyzszy stwierdzil nadto,
ze urzeczywistniajacy zasade shusznosci art. 102 k.p.c. (...) zwiazany jest z obowigzkiem strony podania okolicznosci
zezwalajacych na przyjecie, ze zachodzi ,szczegblnie uzasadniony wypadek”. W orzecznictwie dominuje poglad, ze
okoliczno$ci dotyczace ztego stanu majatkowego strony

i istnienia w zwiazku z tym przeslanek do przyznania zwolnienia od kosztéw sadowych nie stanowia wylacznie
o wzgledach shusznoéci, ktére przemawiaja za zastosowaniem art. 102 k.p.c. (tak m.in. postanowienie Sadu
Apelacyjnego

w K., sygn. akt I Acz 27/07, LEX nr 337333). Podstawe do jego zastosowania stanowig konkretne okoliczno$ci danej
sprawy, przekonujace o tym, ze w danym przypadku obcigzenie strony przegrywajgcej kosztami procesu na rzecz
przeciwnika byloby niesluszne, niesprawiedliwe. Stanowig je zaréwno fakty zwiazane z samym procesem jak i lezace
poza nim, a dotyczace sytuacji zyciowej, stanu majatkowego stron, ktére powinny by¢ oceniane przede wszystkim
z uwzglednieniem zasad wspoélzycia spolecznego (tak SN w postanowieniu z dnia 16 lutego 2011 r., sygn. akt IT CZ
203/10, opubl. LEX nr 738399).

Sad Okregowy podziela stanowisko Sadu Rejonowego, iz w niniejszej sprawie nie zachodzi szczeg6lnie uzasadniony
wypadek w rozumieniu art. 102 k.p.c., ktory uzasadnialby odstapienie od obcigzenia pozwanej, jako strony w
przewazajacej mierze przegrywajacej sprawe, obowigzkiem zwrotu kosztéw procesu na rzecz pozwanego. Skarzaca
wniosta sprzeciw od wydanego przez Sad Rejonowy nakazu zaplaty w postepowaniu upominawczym mimo,
iz nie kwestionowala istnienia objetego nim zobowiazania. W sprzeciwie skarzaca podniosla natomiast zarzut
przedawnienia dochodzonego pozwem roszczenia pomimo, iz od daty umorzenia postepowania egzekucyjnego
(czynno$¢ przerywajaca bieg przedawnienia) do chwili wytoczenia powodztwa uplynal okres zaledwie sze$ciu
miesiecy. W toku postepowania skarzaca byla reprezentowana przez profesjonalnego pelnomocnika. Powinna byla
zatem liczy¢ sie z mozliwoécia przegranej, a w konsekwencji

z obowigzkiem zwrotu kosztu procesu przeciwnikowi. Sytuacja finansowa skarzacej, aczkolwiek trudna, to jednak nie
moze stanowi¢ wylacznej podstawy do uznania, ze zachodzi szczegblnie uzasadniony wypadek w rozumieniu art. 102



k.p.c. Powdd poniost koszty wynagrodzenia profesjonalnego pelnomocnika w kwocie 1.200 z1, optate sadowa od pozwu
i oraz oplate skarbowa od pelnomocnictwa. Byly to koszty niezbedne do celowego dochodzenia przez powoda swoich
praw w rozumieniu art. 98 k.p.c.

Konkludujac w ocenie Sagdu odwolawczego stusznie Sad I instancji uznal, ze powddztwo o zwrot udzielonego pozwanej
kredytu jest zasadne w zakresie kwoty glownej wynoszacej 8.508,50 zl wraz z umownymi odsetkami w wysokoS$ci
czterokrotnosci stopy kredytu lombardowego Narodowego Banku Polskiego w skali roku, liczonymi od kwoty 7.817,79
z} za okres od dnia 25 lipca 2013 roku do dnia zaplaty.

Majac na uwadze niezasadno$¢ zarzutéw apelacyjnych oraz jednocze$nie brak ujawnienia okolicznoSci, ktore
podlegaja uwzglednieniu w postepowaniu odwolawczym z urzedu, apelacja jako bezzasadna podlegala oddaleniu na
podstawie art. 385 k.p.c.

O kosztach nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej pozwanej z urzedu

w postepowaniu apelacyjnym Sad Okregowy orzekl na podstawie § 15 pkt. 1 w zw. z § 12 ust. 1 pkt 1, w zw. z § 6 pkt 4
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrzes$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztoéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z
urzedu (Dz.U.2013.490) przyznajac na rzecz radcy prawnego G. F. i nakazujac wyplaci¢ ze Skarbu Panstwa — Sadu
Rejonowego dla Lodzi-Widzewa w Lodzi kwote 738 zl.



