Sygn. akt III Ca 762/14

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 6 lutego 2014 roku Sad Rejonowy
w Z. w sprawie z powbdztwa J. M. przeciwko M. P. o zaplate, na skutek sprzeciwu pozwanej od pkt I, III i IV wyroku
zaocznego Sadu Rejonowego w Srodzie Slaskiej z dnia 16 grudnia 2011 roku:

1. uchylil pkt I zaskarzonego wyroku i co do kwoty 25.329,54 zl postepowanie umorzy! wobec cofniecia w tym zakresie
powodztwa

zjednoczesnym zrzeczeniem sie roszczenia, za$ w pozostalym zakresie, tj. co do zadania zaplaty kwoty 30.300 zl wraz
z odsetkami powodztwo oddalit,

2. uchylil pkt III zaskarzonego wyroku i zasadzil od powoda na rzecz pozwanej kwote 3.617 zl tytulem zwrotu kosztéw
procesu;

3. umorzyl postepowanie wywolane sprzeciwem co do pkt IV zaskarzonego wyroku,

4. nakazal pobra¢ od powoda na rzecz Skarbu Panstwa - Sadu Rejonowego w Zgierzu kwote 648,21 zl tytulem
nieuiszczonych kosztow sadowych,

5. nakazal wyplaci¢ powodowi z funduszy Skarbu Panstwa - Sadu Rejonowego w Zgierzu kwote 374,50 zt tytulem
zwrotu nadplaconej zaliczki na wynagrodzenie bieglego, zaksiegowanej w dniu 3 grudnia 2012 roku pod poz. (...)/ (...).

Powyzsze rozstrzygniecie zaskarzyl apelacja powdd w czeéci, tj.: co do punktu 1. - w zakresie, w jakim Sad Rejonowy
oddalil jego powo6dztwo oraz co do punktu 2. i 4. - w zakresie obejmujacym rozstrzygniecie o kosztach procesu.
Zaskarzonemu wyrokowi skarzacy zarzucil wadliwo$¢ podstawy faktycznej, bedaca wynikiem naruszenia art. 217 § 1
k.p.c.,art. 227k.p.c.iart. 232 k.p.c., polegajgca na pominieciu wyja$nienia i ustalenia istotnej dla sprawy okolicznoSci,
nierozwazeniu w sposob bezstronny i wszechstronny przyjetych dowodéw sprawy, tj. okolicznoéci wynikajacych z
art. 363 § 3 k.p.c. i art. 378 § 2 k.p.c. oraz art. 5 k.c. wobec wywolania egzekucji przez pozwana przeciwko jednemu
z uczestnikdow trwajacego procesu, ktory skonczyl sie prawomocnym wyrokiem oddalajacym roszczenia pozwanej i
wywolal roszczenie o naprawienie szkody. Skarzacy zarzucil réwniez, ze pominiecie przez Sad Rejonowy zebranego
materialu wyjaénien informacyjnych w ww. zakresie o§wiadczen i zarzutdéw nie spelnia wymagan zawartych w art.
328 § 2 k.p.c.. Nadto skarzacy podniost zarzut naruszenia przepisu art. 415 k.c. poprzez jego bledna wykladnie.
W kontekécie tak sformutowanych zarzutéw skarzacy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku w zakresie objetym
zaskarzeniem i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania oraz o rozstrzygniecie o kosztach
instancji odwolawczej.

W odpowiedzi na apelacje powoda pozwana wniosla o jej oddalenie jako bezzasadnej oraz o zasadzenie na jej rzecz od
powoda kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Na rozprawie apelacyjnej w dniu 17 grudnia 2014 roku powdd poparl wniesiona apelacje, za$ pelnomocnik pozwanej
wniodst o oddalenie apelacji
i zasadzenie kosztow postepowania apelacyjnego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja nie jest zasadna i podlega oddaleniu w calo$ci. Zaskarzone rozstrzygniecie, wbrew twierdzeniom skarzacego,
zostalo wydane w wyniku prawidlowo ustalonego stanu faktycznego. Ustalenia co do okolicznoéci faktycznych
stanowigcych podstawe dochodzonego pozwem roszczenia Sad

I instancji poczynil nadzwyczaj skrupulatnie, dajac temu szczegdlowy wyraz

w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia. Powyzsze ustalenia Sad Okregowy w pelni podziela i przyjmuje za wlasne,
uznajac za zbedne powielanie ich



w dalszej czeSci uzasadnienia.

Na wstepie koniecznym jest odniesienie sie do sformutowanych przez pozwanego zarzutéw naruszenia przepiséw
postepowania, gdyz wnioski

w tym zakresie z istoty swej determinuja rozwazania co do pozostalych zarzutéow apelacyjnych, bowiem jedynie
nieobarczone bledem ustalenia faktyczne, bedace wynikiem nalezycie przeprowadzonego postepowania moga byc
podstawa oceny prawidlowosSci kwestionowanego rozstrzygniecia

w konteks$cie twierdzen o naruszeniu przepisoOw prawa materialnego.

Skarzacy sformulowat w apelacji pod adresem Sadu I instancji zarzut naruszenia dyspozycji art. 217 § 1 k.p.c., art. 227
k.p.c.iart. 232 k.p.c., polegajacego — zdaniem skarzgcego - na pominieciu wyjaénienia i ustalenia istotnej dla sprawy
okoliczno$ci oraz nierozwazeniu w sposob bezstronny

i wszechstronny przyjetych dowodéw sprawy. Zasadnos$ci powyzszego zarzutu nie sposéb podzieli¢ przede wszystkim
z tego wzgledu, ze skarzacy

w uzasadnieniu apelacji w zaden sposéb nie sprecyzowal na czym to naruszenie powolanych przepiséw prawa
procesowego mialoby

w okoliczno$ciach przedmiotowej sprawy polega¢. Powolane przepisy dotycza uprawnienia strony postepowania
cywilnego do przytaczania okolicznos$ci faktycznych oraz dowodéw dla uzasadnienia swoich twierdzen, zarzutow
lub wnioskéw, ewentualnie dla odparcia wnioskéw i twierdzen strony przeciwnej. Skarzacy nie wyjasnil w czym
upatruje naruszenia przez Sad Rejonowy przystugujacych mu na mocy powolanych przepiséw uprawnien w zakresie
gromadzenia materialu dowodowego stanowiacego podstawe faktyczna merytorycznego rozstrzygniecia w sprawie.

Z analizy tresci zarzutéw sformulowanych w apelacji oraz jej uzasadnienie mozna takze wywnioskowaé, ze skarzacy
stawia rowniez zarzut naruszenia przepisu art. 233 § 1 k.p.c. — cho¢ nie przywoluje go wprost — poprzez brak
wszechstronnego rozwazenia zgromadzonego materialu dowodowego. Sad Odwolawczy po dokonaniu analizy
przedmiotowej sprawy stwierdza, ze Sad I instancji dokonal pelnej i wszechstronnej analizy calo$ci zgromadzonego
w toku postepowania materialu procesowego, tj. akt postepowania sadowego prowadzonego m.in. przeciwko
skarzacemu

z powodztwa pozwanej w niniejszej sprawie M. P. (sygn. akt I C 131/06), akt postepowania egzekucyjnego
prowadzonego przeciwko skarzacemu (sygn. akt KM 756/09), pisemnej i ustnej uzupelniajgcej opinii bieglego z
zakresu techniki i mechaniki samochodowej oraz zeznan skarzacego, czemu dal obszerny wyraz w uzasadnieniu
zaskarzonego rozstrzygniecia wskazujac podstawe poczynionych przez siebie ustalen faktycznych. W szczegblnosci,
wbrew twierdzeniom skarzacego, Sad Rejonowy nie pomingt faktu, ze pozwana wystgpila o nadanie przeciwko
skarzacemu klauzuli wykonalno$ci wyrokowi Sadu Rejonowego w Srodzie Slaskiej z dnia 25 wrzeénia 2007 r.
zasadzajacemu solidarnie od skarzacego oraz J. H. kwote 37.077,86 zl na podstawie art. 299 § 1 k.s.h.

Fakt ten zostal przez Sad I instancji ustalony na podstawie zgromadzonego

w toku sprawy materialu dowodowego oraz uwzgledniony przy prawnej ocenie zasadnos$ci powodztwa. Sad Rejonowy
nie pomingt réwniez faktu, ze powolany wyrok - mimo, iz zostal skutecznie zaskarzony apelacja jedynie przez
pozwanego J. H. - zostal uchylony wyrokiem Sadu Okregowego we Wroclawiu z dnia 30 grudnia 2009 r. (sygn. akt
IT Ca 1014/09) réwniez w odniesieniu do skarzacego.

Majac powyzsze na uwadze Sad Odwolawczy kontrola instancyjna obejmuje prawidlowo$¢ zaskarzonego
rozstrzygniecia w kontek$cie zgromadzonego przez Sad I instancji materialu procesowego.

Odnoénie sformulowanego w apelacji zarzutu naruszenia prawa procesowego w postaci art. 328 § 2 k.p.c. nalezy
wskazaé, ze nie zasluguje on na uwzglednienie. Sad Rejonowy w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia obszernie
i wyczerpujaco wskazal zaréwno podstawe faktyczng rozstrzygniecia, jak réwniez wyjasnil jego podstawe prawna z
powolaniem przepiséw prawa, szczeg6lowo wyjasniajac przyczyny, dla ktérych ustalone

w toku postepowania fakty nie uzasadniajg uwzglednienia zadania pozwu.



Sad Okregowy podziela rowniez ocene prawna dochodzonego roszczenia dokonana przez Sad Rejonowy, zaréwno co
do przyjetej podstawy prawnej oceny jego zasadnosci, jak i wynikow tej oceny. Sad Rejonowy stusznie przyjal (czego
pozwany nie kwestionowat ani na etapie postepowania rozpoznawczego, ani w apelacji), ze podstawa prawna oceny
zasadnosci roszczenia objetego pozwem winien by¢ art. 415 k.c.

Przestankami odpowiedzialnos$ci deliktowej przewidzianej w art. 415 k.c. sa: wina sprawcy szkody, zaistnienie szkody
iwystapienie adekwatnego zwiazku przyczynowego pomiedzy szkoda a zawinionym zachowaniem sprawcy, przy czym
przestanki te musza wystapi¢ kumulatywnie.

Jak stusznie wskazal Sad Rejonowy jako zawinione mogg by¢ kwalifikowana wylacznie zachowania bezprawne, tj.
sprzeczne z bezwzglednie obowiazujacymi przepisami prawa albo zasadami wspolzycia spolecznego

i dobrymi obyczajami. Sad Okregowy podziela utrwalone w orzecznictwie sadéw powszechnych i Sadu Najwyzszego
stanowisko, zgodnie z ktorym, co do zasady, wszczecie i prowadzenie przez wierzyciela egzekucji przeciwko
dluznikowi na podstawie tytulu wykonawczego w postaci prawomocnego orzeczenia Sadu zapatrzonego w klauzule
wykonalnoéci, nie moze by¢ uznane za czyn niedozwolony uzasadniajacy odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza
wierzyciela na podstawie art. 415 k.c. Co do zasady nie jest bowiem czynem sprzecznym z prawem badz zasadami
wspolzycia spolecznego wykonywanie przez wierzyciela uprawnien wynikajacych z tytulu wykonawczego w postaci
prawomocnego orzeczenia sagdowego zaopatrzonego w klauzule wykonalnosci, gdy dtuznik nie stosuje sie do tresci
tego tytulu.

Uprawomocnienie sie orzeczenia uwzgledniajacego zgloszone przez powoda zadanie wywoluje bowiem istotne
konsekwencje prawne w postaci mocy wiazacej prawomocnego orzeczenia (art. 365 k.p.c.). Zwigzanie stron
prawomocnym orzeczeniem, w mySl art. 365 § 1 k.p.c., polega na zwiazaniu tych os6b dyspozycja zawarta w sentencji
wyroku skonkretyzowanej

i zindywidualizowanej normy prawnej wywiedzionej przez Sad z norm

o charakterze generalnych i abstrakcyjnych zawartych w przepisach prawa przy uwzglednieniu stanu faktycznego
ustalonego w sprawie w chwili wydania orzeczenia. Strony sporu sagdowego powinny zastosowacé sie do rozstrzygnieé¢
zawartych w prawomocnym orzeczeniu Sadu. W przeciwnym wypadku, gdy prawomocne orzeczenie Sadu nadaje sie
do egzekucji, jest ono wykonalne

i stanowi, zgodnie z art. 777 § 1 pkt 1 k.p.c. tytul egzekucyjny uprawniajacy do nadania mu klauzuli wykonalnoéci, a
nastepnie wszczecia przez wierzyciela egzekucji (art. 776 k.p.c.). Postepowanie wierzyciela polegajace na wykonywaniu
swoich uprawnien wynikajacych z prawomocnego orzeczenia Sadu jest zgodne z przepisami prawa i nie narusza zasad
wspolzycia spolecznego, jezeli pomiedzy powstaniem tytulu egzekucyjnego

a skierowaniem tego tytulu do egzekucji, po wczesniejszym nadaniu mu klauzuli wykonalnoéci, nie nastapily
zadne zdarzenia majace wplyw na tre$¢ obowigzku dluznika wynikajgcego z tytulu wykonawczego, wskutek ktorych
wygaslby, czy ulegl ograniczeniu ten obowigzek.

Odnoszac powyzsze rozwazania do okolicznoSci faktycznych przedmiotowej sprawy wskazaé nalezy, ze trafnie
Sad Rejonowy uznal, iz zachowaniu pozwanej polegajacemu na wszczeciu przeciwko skarzacemu postepowania
egzekucyjnego nie mozna przypisaé¢ cechy bezprawnosci. Wbhrew twierdzeniom skarzacego zawartym w apelacji
wskaza¢ bowiem nalezy, ze w dacie wszczecia przez pozwang postepowania egzekucyjnego wobec skarzacego, tj. w
dniu 21 maja 2008 r. wyrok Sadu Rejonowego

w S. z dnia 25 wrze$nia 2007 r. (zasadzajacy solidarnie od skarzacego oraz J. H. kwote 37.077,86 z} na podstawie
art. 299 § 1 k.s.h.) byl w stosunku do skarzacego prawomocny. Wniesiona przez skarzacego apelacja od powyzszego
wyroku zostata bowiem odrzucona jako spdzniona. W tym miejscu wskazaé nalezy, ze z zeznan skarzacego zlozonych
podczas rozprawy przed Sadem Rejonowym w dniu 23 stycznia 2014 r. (k. 258) wynika wprost, ze mial on §$wiadomosc
prawomocno$ci ww. wyroku w dacie zlozenia przez pozwang wniosku o wszczecie egzekucji.

Potwierdzeniem (i konsekwencja) prawomocnosci tego wyroku jest to, ze wyrokowi temu Sad Rejonowy w Srodzie
Slaskiej nadal przeciwko skarzacemu klauzule wykonalnoéci. Pozwana dysponowala zatem pochodzacym od sadu
tytulem wykonawczym. Brak bylo zatem jakichkolwiek przeszkéd do skierowania posiadanego przez nia tytulu



wykonawczego do przymusowego wykonania w trybie postepowania egzekucyjnego, skoro skarzacy dobrowolnie
go nie wykonal. W okresie pomiedzy odrzuceniem apelacji skarzacego (skutkujacej uprawomocnieniem sie wobec
niego tytulu egzekucyjnego w postaci wyroku Sadu Rejonowego w Srodzie Slaskiej z dnia 25 wrzeénia 2007 r.) a
skierowaniem przez pozwana do komornika wniosku

o wszczecie egzekucji nie wystapilo zadne zdarzenie majace wplyw na tre$¢ lub zakres obowigzku skarzacego
wynikajacego z tytulu wykonawczego.

Dla oceny wystgpienia w okoliczno$ciach przedmiotowej sprawy przestanki odpowiedzialnoéci odszkodowawczej
pozwanej w postaci winy istotne znaczenie ma réwniez fakt, ze w dacie sprzedazy licytacyjnej pojazdu bedacego
wlasno$cia skarzacego (tj. w dniu 1 grudnia 2009 r.) prawomocno$¢ tytulu wykonawczego wobec skarzacego nie
zostala w zadnej mierze podwazona. Prawomocny wyrok Sadu Rejonowego w Srodzie Slaskiej z dnia 25 wrzeénia
2007 r., zaopatrzony w klauzule wykonalnosci przeciwko skarzacemu, zostal bowiem uchylony takze w stosunku do
skarzacego dopiero mocg wyroku Sadu Okregowego we Wroclawiu z dnia 30 grudnia 2009 . (sygn. akt Il Ca 1014/09).
Pozwana do czasu sprzedazy w egzekucji pojazdu skarzacego nie miala zatem jakichkolwiek podstaw by poddawaé pod
watpliwo$¢ istnienie i moc wigzaca tytutu wykonawczego stanowiacego podstawe tej egzekucji. Jednoczeénie z drugiej
strony nalezy zwr6ci¢ uwage na sposéb zachowania skarzacego, ktéry po wszczeciu przeciwko niemu postepowania
egzekucyjnego nie zaskarzyl postanowienia o nadaniu wyrokowi Sadu Rejonowego w Srodzie Slaskiej z dnia 25
wrzesnia 2007 r. klauzuli wykonalno$ci, pozostajac w tym zakresie calkowicie biernym. Przejawem biernej postawy
skarzacego w zakresie zwalczania egzekucji prowadzonej na podstawie przedmiotowego tytulu wykonawczego bylo
réwniez to, ze juz po uchyleniu w stosunku do skarzacego wyroku Sadu Rejonowego w Srodzie Slaskiej z dnia 25
wrzeénia 2007 r. moca Sadu Okregowego we Wroctawiu z dnia 30 grudnia 2009 r., skarzacy skierowal do komornika
wniosek o umorzenie postepowania egzekucyjnego, na podstawie art. 825 pkt 2 k.p.c., z uwagi na pozbawienie tytutu
wykonawczego wykonalnoéci dopiero w roku 2011.

W ocenie Sagdu Odwolawczego powyzsze okoliczno$ci jednoznacznie wskazuja na to, ze w stanie faktycznym
przedmiotowej sprawy skarzacy nie wykazal zaistnienia w odniesieniu do pozwanej juz pierwszej sposrod trzech
wymienionych uprzednio przestanek odpowiedzialnosci odszkodowawczej wynikajacej z art. 415 k.c., tj. zawinienia.
Uwzgledniajac to, ze dla przyjecia odpowiedzialnosci pozwanej przeslanki te muszg wystapi¢ (zosta¢ wykazane)
kumulatywnie, brak spelnienia pierwszej przestanki czyni niecelowym badanie wystapienia w odniesieniu do
pozwanej pozostalych przeslanek jej odpowiedzialno$ci deliktowej, tj. zaistnienia szkody i wystapienia adekwatnego
zwigzku przyczynowego pomiedzy szkodg a zawinionym zachowaniem sprawcy.

Majac zatem na wzgledzie powyzsze okoliczno$ci Sad Okregowy
w L., na podstawie art. 385 k.p.c., oddalil apelacje.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c. wzw. z art. 391 § 1k.p.c. zasadzajac
od powoda J. M. na rzecz pozwanej M. P. kwote 1.200 zlotych.

Na kwote te zlozylo sie wynagrodzenie pelnomocnika pozwanej

w postepowaniu apelacyjnym ustalone w oparciu o § 2 ust 1i 21 § 6 pkt 5 w zw. z § 13 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej

z urzedu (Dz.U.2013.461j.t.).



