Sygn. akt III Ca 523/14

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 8 listopada 2013 r. Sad Rejonowy w Skierniewicach zasadzil od J. Z. na rzecz (...)
Spolki z ograniczona odpowiedzialnoScia w W. kwote 20.002,97 zt wraz z ustawowymi odsetkami od kwoty 4.326,16
z} od dnia 29 czerwca 2012 r. do dnia zaplaty i od kwoty 15.676,81 zl od dnia 5 lipca 2012 r. do dnia zaplaty, oddalil
powodztwo w pozostalej czeSci oraz obciazyl pozwanego obowiazkiem zwrotu na rzecz powodowej spoiki kosztow
procesu w wysokoéci 3.294,60 zt.

W toku postepowania Sad I instancji ustalil, ze w dniach 21 i 27 czerwca 2012 1. J. Z. zakupil w spélce (...) podloze do
uprawy pieczarek z grzybnig i dokarmiaczem za kwoty wynoszace odpowiednio 16.026,16 zl i 15.676,81 zl, za$ terminy
zaplaty tych naleznosci, wedlug wystawionych faktur, przypadaly w dniach 28 czerwca i 4 lipca 2012 r. Towar zostal
wydany pozwanemu, a ten na poczet powyzszych naleznosci uiscil kwote 11.700,00 zl.

Pozwany zglosil reklamacje dotyczaca dostarczanego mu przez powodke towaru, jednak jego zastrzezenia dotyczyly
wcezedniejszej partii otrzymanej dnia 14 czerwca 2012 r. W reklamacji pozwany zazadal zwrotu 60% wartoéci podloza
z uwagi na znieksztalcenie wyhodowanych grzybdw i zanieczyszczenie ich ple$nia. Sprzedawca - ze wzgledu na stalg
wspolprace - zdecydowal sie przyzna¢ pozwanemu 30% rabat na nastepne podloze. Jednoczeénie poinformowal, iz
nie bylo innych reklamacji dotyczacych komory, z ktérej pochodzil dany material hodowlany, oraz wyjasnil, ze jako$¢
grzybow zalezy od grzybni, a nie od podloza.

Sad Rejonowy oddalil wnioski dowodowe zawarte w pozwie i piSmie procesowym powoda z dnia 277 wrzes$nia 2013
r., jak rowniez wnioski o dopuszczenie dowodéw z dokumentéw zawarte w odpowiedzi na pozew, stwierdzajac,
ze zmierzaly one do wykazania okoliczno$ci przyznanych albo uznanych za przyznane przez strone przeciwng. W
konsekwencji Sad wywiddl, ze roszczenie strony powodowej zastuguje na uwzglednienie w oparciu o art. 535 k.c.
Strony niniejszej sprawy laczyl bowiem stosunek obligacyjny wynikajacy z umowy sprzedazy, ktoérej przedmiotem
bylo podloze do uprawy pieczarek o lacznej wartosSci 31.702,97 zl - fakt zawarcia umowy oraz jej kluczowe elementy
potwierdzaly dwa dokumenty w postaci faktur VAT nr (...) — a skoro kupujacy odebral towar, to byl zobligowany
do uiszczenia calej naleznosci. Z tego obowigzku wywiazatl sie jedynie cze$ciowo. W tym zakresie Sad Rejonowy za
pozwanym przyjal, iz na poczet ceny zakupu wplacil on kwote 11.700,00 zl, uznajac za wiarygodne twierdzenia w
tym przedmiocie zawarte w odpowiedzi na pozew i wywodzac, ze strona przeciwna reprezentowana przez fachowego
pelnomocnika sie do nich nie ustosunkowala, co umozliwia uznanie tego faktu za przyznany w trybie art. 230 k.p.c.

Sad meriti nie przychylit sie natomiast do zgloszonych przez pozwanego zarzutéw dotyczacych obnizenia ceny
za nabyty towar w zwiazku z wadliwo$cig dostarczonego towaru oraz potracenia z dochodzona wierzytelnoscia
identycznej co do wysokoSci wierzytelnoéci pozwanego z tytulu odszkodowania za straty poniesione wskutek
dostarczenia wadliwego podloza.

Koszty procesu rozliczono stosownie do zasady stosunkowego rozliczenia przewidzianej w art. 100 zd. 1 k.p.c. Z calo$ci
kosztoéw poniesionych przez strone powodowa w wysokoSci 3.468,00 zl zostala wiec zasadzona kwota 3.294,60 zi,
odpowiadajgca rozmiarowi wygranej spoélki (...) (95%).

Apelacje od tego wyroku wnioést powod, zaskarzajac rozstrzygniecie w zakresie, w jakim powddztwo zostato oddalone.
Postawione wyrokowi zarzuty dotyczyly naruszenia przepis6w postepowania cywilnego tj:

e art. 233 § 1 k.p.c. przez brak wszechstronnego rozwazenia zebranego w sprawie materialu dowodowego i ustalenie
stanu faktycznego z pominieciem istotnej jego czesci tj. potwierdzenia przelewu z dnia 12 listopada 2012 r. na kwote
10.000,00 z} oraz potwierdzenia przelewu z dnia 24 pazdziernika 2012 r. na kwote 700,00 zl, z ktérych jednoznacznie
wynika, ze pozwany dokonal zaplaty jedynie w wysokoéci 10.700,00 zl;



e art. 233 § 1 kop.c. w zwigzku z art. 6 k.c. przez przekroczenie granic zasady swobodnej oceny dowodow i
sformulowanie - na podstawie twierdzen pozwanego i zalaczonych przez niego dowodéw - wnioskow z tych dowodow
niewynikajacych, a mianowicie - ze pozwany dokonal zaplaty w wysoko$ci 11.700,00 zl, mimo tego ze pozwany do
odpowiedzi na pozew zalaczylt potwierdzenie przelewu jedynie na kwote 10.000,00 zl;

e art. 233 § 2 k.p.c. przez wyprowadzenie z materialu dowodowego tj. potwierdzen dokonania zaplaty (potwierdzenie
przelewu z dnia 12 listopada 2012 r. na kwote 10.000,00 zl) oraz twierdzen pozwanego, wnioskéw z nich
niewynikajacych, a nadto sprzecznych z zasadg logicznego rozumowania i do$wiadczenia zyciowego, przez przyjecie,
ze pozwany dokonal zaplaty kwoty 11.700,00 zl, skoro sam pozwany do odpowiedzi na pozew dolgczyl jedynie
potwierdzenie zaplaty kwoty 10.000 zl, w zwigzku z czym twierdzenia o dokonaniu platnosci ponad te kwote byly
golostowne i nie poparte zadnymi dowodami;

e art. 230 k.p.c. przez bledne uznanie, iz strona powodowa nie wypowiedziala sie co do twierdzen strony pozwanej
w zakresie zaplaty kwoty 11.700,00 zl, mimo wniosku powoda zawartego w piSmie procesowym z dnia 27 wrze$nia
2013 r. 0 nieuwzglednienie twierdzen i wnioskéw zawartych w odpowiedzi na pozew jako nieudowodnionych na
podstawie art. 6 k.c. oraz o wydanie wyroku i uwzglednienie powodztwa w calo$ci wraz z kosztami procesu wedlug
norm przepisanych, tym bardziej ze powdd wprost wskazal, ze stanowisko pozwanego co do zaplaty kwoty 11.700,00
zl jest calkowicie goloslowne i niezasadne.

W oparciu o tak sformutowane zarzuty apelujacy wystapil o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zasadzenie od
pozwanego na rzecz powoda kwoty 1.000,00 z} i pozostalych poniesionych przez siebie kosztoéw procesu, ewentualnie
o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje :
Apelacja jest w pelni zasadna i skutkowala zmiang zaskarzonego wyroku.

Zarzuty w niej podniesione dotycza nieprawidlowego ustalenia przez Sad I instancji stanu faktycznego w zakresie
istotnej dla rozstrzygniecia sprawy okolicznosci, a mianowicie, w jakiej czeSci pozwany wywiazal sie ze zobowiazania
uiszczenia ceny za zakupione towary. Przypomnieé tu nalezy, ze Sad meriti nie opart sie w tym wypadku na
przedstawionych przez strony dowodach, ale stwierdzil, ze pow6d nie ustosunkowal sie do twierdzenia swojego
przeciwnika procesowego, z ktorego wynikalo, ze zaplacil on z tego tytulu kwote 11.700,00 zl, co upowaznialo do
uznania tego faktu za przyznany w trybie 230 k.p.c., po wzieciu pod uwage wynikow calej rozprawy. Nalezy podzieli¢
stanowisko skarzacego, ze art. 230 k.p.c. zostal w tym przypadku zastosowany, chociaz nie zaistnialy przestanki
przewidziane w jego hipotezie. Podstawowym bowiem warunkiem zastosowania tego przepisu jest zaistnienie
sytuacji, gdy jedna ze stron zaniecha przedstawienia Sadowi swoich twierdzen co do pewnej okolicznoSci istotnej
dla rozstrzygniecia sprawy, tymczasem bledna jest zawarta w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia konstatacja, ze
powdd nie wypowiedzial sie co do tego, w jakiej czeéci pozwany wywigzal sie z obowiazku zaplaty ceny. Juz z samego
pozwu wynika jasno, ze powdd stoi na stanowisku, iz naleznoé¢ z jednej z przedstawionych faktur nie zostala w
ogole uiszczona, natomiast z drugiej — opiewajacej na kwote 16.026,16 zt — do zaplaty pozostalo jeszcze 5.326,16 zl.
Pozostajac w zgodzie z zasadami logiki, wywodu tego nie sposéb zrozumie¢ inaczej niz jako wprost implikujacego
twierdzenie, ze zobowigzania stwierdzone fakturami zostaly spelnione tylko w zakresie kwoty 10.700,00 z} (16.026,16
7} — 5.326,16 zt = 10.700,00 zl). Co wiecej, w pisémie procesowym z dnia 277 wrzeénia 2013 r. powodowa spotka wyraznie
stanela na stanowisku, ze twierdzenia J. Z. zawarte w odpowiedzi na pozew nie powinny zostaé uwzglednione bez
wezedniejszego ich udowodnienia. W takiej sytuacji stanowisko pozwanego — o ile bez watpienia pozwala przyjaé,
iz miedzy stronami nie ma sporu co do faktu zaplaty kwoty 10.700,00 zt — nie pozostawia watpliwoSci, ze strony
pozostajg w sporze co do uiszczenia przez J. Z. dalszego tysigca zlotych, co wyklucza mozliwo$¢ uznania tego faktu
za przyznany w trybie art. 230 k.p.c.

Powyzsze powoduje konieczno$¢ przeprowadzenia postepowania dowodowego dla wykazania spornej okoliczno$ci.
Pozostale zarzuty apelacyjne sa o tyle zasadne, ze Sad I instancji zaniedbal tego i nie rozwazyl, czy zebrany material



dowodowy daje podstawy do poczynienia ustalen w tym zakresie. W aktach znajduja sie — przedstawione przez obie
strony procesu - dowody uiszczenia jedynie kwoty 10.700,00 zl (k. 39 i 67 akt), a wiec potwierdzajace spelnienie
$wiadczenia w zakresie niespornym miedzy powodem i pozwanym; brak natomiast dowodu potwierdzajacego
uiszczenie spornego tysiaca zlotych. Bez watpienia, ciezar dowodu w tym zakresie, w my$l art. 6 k.c., spoczywa na
pozwanym, poniewaz to on wywodzi z tej okolicznosci skutki prawne polegajace na zwolnieniu sie w odpowiednim
zakresie z obowigzku zaplaty. J. Z. jednak takiego dowodu nie przedstawil, zatem racje ma skarzacy, ze zgromadzony
material dowodowy w polaczeniu z twierdzeniami stron co do faktéw daje podstawy do ustalenia, ze pozwany spelnit
swoje zobowigzanie jedynie w zakresie kwoty 10.700,00 z}.

Wobec takiej modyfikacji ustalen faktycznych stwierdzié trzeba, ze roszczenie powodowej sp6iki jest zasadne w cato$ci,
jako ze w istocie — zgodnie z twierdzeniami pozwu — J. Z. nie wywiazat sie z obciazajacego go obowiazku zaplaty w
zakresie kwoty 21.002,97 z}. Zasadne jest rowniez oparte o art. 481 § 1 k.c. zagdanie zasadzenia wskazanych w pozwie
odsetek ustawowych — od pozostalej do zaplaty z faktury Nr (...) kwoty 5.326,16 zt od nastepnego dnia po jej terminie
platnosci, tj. od dnia 29 czerwca 2012 r., a od pozostalej dochodzonej sumy, stwierdzonej drugg z przedstawionych
faktur, od dnia 5 lipca 2012 r. Jednocze$nie Sad odwolawczy, badajac w granicach zaskarzenia — niezaleznie od
podniesionych w apelacji zarzutéw - prawidlowo$é zastosowania przepiséw prawa materialnego, stwierdza, ze zebrany
material dowodowy nie daje podstaw do pomniejszenia kwot naleznych powodowi w zwigzku z zarzutami zgloszonymi
przez pozwanego w toku postepowania przed Sadem I instancji. Uzasadnia to zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez
podwyzszenie zasadzonej nalezno$ci w sposob uwzgledniajacy cato$é zadan pozwu i uchylenie rozstrzygniecia Sadu I
instancji cze$ciowo oddalajgcego powodztwo. Tego rodzaju ingerencja w tre$¢ rozstrzygniecia powoduje koniecznoéé
rozliczenia kosztéw postepowania przed Sadem I instancji w oparciu o art. 98 k.p.c. i modyfikacji zaskarzonego
rozstrzygniecia takze w tym zakresie. Calo$¢ kosztéw poniesionych tam przez strone powodowa zamknela sie kwota
3.468,00 zl (wynagrodzenie pelnomocnika — 2.400,00 zl, oplata skarbowa od pelnomocnictwa — 17,00 zt i oplata
od pozwu — 1.051,00 zl), wobec czego zgodnie z zasadg odpowiedzialnoSci za wynik sprawy obowiazek pokrycia
tej nalezno$ci spoczywa na pozwanym, jako stronie przegrywajacej proces. Podstawa prawna rozstrzygniecia Sadu
odwolawczego jest art. 386 § 1 k.p.c.

Na podstawie art. 98 § 1k.p.c. Sad Okregowy obciazyl pozwanego rowniez obowigzkiem zwrotu kosztow postepowania
apelacyjnego, na ktore skladaly sie: oplata od apelacji w kwocie 50,00 z} i wynagrodzenie pelnomocnika skarzacego w
kwocie 90,00 zl, obliczone w oparciu o § 12 ust. 1 pkt 1 w zwiazku z § 6 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci
z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (tj. Dz. U. z 2013 r. poz. 490).



