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UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem ocznym w stosunku do pozwanej M. P. i zaocznym w stosunku do pozwanego D. P. z dnia 11
grudnia 2013 r., sprostowanym postanowieniem z dnia 28 stycznia 2014 r., w sprawie z powodztwa (...) SA z siedzibg
w R. przeciwko D. P., M. P. o zaplate kwoty 1.132,63 zl Sad Rejonowy w Lowiczu w punkcie 1. zasadzil od D. P. i M.
P. solidarnie na rzecz powoda kwote 71,62 zl z ustawowymi odsetkami od kwoty 1,17 zl od dnia 7 marca 2013 r. do
dnia zaplaty, od kwoty 4,13 zt od dnia 7 marca 2013 r. do dnia zaplaty, od kwoty 46,38 zt od dnia 18 lutego 2012 r.
do dnia zaplaty, od kwoty 19,80 zl od dnia 19 kwietnia 2012 r. do dnia zaplaty i od kwoty 0,06 z} od dnia 7 marca
2013 r. do dnia zaplaty; w punkcie 2. oddalil powddztwo w pozostalej czesci; a w punkcie 3. nie obciazyt pozwanych
obowiazkiem zwrotu powodowi kosztéw procesu.

W uzasadnieniu rozstrzygniecia Sad I instancji wskazal, ze w dniu 9 czerwca 2008 r. pozwani zawarli z Zakladem
(...) Spélka z o.0. z siedzibg w W. umowe sprzedazy energii elektrycznej i Swiadczenia ustug dystrybucji w lokalu przy
ul (...) w L., ktérego byli najemca na podstawie umowy zawartej z Zakladem Gospodarki Mieszkaniowej. Umowa
sprzedazy energii zostala zawarta na czas nieokre$lony z prawem rozwiazania przez kazda ze stron. Z tytulu dostawy
energii elektrycznej do wskazanego lokalu powdd wystawil na nazwisko pozwanych faktury oraz noty odsetkowe.
Pozwani zawarli w dniu 28 listopada 2011 r. z Gmina M. L. Zakladem Gospodarki Mieszkaniowej w £. umowe
lokalu socjalnego przy ul (...) i protokolem zdawczo-odbiorczym sporzadzonym dnia 13 lutego 2012 r. pozwani
przekazali lokal przy ul (...) w L. Zakladowi Gospodarki Mieszkaniowej. W tym stanie rzeczy Sad I instancji uznal,
ze powodztwo jest uzasadnione jedynie w czeéci obejmujacej naleznosé za energie elektryczna dostarczona do lokalu
przy ul (...) w L. w okresie do dnia 13 lutego 2012r., tj. do dnia zdania lokalu przez pozwanych wynajmujacemu
Zakladowi Gospodarki Mieszkaniowej w L.. W pozostalym zakresie obejmujacym nalezno$ci z tytulu dostaw energii
do przedmiotowego lokalu po zdaniu lokalu przez pozwanych powddztwo podlegalo oddaleniu jako niezasadne
wobec jego sprzecznodci z art. 5 k.c. Sad I instancji wskazal, ze Zaklad Gospodarki Mieszkaniowej, przejmujac lokal
mieszkalny od pozwanych jako najemcow, przejal na siebie odpowiedzialno$¢ za dostep do instalacji elektrycznej
znajdujacej sie w tym lokalu, a tym samym za pobdr energii elektrycznej po zdaniu lokalu przez pozwanych.
Wprawdzie umowa sprzedazy energii wymagala dla przeniesienia praw i obowiazkéw jednej ze stron na osobe
trzecia zgody drugiej strony, wyrazonej w formie pisemnej pod rygorem niewazno$ci, ale zaréwno powdd jak i
ZGM to podmioty profesjonalnie zajmujace sie prowadzona przez siebie dzialalnoScia. ZGM winien zazadaé¢ od
pozwanych dokumentéw potwierdzajacych uregulowanie statusu urzadzen energetycznych znajdujacych sie w tym
lokalu (wypowiedzenie umowy sprzedazy energii lub zgoda na przeniesienie praw i obowigzkéw pozwanych na
inny podmiot), za§ pracownicy Rejonu Energetycznego L. winni przypomnie¢ pozwanej, zglaszajacej sie osobiscie
z informacja o zdaniu lokalu wynajmujacemu o obowigzku uzyskania pisemnej zgody sprzedawcy (...) i odebrac
pisemny wniosek o wyrazenie takiej zgody od pozwanej celem nadania mu biegu. W tych okoliczno$ciach zadanie od
pozwanych zaplaty za energie elekiryczng dostarczona przez powoda do wskazanego lokalu po dacie zdania lokalu
wynajmujacemu Zakladowi Gospodarki Mieszkaniowej w L. jest sprzeczne z zasadami wspoélzycia spolecznego i
powddztwo w tej czeSci podlega oddaleniu na podstawie art. 5 k.c.

Apelacje od powyzszego orzeczenia wywiddl powdd, skarzac je w zakresie punktu 2., tj. w czedci oddalajacej
powodztwo, oraz w zakresie punktu 3., tj. w czeSci rozstrzygniecia o kosztach procesu. Wskazanemu orzeczeniu
apelujacy zarzucil naruszenie art. 353 § 1 k.c. oraz art. 535 k.c. poprzez ich niezastosowanie, a takze art. 5 k.c.
poprzez bledne przyjecie, ze powdd naduzyl swojego prawa podmiotowego oraz zastosowanie przez Sad przepisu art.
5 k.c. z urzedu. W konkluzji do tak sformutowanych zarzutéw apelujacy wniést o zmiane wyroku w zaskarzonym
zakresie i zasadzenie od pozwanych solidarnie dodatkowo kwoty 1.061,01 zt z ustawowymi odsetkami liczonymi od
poszczegblnych kwot i terminéw wskazanych w apelacji do dnia zaplaty oraz zasadzenie od pozwanych solidarnie
na rzecz powoda kosztéw procesu w obu instancjach, w tym kosztow zastepstwa adwokackiego, za§ ewentualnie
o uchylenie wyroku w zaskarzonej czeSci i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania i
rozstrzygniecia o kosztach postepowania apelacyjnego.



Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie jest zasadna i podlega oddaleniu.

W pierwszej kolejnoSci nalezy zauwazy¢, ze niniejsza sprawa podlega rozpoznaniu w postepowaniu uproszczonym i
z tego wzgledu zgodnie z przepisem art. 505" § 2 k.p.c., jezeli sad drugiej instancji nie przeprowadzil postepowania
dowodowego, uzasadnienie wyroku tego sagdu powinno zawiera¢ jedynie wyjaénienie podstawy prawnej wyroku z
przytoczeniem przepiséw prawa.

Whbrew zapatrywaniom apelujacego, zaskarzone orzeczenie nalezalo uznac za prawidlowe, stanowiace wynik wlaéciwej
oceny zebranego materialu dowodowego. Sad Okregowy podziela poczynione przez Sad pierwszej instancji ustalenia
i w konsekwencji przyjmuje za swoje, uznajac za zbedne powielanie ich w caloSci w treSci niniejszego uzasadnienia.
W ocenie Sadu odwolawczego Sad I instancji w sposéb wlasciwy zastosowal rowniez odpowiednie przepisy prawne
do stanu faktycznego niniejszej sprawy. Inaczej bowiem niz stwierdzit skarzacy Sad I instancji nie uznal, ze to Zaklad
Gospodarki Mieszkaniowej, jako wynajmujacy, jest zobowigzany do zaplaty na rzecz powoda za energie elektryczng
zuzyta po zdaniu przedmiotowego lokalu przez pozwanych. Tym samym nie doszlo do wskazywanego przez powoda
naruszenia art. 353 § 1 k.c. oraz art. 535 k.c. Trafna jest rowniez konstatacja Sadu I instancji, ze zachowanie powoda
jak i wynajmujacego bylo nieprawidlowe — pozwani, zdajac lokal i informujgc o tym fakcie pracownikéw powoda,
mieli prawo oczekiwac, Ze nie zostana obcigzeni z tytulu zuzycia energii elektrycznej dostarczanej do przedmiotowego
lokalu po jego opuszczeniu przez pozwanych. Tym samym obcigzanie pozwanych kosztami nieuzytej przez nich energii
elektrycznej bytoby niesprawiedliwe. Podkreslenia wymaga takze fakt, ze powdd nie skorzystal z przystugujacej mu
inicjatywy dowodowej i nie zaoferowatl zadnych dowoddow przeciwnych pozwalajacych na obalenie twierdzen pozwanej
co do ustnego zgloszenia powodowi przekazania mieszkania, do ktérego dostarczana byla energia elektryczna, na
rzecz wynajmujacego Zakladu Gospodarki Mieszkaniowej w E.. W niniejszej sprawie zachodzily zatem okolicznosci
uzasadniajgce zastosowanie art. 5 k.c. i oddalenie powodztwa we wskazanej wyzej czesci jako sprzecznego z zasadami
wspoOlzycia spolecznego.

Na marginesie nalezy zauwazy¢, ze nie moze roOwniez odnie$¢ skutku argumentacja powoda wymierzona przeciwko
opisanemu wyzej stanowisku Sadu I instancji co do mozliwo$ci zastosowania w niniejszej sprawie art. 5 k.c., wedle
ktorej sad nie ma kompetencji do stosowania tego przepisu z urzedu, a moze to uczynié jedynie na zarzut podniesiony
przez strone przeciwna. Jak wskazal Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 23 maja 2013 r., sygn. akt IV CSK 660/12, opubl.
Lex, dokonanie przez sad z urzedu oceny sposobu wykonywania prawa podmiotowego z urzedu nie jest wykluczone.
Bez watpienia jednak ocena ta powinna znajdowac swe uzasadnienie w okolicznoS$ciach faktycznych przywolanych
przez strone, na rzecz ktorej skorzystanie z dobrodziejstwa art. 5 k.c. ma nastapic. Sytuacja taka wystapila w niniejszej
sprawie, bowiem pozwana M. P. wskazala okolicznoéci przemawiajace za przyjeciem stanowiska, ze obcigzenie
pozwanych kosztami energii elektrycznej staloby w sprzecznoSci z zasadami wspoélzycia spolecznego, w postaci
zaufania do bedacego profesjonalista kontrahenta.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. oddalit apelacje.



