Sygn. akt ITI Ca 424/14

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 13 listopada 2013 roku Sad Rejonowy dla Lodzi-Srédmieécia w Lodzi, w sprawie rozpoznawanej pod
sygnatura akt I C 1077/13, zasadzil od pozwanego P. R. na rzecz powoda Wspodlnoty Mieszkaniowej przy ulicy (...) w
L. kwote 8.050,44 z} z ustawowymi odsetkami od dnia 28 maja 2013 roku do dnia zaplaty oraz kwote 403 zl tytutem
zwrotu kosztow procesu.

Sad Rejonowy oparl swoje rozstrzygniecie na nastepujacych ustaleniach faktycznych:

P. R. jest wla$cicielem mieszkania numer (...) polozonego w L. przy ul. (...), stanowiacego odrebna wlasnos¢. Lokale
na nieruchomosci tworza wspoélnote mieszkaniowa, ktora obcigza wlascicieli lokali zaliczkami na koszty zarzadu oraz
pobiera oplaty na fundusz remontowy, centralne ogrzewanie, wode §cieki oraz wywo6z $§mieci. Pozwany nie wnosi oplat
z tytulu korzystania z lokalu. W okresie od 1 stycznia 2011 roku do 31 maja 2013 roku zaleglo$¢ pozwanego narosta do
kwoty 8 050,44 z1, ktora obejmuje réwniez odsetki za okres od 11 stycznia 2011 roku do dnia 23 maja 2013 roku.

Pozwany nie placi gdyz jest bezrobotny, utrzymuje sie z pomocy z MOPS, mieszka sam, szuka pracy. Nie ma aktualnie
srodkow by splaci¢ zadluzenie.

Powod reguluje wszelkie oplaty za media zgodnie z rachunkami od dostawcow mediow. Wspolnota nie ma juz jednak
srodkow by kredytowaé media dostarczane do lokalu pozwanego. Dostawcy medidow z uwagi na zadluzenie wspolnoty
groza wstrzymaniem dostawy pradu oraz dostaw ciepta.

W tak ustalonym stanie faktycznym, odwolujac sie do przepisow

art. 13 i 14 ustawy z dnia 24 czerwca 1994 roku o wlasnosci lokali jako stanowiacych podstawe prawng
odpowiedzialno$ci pozwanego, Sad Rejonowy uznal, ze powodztwo jest zasadne w caloSci, przy czym wobec tego, ze
pozwany nie tylko nie kwestionowal wysokosci zadluzenia, ale na rozprawie w dniu 13 listopada 2013 roku wprost
przyznal, ze pow6d prawidlowo wyliczyt zalegltoé¢, Sad nie dokonywal wyliczen wysoko$ci zadtuzenia.

Pozwany nie placil ani zaliczek na koszty zarzadu ani nie regulowal oplat za media i innych nalezno$ci zwigzanych
z korzystaniem z lokalu, wobec czego Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 8.050,44 zt z ustawowymi
odsetkami od dnia wniesienia powddztwa do dnia zaplaty.

Sad Rejonowy wskazal, ze w sprawie brak jest podstaw do uwzglednienia wniosku pozwanego o rozlozenie zasadzonej
naleznoSci na raty, ktéra to mozliwo$¢ daje Sadowi przepis art. 320 k.p.c., bowiem pozwany nie ma stalego zrédta
utrzymania, nie pracuje i w konsekwencji nie ma mozliwosci placenia rat wobec czego nieracjonalnym bylyby
rozkladanie $wiadczenia na raty.

O kosztach Sad orzekl na podstawie art.98 k.p.c. obciazajac pozwanego obowigzkiem zwrotu powodowi kosztow oplaty
od pozwu — 403 zl.

Od powyzszego wyroku apelacje zlozyl pozwany zaskarzajac go jedynie w zakresie nieuwzglednionego wniosku o
rozlozenie zasadzonej naleznos$ci na raty.

Zaskarzonemu orzeczeniu strona pozwana zarzucila naruszenie prawa procesowego - art.320 k.p.c poprzez bledna
jego wykladnie i niezastosowanie.

Jednocze$nie skarzacy wnosil o zwolnienie go z kosztow postepowania apelacyjnego w caloSci.

W uzasadnieniu apelacji pozwany wskazal, ze Sad Rejonowy nietrafnie uznal, ze wobec tego, Ze nie ma on pracy
rozlozenie na raty jest bezcelowe. Apelujacy wskazal, ze w trakcie trwania niniejszego postepowania dokonatl
czeSciowej splaty zadluzenia, co §wiadczy o dazeniu do splaty zadluzenia oraz polubownego zakonczenia sprawy, nadto



caly czas podejmuje aktywne proby znalezienia stalej, badZ dorywczej pracy. Zdaniem P. R. rozlozenie zasadzonego
w wyroku §wiadczenia na raty pozwoli mu splacié¢ naleznoé¢ bez dodatkowych kosztow, w szczegolnoSci kosztow
postepowania komorniczego.

Postanowieniem z dnia 21 lutego 2014 roku Sad Rejonowy dla Lodzi-Srédmiescia w Lodzi zwolnil pozwanego od
kosztow sadowych postepowania apelacyjnego w caloéci.

W odpowiedzi na apelacje strona powodowa wnosila o jej oddalenie oraz zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda
kosztow procesu, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego wedlug norm prawem przepisanych.

Powdd wskazal, ze pozwany mylnie podnidsl, ze w trakcie trwania niniejszego postepowania dokonal czeSciowej
splaty zadluzenia. Pow6d wystapit z powddztwem w dniu 28 maja 2013 roku i od tego czasu pozwany nie dokonal
zadnej wplaty na rachunek bankowy powoda, nadto w okresie od 1 lipca 2012 roku do chwili skladania odpowiedzi
na apelacje, tj. do dnia 17 marca 2014 roku, faktycznie wplacil kwote 892,46 zl, co stanowi niewiele ponad
dwumiesieczng nalezno$é¢ z tytulu oplat mieszkaniowych pozwanego. W Swietle powyzszego, w ocenie powoda,
rozloZenie zobowigzania na raty jedynie oddali w czasie wszczecie procedury egzekucyjnej, co nie lezy w interesie
pozostalych czlonkdw Wspolnoty. Powdd podnidst nadto, ze pozwany, powohujac sie na naruszenie prawa poprzez
niezastosowanie art. 320 k.p.c., jednocze$nie udowadnial w swoich twierdzeniach, ze nie bedzie mogl zastosowac sie
do wyroku Sadu, na mocy ktoérego bedzie zobowiazany do splaty zadluzenia w ratach.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja zasluguje na uwzglednienie i skutkuje zmiana wyroku w zaskarzonej czesci.

Podkreslié nalezy, ze Sad II instancji, jako Sad zar6wno odwolawczy
jak i merytoryczny, moze dokonywa¢ dodatkowych ustalen faktycznych,
co tez uczynit w przedmiotowej sprawie w zakresie aktualnej sytuacji majatkowej i zyciowej pozwanego.

Sad Okregowy ustalit dodatkowo, ze po wydaniu wyroku przez Sad Rejonowy pozwany w maju 2014 roku podjal
prace w charakterze pracownika fizycznego i uzyskuje z tego tytulu doch6d miesieczny w wysoko$ci 1.250 zl netto.
Od wrzeénia ma podpisa¢ umowe o prace z wynagrodzeniem 2.200 z brutto plus premie. Sad Odwolawczy ustalil
rowniez, ze w lutym 2014 roku zginela w wypadku samochodowym cérka pozwanego.

(o$wiadczenie pozwanego zlozone na rozprawie apelacyjnej- zapis elektroniczny przebiegu rozprawy
min.03.26-07.45)

W pozostalym zakresie Sad Okregowy w calo$ci podziela i przyjmuje za wlasny ustalony przez Sad Rejonowy stan
faktyczny.

Ujawnione w postepowaniu apelacyjnym okoliczno$ci faktyczne dotyczace sytuacji majatkowej pozwanego i jego
mozliwo$ci zarobkowych przesadzaja jednakze o uwzglednieniu jego wniosku o rozlozenie zasadzonego $§wiadczenia
na raty.

Zgodnie z przepisem art. 320 k.p.c., w szczegdlnie uzasadnionych wypadkach sad moze w wyroku rozltozyé
na raty zasadzone Swiadczenie. Przepis art. 320 k.p.c., obok charakteru proceduralnego, ma takze - mimo
zamieszczenia go w kodeksie postepowania cywilnego - cechy normy materialnoprawnej, uprawnia on bowiem
sad do modyfikowania tresci laczacego strony stosunku zobowigzaniowego, daje sadowi mozliwo$¢ orzekania o
sposobie spelienia Swiadczenia w sposoéb bardziej dogodny dla zobowiazanego, anizeli wynikaloby to z regulacji
prawa materialnego. Uprawnienie do rozlozenia zasadzonego $wiadczenia na raty przystuguje sadowi w szczegdlnie
uzasadnionych wypadkach, a wiec w sytuacjach, w ktorych ze wzgledu na stan majatkowy, rodzinny czy zdrowotny
spelnienie zasadzonego $wiadczenia byloby dla pozwanego niemozliwe do wykonania lub w kazdym razie bardzo



utrudnione i narazaloby go na niepowetowane szkody. Trudno$ci w spelnieniu §wiadczenia moga by¢ obiektywne badz
subiektywne, w tym spowodowane dzialaniem samego dluznika.

Nalezy podkredli¢, ze rozlozenie na raty nalezno$ci nie eliminuje konieczno$ci uwzglednienia zadania powoda
zasadzenia na jego rzecz odsetek za okres do dnia wydania wyroku zasadzajacego $wiadczenie, powoduje natomiast,
ze nie przysluguja mu odsetki od $wiadczen ratalnych za okres pomiedzy wydaniem wyroku a data platnosci
poszczegblnych rat (por. uchwala skltadu 7 Sedziow Sadu Najwyzszego z 22 wrze$nia 19770 roku, ITII PZP 11/70, OSNCP
1971/4/61, a takze L. Stecki: Glosa do uchwaly z 22 wrze$nia 1970 roku, III PZP 11/70, OSPiKA 1971/11/202; por. tez
W. Siedlecki, w: Kodeks postepowania cywilnego, Komentarz , t. I, Warszawa 1975, s. 504).

Zdaniem Sadu Okregowego, w przedmiotowej sprawie istnieja podstawy do rozlozenia na raty zasadzonego przez
Sad Rejonowy $§wiadczenia. Z jednej strony nalezy wskazaé, ze ryzyko wystapienia okoliczno$ci uniemozliwiajacych
lub utrudniajgcych wykonanie zobowigzan — uiszczania oplat obcigzajacych wiasciciela lokalu na rzecz wspolnoty
mieszkaniowej - obciaza pozwanego, z drugiej jednak strony nalezy mie¢ na wzgledzie fakt, ze pozwany P. R. znajduje
sie w trudnej sytuacji materialnej i zyciowej. Pozwany sam prowadzi gospodarstwo domowe, w 2014 roku zginela
w wypadku samochodowym jego corka, przez dtugi okres czasu nie mogl znalez¢ pracy, utrzymywal sie z zasitku z
MOPS w wysokoéci 271 zl, co w konsekwencji doprowadzito do powstania zadluZzenia dochodzonego przemdiotowym
powodztwem. Aktualnie jednak pozwany otrzymuje wynagrodzenie za prace w wysoko$ci 1.250 zl netto, przy czym
od wrzeénia 2014 roku ma pracowaé na podstawie umowy o prace z wynagrodzeniem w wysokoSci 2.200 zl brutto
plus premie, co pozwala przyjac, ze uzyskiwane dochody, choé nie powalaja mu na dokonanie jednorazowej splaty
zasadzonego $wiadczenia, umozliwiaja mu splate zadluzenia w ratach.

Rozkladajac zasadzone Swiadczenie na raty, Sad okreslil doktadnie wysoko$¢ tychze rat i termin ich zaplaty. Zasadzone
przez Sad Rejonowy $wiadczenie w wysokosci 8.050,44 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 28 maja 2013 roku
(data wytoczenia pow6dztwa) do dnia 13 listopada 2013 roku (data wydania wyroku zasadzajacego $wiadczenie przez
Sad Rejonowy) zostalo rozltozone przez Sad Okregowy na 20 miesiecznych rat, w tym pierwsza w kwocie 450,44
z}, pozostale dziewietnaScie rat po 400 zt kazda rata, platnych do 15 kazdego miesiaca z ustawowymi odsetkami w
przypadku uchybienia terminowi platno$ci ktorejkolwiek z rat. Jednoczeénie Sad Okregowy ustalil termin platnoéci
pierwszej raty na dzien 15 wrze$nia 2014 roku. W ocenie Sadu Okregowego pozwany bedzie w stanie splaca¢ zadluzenie
w ratach we wskazanej wysoko$ci i zachowana zostanie funkcja przepisu art. 320 k.p.c..

Majac na uwadze powyzsze, Sad Okregowy na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. zmienil zaskarzony wyrok w punkcie 1 w
ten sposob, ze zasadzil od P. R. na rzecz Wspdlnoty Mieszkaniowej (...) polozonej w L. przy ulicy (...) kwote 8.050,44
z} ustawowymi odsetkami od dnia 28 maja 2013 roku do dnia 13 listopada 2013 roku, przy czym kwote 8.50,44 zl
rozlozyl na dwadzie$cia miesiecznych rat, z czego pierwsza w kwocie 450,44 zl, pozostale w kwotach po 400 zl, platne
do 15 dnia kazdego kolejnego miesigca poczawszy od wrzeénia 2014 roku, z ustawowymi odsetkami w przypadku
uchybienia terminowi platnosci ktérejkolwiek z rat.

Wobec zwolnienia pozwanego od kosztéw sadowych postepowania apelacyjnego w calo$ci i uwzglednienia jego
apelacji, Sad Okregowy, na podstawie art. 113 ust 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sadowych w sprawach
cywilnych (Dz.U. 2014.1025 j.t.) w zw. z art. 391 § 1 k.p.c., nakazal Sciagnaé od Wspoélnoty Mieszkaniowej (...)
polozonej w L. przy ulicy (...) na rzecz Skarbu Panistwa Sadu Rejonowego dla Lodzi-Srédmiescia w Lodzi 403 z} tytulem
nieuiszczonych kosztoéw postepowania apelacyjnego w postaci oplaty od apelacji.



