Sygn. akt III Ca 376/14

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 30 maja 2012 roku skierowanym przeciwko pozwanym: W. Z., (...) Spolce cywilnej w L., J. B.
i S. M. powod T. M. wnosil o zwolnienie spod egzekucji $wiadczenia emerytalnego S. M. w wysokoSci 3.000 zl,
wynikajgcego z naleznego powodowi od S. M. §wiadczenia alimentacyjnego, a zajetego bezprawnie w toku postepowan
egzekucyjnych w sprawach o sygn. akt komorniczych: V Km 2205/05, V Km 707/05, V Km 859/07 oraz wszelkich
innych prowadzonych przez Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym dla Lodzi-Srédmieécia w Lodzi w osobie
A. K., a takze o zasadzenie zwrotu kosztow procesu wedlug norm przepisanych.

W piSmie procesowym z dnia 28 marca 2013 roku powdd zmodyfikowal zadanie pozwu i w miejsce pozwanej spotki
cywilnej wskazal jako pozwanych wspolnikow tej spolki - (...) i W. W.. Nastepnie pismem procesowym z dnia 3
kwietnia 2013 roku wskazal, ze pozywa jedynie jednego ze wspolnikow spdtki cywilnej (...).

Pozwani M. S. i J. B. wnieéli o oddalenie powodztwa w calo$ci. Pozwani W. Z. i S. M. nie zajeli w sprawie zadnego
stanowiska.

Wyrokiem z dnia 19 lipca 2013 roku, w sprawie prowadzonej pod sygnatura akt II C 629/12, Sad Rejonowy dla Lodzi-
Srédmieécia w Lodzi oddalil powodztwo (punkt 1 sentencji wyroku), zasadzil od powoda na rzecz pozwanego M. S.
kwote 617 z} tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego (punkt 2 sentencji wyroku), przejal na rachunek Skarbu
Panistwa — Sadu Rejonowego dla Lodzi-Srodmieécia w Eodzi kwote 150 zt tytulem nieuiszczonej oplaty od pozwu
(punkt 3 sentencji wyroku) oraz ustalil, ze wyrok jest zaoczny w stosunku do pozwanych W. Z.iS. M. (punkt 4 sentencji
wyroku).

Sad Rejonowy oparl swoje rozstrzygniecie na nastepujacych ustaleniach faktycznych:

Powdd T. M. oraz pozwana S. M. pozostaja w separacji. W 2010 roku przed Sadem Rejonowym dla Lodzi-Srédmiescia
w Lodzi pod sygn. akt VIII Re 739/10 toczyla sie sprawa z powddztwa T. M. przeciwko S. M. o alimenty, zakonczona
ugoda, na mocy ktorej S. M. zobowiazala sie placi¢ na rzecz T. M. kwote 3.000 zl tytulem alimentéw do 15 dnia
kazdego miesigca wraz z ustawowymi odsetkami w razie uchybienia platno$ci, poczynajac od dnia 1 grudnia 2010
roku. Postanowieniem z dnia 24 grudnia 2010 roku Sad Rejonowy dla Lodzi-Srédmiescia w Lodzi nadal powyzszej
ugodzie klauzule wykonalnosci.

Na mocy powyzszego tytulu wykonawczego T. M. wszczal przeciwko S. M. egzekucje, ktéra prowadzit Komornik
Sadowy przy Sadzie Rejonowym dla Lodzi-Srédmiescia w Lodzi — A. K. w sprawie AK KMP 1/11.

W toku postepowania prowadzonego w sprawie V Km 2205/2005 z wniosku wierzycieli M. S. oraz W. W. z udzialem
dluznikow S. M. i T. M. komornik w dniu 1 kwietnia 2011 roku zajal na poczet egzekwowanej wierzytelno$ci
Swiadczenie alimentacyjne T. M. egzekwowane w sprawie AK KMP 1/11. Na powyzsza czynno$c¢ T. M. zlozyl skarge
do Sadu Rejonowego dla Lodzi-Srédmieécia w Lodzi, ktéra zostala uwzgledniona postanowieniem z dnia 8 czerwca
2011 roku, za$ zaskarzona czynno$¢ zostala uchylona.

W dniu 26 marca 2012 roku T. M. cofnal wniosek egzekucyjny wnoszac o umorzenie postepowania egzekucyjnego
wobec dobrowolnego $wiadczenia na jego rzecz przez dluzniczke alimentéw. Postanowieniem z dnia 28 marca 2012
roku komornik umorzy} postepowanie egzekucyjne w sprawie AK KMP 1/11. Dhuzniczka reguluje swoje zobowiazania
dobrowolnie i na dzien zamkniecia rozprawy nie miala zadnych zaleglosci w regulowaniu alimentéw na rzecz T. M..

W sprawie V Km 859/07 komornik sgdowy A. K. prowadzil egzekucje na rzecz wierzyciela J. R. przeciwko T. M..
Postepowanie egzekucyjnego bylo prowadzone od wrze$nia 2005 roku i umorzone postanowieniem z dnia 29 czerwca
2009 roku.



W sprawie V Km 707/05 komornik sadowy A. K. prowadzi egzekucje na rzecz wierzyciela W. Z. przeciwko dluznikom
T.M.iS. M.. Egzekucja byta prowadzona od marca 2004 roku, za$ w jej toku komornik nie dokonal zajecia §wiadczenia
emerytalnego S. M. z uwagi na prowadzenie egzekucji alimentow z powyzszego Swiadczenia przez T. M.. Rdwniez po
dniu 28 marca 2012 roku, to jest po umorzeniu postepowania egzekucyjnego w sprawie AK KMP 1/11, S$wiadczenie
emerytalne S. M. nie zostalo zajete.

W sprawie AK KM 1712/10 komornik sadowy A. K. prowadzi egzekucje na rzecz wierzycielki J. B..

W sprawie V Km 2205/05 komornik sgdowy A. K. prowadzil egzekucje na rzecz wierzycielki A. L.. Nastepnie, w wyniku
umowy przelewu wierzytelnoéci, A. L. zbyla swa wierzytelno$é na rzecz M. S. oraz W. W. — wsp6lnikow spolki cywilnej
(...). W powyzszej sprawie, w dniu 5 marca 2013 roku komornik dokonat zajecia emerytury S. M..

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy uznal, ze powodztwo jest bezzasadne. Za podstawe prawng zadania
powoda Sad pierwszej instancji przyjat

art. 841 k.p.c. W ocenie Sadu nie zostaly jednak spelione przeslanki przewidziane w tymze przepisie, ktore
umozliwialyby zwolnienie zajetego przedmiotu spod egzekucji. T. M. nie wykazal, aby przystugiwalo mu do emerytury
dluzniczki jakiekolwiek prawo, o ktérym mowa w art. 841 k.p.c., uzasadniajace zwolnienie od egzekucji. Swiadczenie
emerytalne S. M. nalezy wylacznie do niej, powodowi za$ w stosunku do tego $wiadczenia przystuguje jedynie prawo
skierowania egzekucji, przy czym prawo to nie ma charakteru materialnoprawnego. Uprzywilejowanie wierzyciela
alimentacyjnego nie polega przy tym na wylaczeniu od egzekucji okreslonego majatku dluznika po to, aby mogt
zaspokoié sie z niego jedynie wierzyciel alimentacyjny i to nawet bez potrzeby prowadzenia egzekucji. W konsekwencji
prowadzenie egzekucji z emerytury dluzniczki przez innych wierzycieli nie narusza prawa powoda do skierowania
do tego $wiadczenia egzekucji i uzyskiwania zaspokojenia swojego $wiadczenia zgodnie z art. 1025 k.p.c. Co wiecej,
w omawianej sprawie powod nie skierowal egzekucji do emerytury dtuzniczki, ktéra na biezaco reguluje swoje
zobowiazania wzgledem jego osoby. Wskazane okolicznosci, zdaniem Sadu pierwszej instancji, uzasadnialy oddalenie
powddztwa. Ponadto Sad Rejonowy wskazal,

ze za oddaleniem powddztwa w stosunku do W. Z. dodatkowo przemawiala okoliczno$é, ze w ramach postepowania
egzekucyjnego V Km 707/05 prowadzonego na rzecz tego wierzyciela nie doszlo do zajecia emerytury S. M.. W
przypadku zas M. S. dodatkowa przestanka oddalenia powddztwa byl brak pelnej legitymacji biernej po stronie tego
pozwanego, gdyz jako wspolnik spéiki cywilnej winien on by¢ pozwany lacznie z drugim wspoélnikiem — W. W., wobec
tego, ze pomiedzy tymi osobami zachodzi wspobluczestnictwo konieczne. Wezwanie do udzialu w sprawie W. W. bylo
jednak niemozliwe, wobec niewskazania jego adresu przez powoda. Jako, ze powddztwo T. M. bylo niezasadne co do
istoty, Sad pierwszej instancji zaniechat zwrdcenia sie do komornika o zalgczenie akt

AK KM 1712/10 dotyczacych postepowania egzekucyjnego prowadzonego z wniosku J. B., celem ustalenia, czy
w sprawie tej doszlo do zajecia emerytury S. M.. Powyzsze ustalenia nie mialyby wplywu na rozstrzygniecie
przedmiotowej sprawy, za$ sam powod nie wskazal w pozwie akt postepowania egzekucyjnego.

O kosztach procesu Sad Rejonowy orzekl w oparciu o tresé art. 98 k.p.c. Jednocze$nie, wobec zwolnienia powoda od
kosztow sadowych, Sad przejal na rachunek Skarbu Panstwa nieuiszczone przez powoda koszty sadowe w kwocie 150
zh. Z uwagi na fakt, ze pozwani S. M. i W. Z. nie stawili sie na rozprawie w dniu 5 lipca 2013 roku i nie zajeli w sprawie
zadnego stanowiska, zgodnie z art. 339 k.p.c. Sad wydatl w stosunku do tych pozwanych wyrok zaoczny.

0Od powyzszego wyroku apelacje wywiodl powod zaskarzajgc go w caloéci i wnoszac o jego zmiane oraz zasgdzenie
kosztow postepowania za obie instancje, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sadowi pierwszej instancji.

Zaskarzonemu orzeczeniu apelujacy zarzucit naruszenie przepis6w prawa procesowego, tj.:

« art. 328 § 2k.p.c. poprzez niewskazanie w uzasadnieniu wyroku przez Sad pierwszej instancji, na jakich dowodach
zostalo oparte rozstrzygniecie w sprawie, w szczego6lnoéci, ktore dowody Sad uznal za wiarygodne, ktérym zas
odmowil takiego waloru i z jakich przyczyn;



« art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie dowolnej oceny dowodow;

« art. 841 k.p.c. poprzez nieprawidlowe przyjecie przez Sad, ze powod
nie ma prawa do $wiadczenia emerytalnego dluzniczki z tytulu przystlugujacego mu Swiadczenia alimentacyjnego;

e (...) 8 1 pkt 1 k.p.c. w zw. z art. 833 k.p.c. poprzez przyjecie przez Sad, ze komornik ma prawo prowadzenia
egzekucji ze $wiadczenia emerytalnego dluzniczki bez uwzglednienia §wiadczenie alimentacyjne przystlugujacego
powodowi, w sytuacji nieprowadzenia przez powoda egzekucji ze $wiadczenia przystugujacego dluzniczce.

Ponadto zaskarzonemu orzeczeniu powdd zarzucil naruszenie prawa materialnego, nie precyzujac jednak w zaden
sposob tego zarzutu.

W uzasadnieniu apelacji T. M. powt6rzyt przytoczone zarzuty apelacyjne.

Na rozprawie apelacyjnej, pelnomocnik z urzedu powoda bedacy adwokatem, popierajac apelacje wnosit nadto o
zasadzenie kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest oczywiScie bezzasadna i jako taka podlega oddaleniu.

Sad Okregowy w caloSci podziela i przyjmuje za wlasny ustalony przez Sad Rejonowy stan faktyczny sprawy. W
ocenie Sagdu Okregowego, Sad pierwszej instancji dokonal prawidlowych ustalen faktycznych, jak rowniez prawidlowe;j
oceny zgromadzonego materialu dowodowego. Ujawnione dowody zostaly ocenione z uszanowaniem granic swobody
przyznanej organowi orzekajacemu, bez jakiegokolwiek naruszenia zasad logiki, czy doswiadczenia zyciowego.
W konsekwencji nie zasluguje na uwzglednienie podniesiony przez apelujacego zarzut obrazy przepisow prawa
procesowego - art. 233 § 1 k.p.c., ktéry w ocenie Sadu Okregowego stanowi jedynie polemike z prawidlowymi
ustaleniami poczynionymi przez Sad pierwszej instancji.

Bezzasadnym okazat sie ponadto wywiedziony w apelacji zarzut naruszenia przez Sad Rejonowy przepisu art. 328
§ 2 k.p.c. Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem (por. m.in. wyrok SN z dnia 20.05.2014 r., I PK 295/13, LEX nr
1483572; wyrok SA w Lodzi z dnia 6.12.2013 r., I ACa 764/13, LEX nr 1416125; wyrok SN z dnia 5.09.2012 r., IV
CSK 76/12, LEX nr 1229815; postanowienie SN z dnia 18.07.2000 r., V CKN 81/00, LEX nr 533895), wytkniecie
wadliwego sporzadzenia uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia moze okazacé sie zasadne tylko wowczas, gdy z powodu
braku w uzasadnieniu elementéw wymienionych w art. 328 § 2 k.p.c. zaskarzone orzeczenie nie poddaje sie kontroli
instancyjnej. Tymczasem w niniejszej sprawie Sad pierwszej instancji prawidlowo ustalit stan faktyczny sprawy,
wskazal dowody, na ktorych sie oparl jak rowniez wyjasénil, z jakich przyczyn zastosowal okre$lone przepisy prawaiw
jaki spos6b wplynely one na tre$¢ rozstrzygniecia, a zatem jakie elementy stanu faktycznego uzasadnialy zastosowanie
tych przepiséw, samo za$ orzeczenie poddaje sie kontroli odwolawcze;j.

Rowniez zarzut naruszenia przez Sad Rejonowy art. 841 k.p.c. w ocenie Sadu Okregowego pozostaje bezzasadny.
Zgodnie z treScia wskazanego przepisu, osoba trzecia moze w drodze powoddztwa zada¢ zwolnienia zajetego
przedmiotu od egzekucji, jezeli skierowanie do niego egzekucji narusza jej prawa. Dla skuteczno$ci powodztwa
opartego na w/w przepisie niezbednym jest zatem wykazanie lgcznego spelnienia dwoch przestanek: prowadzenia
postepowania egzekucyjnego z okre§lonego skladnika majatku dluznika oraz istnienia po stronie wierzyciela prawa
przystugujacego mu w stosunku do tego sktadnika. Przestanki te, jak stusznie podni6st Sad Rejonowy, nie zostaly
spelnione na gruncie przedmiotowej sprawy. Podkresli¢ nalezy za Sadem pierwszej instancji, ze $wiadczenie
emerytalne S. M. przysluguje wylacznie jej, a ewentualni wierzyciele S. M., w tym powod T. M., moga jedynie
skierowa¢ egzekucje do tego skladnika majatku dluzniczki. Bez znaczenia jest przy tym okoliczno$é, ze powodowi
przystuguje wobec S. M. wierzytelno$¢ alimentacyjna. Uprzywilejowanie wierzyciela alimentacyjnego nie oznacza
samo w sobie, ze okre$lone skladniki majatku dluznika ex lege podlegaja wylaczeniu spod egzekucji prowadzonej
przez dluznikéw niealimentacyjnych, tak by mogt sie z nich zaspokoi¢ wierzyciel alimentacyjny. Uprzywilejowanie



wierzyciela alimentacyjnego aktualizuje sie jedynie wowczas, gdy wszczat on postepowanie egzekucyjne z majatku
dluznika. Przepis

art. 1025 k.p.c., na ktéry powoluje sie powodd, wprost stanowi, ze kolejnoé¢ zaspokojenia roszczen dotyczy kwoty
uzyskanej z egzekucji. Tymczasem w niniejszej sprawie T. M., jak sam przyznal, aktualnie nie prowadzi egzekucji w
stosunku do S. M.. W konsekwencji stusznie uznal Sad Rejonowy, ze prowadzenie egzekucji z emerytury dtuzniczki
przez innych wierzycieli nie naruszaloby praw T. M..

Juz zatem z przyczyn, o ktérych mowa wyzej, przedmiotowe powodztwo podlegato oddaleniu jako niezasadne
co do istoty, kwestia za$§ ustalen, czy przeciwko $wiadczeniu emerytalnemu S. M. byla kierowana egzekucja
przez innych anizeli powdd wierzycieli (a zatem, czy zostala spelniona druga przeslanka z art. 841 § 1 k.p.c.
konstytuujaca uprawnienie osoby trzeciej do wystapienia z powddztwem ekscydencyjnym), miata drugorzedny
charakter. Poczynione przez Sad Rejonowy ustalenia w powyzszym zakresie stanowily zatem wylacznie dodatkowa
przestanke oddalenia powbdztwa.

Skoro zatem apelujacy nie wykazal, aby przystugiwalo mu jakiekolwiek prawo do §wiadczenia emerytalnego S. M.,
zarzut naruszenia przez Sad pierwszej instancji przepisu art. 841 k.p.c. nie moze sie ostac. Z przyczyn wymienionych
wyzej w tozsamy spos6b nalezalo oceni¢ zgloszony przez powoda zarzut naruszenia art. 1025 k.p.c., ktory to przepis,
z uwagi na brak prowadzenia egzekucji z wniosku powoda, w ogble nie znajdowal w sprawie zastosowania.

Whbrew twierdzeniom apelujacego, Sad pierwszej instancji zasadnie przyjal takze, ze w przypadku M. S. dodatkowa
przestanka oddalenia pow6dztwa byl brak pelnejlegitymacji biernej. Pozwanymi wierzycielami w sprawie o zwolnienie
od egzekucji emerytury S. M. w sprawie V Km 2205/55 winni by¢ bowiem wszyscy wspdlnicy spdéiki cywilnej (...)
w L., pomiedzy ktérymi zachodzilo wspoétuczestnictwo konieczne po stronie czynnej, a zatem réwniez W. W.. Nalezy
bowiem zaznaczyc¢,

ze o ile w stosunkach zewnetrznych sp6lki cywilnej, co do zasady brak jest wspoluczestnictwa koniecznego po stronie
biernej, to w niniejszej sprawie wspoétuczestnictwo takie wynikalo z pierwotnego charakteru pozycji pozwanych (w
postepowaniu V Km 2205/55 maja oni status wierzycieli).

Wobec tego, ze apelujacy poza golostlownym zarzutem naruszenia przepisOw prawa materialnego przez Sad Rejonowy
w zaden blizszy sposob sprecyzowat tego zarzutu, zarzut ten nie poddawal sie kontroli instancyjnej.

Majac na uwadze powyzsze, uznajac apelacje za bezzasadna, Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. orzekl o jej
oddaleniu.

O kosztach nieoplaconej pomocy prawnej, udzielonej powodowi z urzedu w postepowaniu apelacyjnym, Sad
Odwolawczy orzekl na podstawie § 6 pkt 3 w zw. z § 13 ust. 1 pkt 1 w zw. z § 2 ust. 3 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U. 2013, poz. 461, j.t.).

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy postanowil przyznaé¢ i wyplaci¢ adw. M. M. - pelnomocnikowi z
urzedu powoda - ze Skarbu Panstwa Sadu Rejonowego dla Lodzi-Srédmieécia w Lodzi kwote 553,50 zt, tytulem
wynagrodzenia za nieoptacong pomoc prawng udzielong powodowi z urzedu w postepowaniu apelacyjnym.



