Sygn. akt III Ca 322/14

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 11 grudnia 2013 roku Sad Rejonowy w Lowiczu w sprawie o sygn. akt I C 84/13 z powddztwa B.
D. przeciwko (...) SA we W. o zwolnienie przedmiotu od egzekucji ewentualnie o pozbawienie tytutu wykonawczego
wykonalno$ci:

1. oddalil powddztwo o zwolnienie od egzekucji udziatu B. D. w prawie wlasnosci lokalu mieszkalnego, potozonego w L.
os. (...), objetego ksiega wieczysta (...) od egzekucji prowadzonej przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym
w Lowiczu M. C. w sprawach Km 1014/12, Km 1016/12, Km 1017/12, Km 1018/12, Km 1019/12 i Km 1020/12;

2. oddalil powo6dztwo o pozbawienie wykonalno$ci nakazu zaplaty wydanego przez Sad Rejonowy dla Wroclawia
- Fabrycznej we Wroclawiu dnia 04 kwietnia 2012r. w sprawie INc 495/12 opatrzonego klauzulg wykonalno$ci
przeciwko malzonce dtuznika B. D. postanowieniem tego sadu z dnia 30 listopada 2012r. w sprawie I Co 1665/12;

3. nie obciazyl powddki B. D. obowiazkiem zwrotu (...) SA we W. kosztéw procesu.

Powyzsze rozstrzygniecie zapadlo w oparciu o ustalenie, Zze Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Lowiczu M.
C. prowadzi postepowania egzekucyjne w sprawach Km 1014/12, Km 1016/12, Km 1017/12, Km 1018/12, Km 1019/12
i Km 1020/12, wszczete na wniosek wierzyciela (...) SA we W. przeciwko dluznikom M. D. i B. D. na podstawie tytulow
wykonawczych nakazow zaplaty wydanych przez Sad Rejonowy dla Wroclawia - Fabrycznej we Wroclawiu przeciwko
dluznikowi M. D., opatrzonych klauzula wykonalnos$ci nadang takze przeciwko malzonce dtuznika B. D. na podstawie
art. 7871 k.p.c. z ograniczeniem jej odpowiedzialno$ci do przedsiebiorstwa wchodzacego w sklad majatku wspolnego
B. D. i M. D.. We wszystkich tych sprawach egzekucja zostala skierowana miedzy innymi do wlasnoSciowego
spoldzielczego prawa do lokalu mieszkalnego polozonego w L. os. (...) bl. 2 m. 14, objetego ksiega wieczysta (...)
przez przylaczenie sie do egzekucji prowadzonej w sprawie Km 353/12. WlasnoSciowe spoldzielcze prawo do lokalu
mieszkalnego objete ksiega wieczystg (...) stanowilo wlasno$¢ ustawowa majatkowa malzenska B. D. i M. D.. M.
D. i jego zona B. D. zawarli w dniu 28 maja 2009r. umowe majatkowa malzeniska o ustanowieniu rozdzielno$ci
majatkowej, polegajaca na tym, ze kazdy z nich zachowuje zar6wno majatek nabyty dotad przed zawarciem tej umowy
jakimajatek nabyty pozniej oraz zarzadza i rozporzadza calym swoim majatkiem samodzielnie. W dniu 3 stycznia 2013
roku B. D. zostalo doreczone zawiadomienie o wszczeciu egzekucji z nieruchomosci — przylaczeniu sie do egzekucji
z nieruchomosci w sprawie Km 353/12.

W oparciu o tak ustalony stan faktyczny Sad Rejonowy uznal, ze powddztwo o zwolnienie zajetego przedmiotu od
egzekucji podlegato oddaleniu z uwagi na przekroczenie przez powodke terminu okreslonego w art. 841 § 3 k.p.c.
W éwietle dyspozycji art. 840 k.p.c. i art. 840 ' k.p.c. nie zachodza réwniez podstawy do uwzglednienia powddztwa
ewentualnego o pozbawienie wykonalno$ci nakazu zaplaty wydanego przez Sad Rejonowy dla Wroclawia —Fabrycznej
we Wroclawiu w dniu 4 kwietnia 2012 roku. O kosztach orzeczono na podstawie art. 102 k.p.c.

Apelacje od powyzszego wyroku wniosta powoddka zaskarzajgc go w czesci, co do punktu 11 2 wyroku. Rozstrzygnieciu
Sadu Rejonowego skarzaca zarzucila naruszenie:

- art. 841 § 1 k.p.c. poprzez niewlaéciwe zastosowanie co w konsekwencji doprowadzilo do oddalenia powodztwa o
zwolnienie udzialu B. D. w prawie wlasnos$ci lokalu mieszkalnego potozonego w L. adres B. bud 2 nr 14, KW (...) od
egzekucji prowadzonej przez Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w Eowiczu M. C. w sprawach KM 1014/12,
Km 1015/12, Km 1016/12, Km 1017/12, Km 1018/12, Km 1019/12, Km 1020/12;

-art. 233 § 1 k.p.c. poprzez nieswobodna ocene materialu dowodowego prowadzaca do blednego przyjecia, iz zostal
naruszony miesieczny termin na wystapienie z pow6dztwem o zwolnienie przedmiotu spod egzekucji;



- art. 193 Konstytucji RP poprzez nieskierowanie do Trybunalu Konstytucyjnego pytania prawnego co do zgodnosci z
Konstytucja RP terminu miesiecznego okreSlonego w art. 841 § 3 k.c., ktérego przekroczenie powoduje wygasniecie
prawa do wytoczenia powddztwa;

- art. 233 § 1 k.p.c. poprzez przekroczenie zasad swobodnej oceny materialu dowodowego prowadzace do
nieuwzglednienia okolicznoSci, ze B. D. dzialajac przez pelnomocnika pismem skierowanym do Komornika Sadowego
z dnia 4 marca 2013 roku powolala sie¢ w oparciu o art. 837 k.p.c. i art. 923 1 § 2 k.p.c. na ograniczenie
odpowiedzialno$ci wynikajace z postanowienia Sadu Rejonowego dla Wroctawia —Fabrycznej we Wroctawiu z dnia
30 listopada 2012 roku sygn. akt I 1665/12, co mialo wplyw na niezastosowanie art. 840 § 1 pkt 1, 2 k.p.c. oraz art.
840 1kp.c. wzw. zart. 840 § 1i 2 k.p.c.

W konkluzji skarzaca wniosta o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uwzglednienie powodztwa o zwolnienie
udzialu B. D. w prawie wlasno$ci lokalu mieszkalnego poloznego w L. adres B. bud 2 nr 14, KW (...) od egzekucji
prowadzonej przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Lowiczu M. C. w sprawach KM 1014/12,
Km 1015/12, Km 1016/12, Km 1017/12, Km 1018/12, Km 1019/12, Km 1020/12, zwolnienie powo6dki od wpisu
od apelacji w kwocie ponad 1.500,00 zlotych, zasadzenie od pozwanej spotki na rzecz powodki zwrotu kosztow
postepowania apelacyjnego, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm prawem przepisanych, a w
przypadku negatywnego rozstrzygniecia o zastosowanie wobec powddki instytucji z art. 102 k.p.c. i nieobciazanie jej
kosztami procesu /apelacja wraz z zalgcznikami — k. 131-145/.

Postanowieniem z dnia 27 stycznia 2014 roku Sad Rejonowy w Lowiczu zwolnil powddke od kosztow sadowych w
zakresie oplaty od apelacji w czeéci ponad kwote 1.500,00 zlotych /postanowienie — k. 147/.

W odpowiedzi na apelacje pozwana wniosla o jej oddalenie w caloSci oraz o zasadzenie od powddki na rzecz
strony pozwanej zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym wedlug norm przepisanych /
odpowiedz na apelacje wraz z zalacznikami — k. 155-169/.

Na rozprawie apelacyjnej pelnomocnik powodki poparla apelacje /protokét rozprawy apelacyjnej — k. 175/.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja jest niezasadna.

Sad Okregowy podziela i przyjmuje za wlasny ustalony przez Sad Rejonowy stan faktyczny.

Whbrew zapatrywaniom skarzacej, Sad Rejonowy w niniejszej sprawie dokonat prawidlowej, gdyz odpowiadajacej
wymogom okre§lonym w art. 233 § 1 k.p.c., oceny dowodéw, w oparciu o ktérg wyprowadzit rowniez trafne wnioski
jurydyczne. Wobec faktu, Ze nie jest rzecza Sadu odwolawczego, powielanie wywodu przedstawionego juz przez Sad I
instancji, ktérego argumentacje Sad Okregowy podziela, w ramach niniejszego uzasadnienia poprzestac nalezy jedynie
na odniesieniu sie do zarzutéw apelacji.

Zarzuty te uznaé¢ natomiast nalezy za chybione. Na gruncie owych zarzutéw skarzaca koncentruje sie na zwalczaniu
dokonanej przez Sad Rejonowy oceny prawnej i znaczenia faktéw ustalonych w toku postepowania, nie kwestionujac
w istocie prawidlowoS$ci poczynionych ustalen. Tak jest rowniez, gdy apelujaca przypisuje Sadowi I instancji zarzut
naruszenia art. 233 k.p.c. w kontekScie wnioskow wypowiedzianych w przedmiocie zasadno$ci zagdania pozwu. W tym
stanie rzeczy, Sad Okregowy, jak powyzej zaznaczono, podzielil podstawe faktyczna zaskarzonego wyroku i przyjal ja za
wlasna. Natomiast argumenty skarzacej rozwazyl w aspekcie zastosowania norm prawa materialnego do ujawnionych
okoliczno$ci sprawy.

Stanowiska apelacji zaaprobowac jednak nie sposob.

Zgromadzony w sprawie material dowodowy nakazuje przede wszystkim przychyli¢ sie do stanowiska Sadu I
instancji, iz powodztwo o zwolnienie zajetego przedmiotu od egzekucji zostalo przez B. D. wniesione z uchybieniem



miesiecznemu terminowi okre§lonemu w art. 841 § 3 k.p.c. O fakcie skierowania egzekucji do przedmiotowego
skladnika majatku powodka dowiedziala sie bowiem juz w dniu 3 stycznia 2013 roku wraz z doreczeniem jej
zawiadomienia przez komornika sadowego a z pozwem w tej sprawie wystgpila dopiero w dniu 15 lutego 2013
roku. Sam fakt uchybienia terminowi z art. 841 § 3 k.p.c. powoduje za$§ bezwzgledna konieczno$¢ oddalenia
powddztwa bez potrzeby oceny jego merytorycznej zasadnosci. Termin okre§lony w art. 841 § 3 k.p.c. jest wszak
terminem prawa materialnego i nie podlega przywroceniu. Zwazy¢ za$ nalezy, ze, jakkolwiek skarzaca zarzuca Sadowi
Rejonowemu wyprowadzenie niewlaéciwego wniosku odno$nie przekroczenia przez nia przedmiotowego terminu, nie
podaje jakichkolwiek argumentéw, ktore podwazalby powyzej przedstawiony stan rzeczy. Co wiecej w uzasadnieniu
apelacji posrednio przyznaje, ze termin ten zostal przez nia przekroczony, koncentrujac swoja uwage wylacznie na
wskazywaniu, Ze termin ten jest w jej ocenie zdecydowanie za krotki.

Nie sposob jednak podzieli¢ rowniez i argumentacji wyprowadzonej przez skarzaca w tej kwestii. Niezaleznie od
faktu, ze zakreSlony przedmiotowym przepisem termin uznaé¢ nalezy za wystarczajacy do tego aby osoba, ktéra
wykazuje nalezyta dbalo$¢ o wlasne interesy, zdolata wystapié¢ z odpowiednim powodztwem. Zwazy¢ bowiem nalezy,
Ze instytucja pytania prawnego, przewidziana art. 193 Konstytucji RP, nie daje skarzacemu w postepowaniu sgdowym
uprawnienia do skutecznego domagania sie przedlozenia przez sad pytania prawnego Trybunalowi Konstytucyjnemu.
Warunkiem wystapienia z pytaniem prawnym jest wszak watpliwo$¢ powstata w skladzie orzekajacym co do zgodnoSci
okre$lonego przepisu prawa z Konstytucja RP, ratyfikowanymi umowami miedzynarodowymi lub ustawa, jezeli
od odpowiedzi na pytanie prawne zalezy rozstrzygniecie sprawy toczacej sie przed sadem. To zatem wylacznie
watpliwo$¢ sadu orzekajacego, nie za$ strony postepowania implikowa¢ moze powinno$¢ wystgpienia przez sad z
pytaniem prawnym. Skoro za$ takiej watpliwo$ci Sad w sprawie niniejszej nie powzial, bez znaczenia pozostawac
musi akcentowana w apelacji okoliczno$é, ze zdaniem skarzacej termin okre$lony w art. 841 § 3 k.p.c. jest terminem
zbyt krotkim w kontekécie dyspozycji art. 45 Konstytucji RP stanowigcego o prawie do sadu oraz art. 64 Konstytucji
RP stanowiacego o ochronie praw nabytych. Stanowisko skarzacej w tej kwestii jest za$ tym bardziej niezrozumiale
zwazywszy, ze w toku niniejszego postepowania powddka korzystala z pomocy profesjonalnego pelnomocnika, a
kwestia ta byla juz wielokrotnie przedmiotem rozwazan judykatury, ktéra konsekwentnie zajmuje stanowisko zbiezne
z powyzej przedstawionym (por. m. in. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 18 marca 2010 wydane w sprawie o
sygn. akt IV KZ 8/10 opubl. w OSNwSK 2010/1/621, postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 12 czerwca 2008 wydane
w sprawie o sygn. akt III CZ 27/08 opubl. w bazie orzecznictwa LEX pod nr (...)).

W tym stanie rzeczy za calkowicie niezasadny uznaé nalezalo rowniez zarzut oparty na art. 841 § 1 k.p.c.

Skarzaca nietrafnie takze zasadno$¢ swojego stanowiska opiera na dyspozycji art. 837 k.p.c. i art. 923 ' § 2 k.p.c.
Uzasadnienie przedmiotowego zarzutu nie pozostawia bowiem watpliwosci, ze skarzaca btednie zaklada, ze zaistnienie

sytuacji o jakich mowa we wskazanych przepisach przeklada sie na sytuacje objete art. 840 § 1 pkt 1, 2 czy art. 840 *
k.p.c. Poglad ten jest zaé calkowicie nieuprawniony. Przepisy art. 837 k.p.c.iart. 923 ' § 2 k.p.c. dotycza bowiem kwestii

prowadzenia postepowania egzekucyjnego, podczas gdy rozwigzania o jakich mowa w art. 840 k.p.c.i art. 840 ' k.p.c.
stanowig Srodek merytorycznej obrony dluznika czy jego malzonka pozwalajacy na zakwestionowanie wykonalno$ci
tytulu wykonawczego w drodze badania zasadnoSci i wymagalno$ci obowigzku objetego tym tytulem i w konsekwencji
musi by¢ oparte na przyczynach materialnoprawnych - podstawach wymienionych w pkt 1-3 omawianego przepisu.
Nawet zatem gdyby przyjac, ze w realiach niniejszej sprawy przywolane przez skarzaca przepisy egzekucyjne winny
znalez¢ zastosowanie, nie podwaza to prawidlowo$ci przedmiotowego tytulu wykonawczego w kontek$cie przestanek
okre$lonych w powyzej wskazanych przepisach. W aspekcie zastrzezen podniesionych w tym wzgledzie w apelacji,
nie budzi zatem watpliwoéci takze prawidlowo$¢ rozstrzygniecia Sadu Rejonowego w przedmiocie powddztwa o
pozbawienie wykonalnoSci nakazu zaplaty z dnia 30 listopada 2012 roku.

Powyzej poczynione rozwazania prowadza do wniosku, ze apelacja wniesiona przez powo6dke w tej sprawie stanowi
jedynie polemike z trafnym rozstrzygnieciem Sadu Rejonowego.

W tym stanie rzeczy, Sad Okregowy w punkcie 1. wyroku na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje jako bezzasadna.



O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono w punkcie 2. wyroku na podstawie art. 102 k.p.c. Przedstawione
powyzej okolicznoSci niniejszej sprawy (watpliwy zakres egzekucji w stosunku do brzmienia tytulu wykonawczego)
W powigzaniu z trudng sytuacja materialng powodki uprawniaja do przyjecia, ze rozliczeniu kosztow postepowania
apelacyjnego zgodnie z zasada odpowiedzialnosci za wynik procesu sprzeciwiaja sie wzgledy stusznosci.



