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UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 10 pazdziernika 2013 r. w sprawie z powodztwa I. G. przeciwko A. E. o zaplate kwoty
20.000 zt Sad Rejonowy dla Lodzi-Srédmieécia w Lodzi w punkcie 1. zasadzil od pozwanej A. E. na rzecz powodki 1.
G. kwote 20.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 26 listopada 2011 r. do dnia zaplaty oraz kwote 3.417 zl
tytulem zwrotu kosztéw procesu w tym 2.417 zl tytulem kosztow zastepstwa procesowego.

Apelacje od powyzszego orzeczenia wywiodla pozwana, skarzac je w calo$ci i zarzucajac:

- bledna wykladnie i zastosowanie art. 869 § 2 k.c. i art. 871 § 1 k.c. w sytuacji gdy strony nie podjely jeszcze decyzji
co do formy prawnej wspoélnej dzialalno$ci, a powddka w czasie pertraktacji przed wniesieniem pozwu - w dniu 8
kwietnia 2011 r. - przyznala, ze strony nie zawarly umowy spolki oraz twierdzila, ze zostala ,odsunieta” i ze nie ona
zrezygnowala ze wspoélnej dziatalnoéci,

- niezastosowanie przepisu art. 74 § i 2 k.c. w zw. z art. 860 § 2 k.c. oraz art. 6 k.c. w sytuacji gdy umowa sp6lki nie
zostala stwierdzona pismem, a powddka nie udowodnila, ze taka umowa zostala zawarta,

- bledna wykladnie art. 860, 861 i 863 k.c. polegajaca na uznaniu, ze przepisy o spoélce cywilnej maja zastosowanie
do stanu faktycznego, w ktérym Sad I instancji ustala, ze strony postepowania zawarly przedwstepna umowe
najmu lokalu, wspdlnie z wlascicielem lokalu dokonuja nakladéw, ktére w caloéci zostaly przeznaczone na
remont lokalu stanowiacego wlasno$¢ osoby trzeciej i przed zakonczeniem remontu, w marcu 2011 r., powodka
zaprzestala uczestnictwa w dalszych kosztach i wspo6lna dzialalno$¢ stron dobiegla konica, zanim jeszcze obecny punkt
przedszkolny zostal otwarty, a nadto, skoro Sad Rejonowy ustala, ze umowa spélki stron zostala rozwigzana na skutek
wypowiedzenia udzialu przez powodke w listopadzie 2011 r., to powinien dokona¢ rozliczenia wsp6lnikow na date
rozwigzania spolki, a nie zaprzestania przez powddke uczestnictwa w przedsiewzieciu jeszcze na etapie remontu,

- niezstosowanie art. 875 k.c. w sytuacji gdy rozwigzanie sp6lki nastagpilo wskutek tego, ze w nastepstwie wystapienia
wspolnika ze spolki, pozostal w niej tylko jeden wspoélnik. Likwidacje majatku wspoélnego po rozwigzaniu spotki
cywilnej przeprowadza sad w trybie wlasciwym dla zniesienia wspotwlasnosSci poniewaz w przypadku zawarcia umowy
spolki powstaje majatek wspoélny, ktory tworzy wspdlnosc laczng podlegajaca innemu rozliczeniu niz w przypadku
wystapienia wspolnika ze spo6tki wieloosobowej,

- naruszenie art. 481 § 1 k.c. polegajace na blednej wykladni i uznanie, ze pozwana pozostawala w zwloce od dnia
wezwania przez powddke do zwrotu ,jej wkladu w spolke” a nie od dnia rozliczenia bytych wspdlnikow, ktére nastepuje
na podstawie umowy lub orzeczenia sagdowego,

- niezastosowanie art.82 i 83a ustawy o systemie o$wiaty z dnia 7 wrzeénia 1991 r., z ktérych wynika, ze osoby
fizyczne moga zakladaé szkoly i placowki niepubliczne po uzyskaniu wpisu do ewidencji prowadzonej przez
jednostke samorzadu terytorialnego obowigzana do prowadzenia odpowiedniego typu szkoél i placowek. Oznacza
to, ze dzialalno$é prowadzona w formie szkoly lub placéwki wychowawczej nie jest dzialalnoécia gospodarcza i dla
prowadzenia przedszkola powddka oraz pozwana nie musialy zawiera¢ zadnej innej umowy niz umowa najmu lokalu
przeznaczonego na potrzeby przedszkola,

- naruszenie art. 235 § 1 k.p.c. na skutek dokonywania ustalen na podstawie zeznan stron i swiadkéw zlozonych w toku
postepowania karnego, ktore zakonczylto sie odmowa wszczecia postepowania, a nie wylacznie na podstawie zeznan
zlozonych w toku postepowania przed Sadem I instancji,

- naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 328 § 2 k.p.c. na skutek dokonywania ustalen sprzecznych z materialem
dowodowym, a w szczeg6lnoéci z zeznaniami samej powddki, ktora nie potwierdzila, aby strony zwarly umowe sp6lki,
nawet w sposob dorozumiany, a takze rozumowania sprzecznego z zasadami logiki i do$wiadczenia zyciowego z



powodu blednej oceny okolicznosci zlozenia przez powddke w dniu 8 listopada 2011 r. oSwiadczenia, na podstawie
ktérego wypowiedziala swdj udzial w spoélce ze skutkiem natychmiastowym, jako o$§wiadczenia powddki, mimo ze
powodka juz w marcu 2011 r. odstapila od remontu lokalu przeznaczonego na przedszkole i dopiero po uzyskaniu
porady prawnej przez profesjonalnego pelnomocnika uznala, ze , zawarta umowe spdtki” z pozwana, jak rowniez braku
uzasadnienia przyjecia przez Sad I instancji daty poczatkowej odsetek, mimo przyjecia ze strony lgczyla umowa spétki
oraz ze spolka ta zostala rozwigzana na skutek wystgpienia powodki i mozna jedynie domniemywaé, ze Sad Rejonowy
przyjal, ze pozwana pozostaje w zwloce od dnia wezwania przez powodke.

W konkluzji do powyzszych zarzutéw pozwana wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powodztwa
oraz o zasadzenie od powddki na rzecz pozwanej kosztow postepowania za obie instancje, ewentualnie o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi I instancji, z uwzglednieniem kosztow
postepowania apelacyjnego jako czesci kosztow.

W odpowiedzi na apelacje powodka wniosla o jej oddalenie i zasadzenie od pozwanej na rzecz powodki kosztow
procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
apelacja nie jest zasadna i podlega oddaleniu w calo$ci.

Zaskarzone orzeczenie stanowi wynik prawidlowej oceny zebranego materialu dowodowego. Sad Okregowy podziela
poczynione przez Sad pierwszej instancji ustalenia, a w konsekwencji przyjmuje za swoje, uznajac za zbedne
powielanie ich w niniejszym uzasadnienia.

Rozpoczynajac analize zarzutow apelacji, nalezy odnie$¢ sie w pierwszej kolejnoéci do zarzutéw prawa procesowego,
gdyz prawidlowo ustalony i oceniony stan faktyczny determinuje kierunek dalszych rozwazan w aspekcie prawa
materialnego.

Za calkowicie chybiony nalezalo uzna¢ przede wszystkim sformulowany przez pozwana w wywiedzionej apelacji zarzut
obrazy przepisu prawa procesowego w postaci art. 233 § 1 k.p.c. polegajacej na dowolnej ocenie zebranego w sprawie
materialu dowodowego skutkujacej przyjeciem, ze strony zawarly umowe spoiki cywilnej, a powddka wypowiedziala
stosunek spolki skladajac o§wiadczenie z dnia 8 listopada 2011 .

Przypomnie¢ nalezy, iz w my$l powolanego wyzej przepisu ustawy Sad ocenia wiarygodno$é i moc dowodéw wedlug
wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu. Ocena dowodéw polega na
ich zbadaniu i podjeciu decyzji, czy zostala wykazana prawdziwo$¢ faktow, z ktorych strony wywodza skutki prawne.
Celem Sadu jest tu dokonanie okres§lonych ustalen faktycznych, pozytywnych badZ negatywnych i ostateczne ustalenie
stanu faktycznego stanowigcego podstawe rozstrzygniecia.

Ocena wiarygodno$ci mocy dowodow przeprowadzonych w danej sprawie wyraza istote sadzenia w czeSci obejmujacej
ustalenie faktéw, poniewaz obejmuje rozstrzygniecie o przeciwnych twierdzeniach stron na podstawie wlasnego
przekonania sedziego powzietego w wyniku bezposredniego zetkniecia ze $wiadkami, stronami, dokumentami i
innymi $rodkami dowodowymi. Powinna odpowiada¢ regulom logicznego rozumowania wyrazajacym formalne
schematy powigzan miedzy podstawami wnioskowania i wnioskami oraz uwzglednia¢ zasady do$wiadczenia
zyciowego wyznaczajace granice dopuszczalnych wnioskow i stopien prawdopodobienstwa ich wystepowania w
danej sytuacji. Jezeli z okre§lonego materialu dowodowego Sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z
do$wiadczeniem zyciowym, to ocena Sadu nie narusza regul swobodnej oceny dowoddéw (art. 233 § 1 k.p.c.) i musi sie
osta¢ choéby w rownym stopniu, na podstawie tego materialu dowodowego, dawaly sie wysnu¢ wnioski odmienne.
Tylko w przypadku, gdy brak jest logiki w wiazaniu wnioskdéw z zebranymi dowodami, lub gdy wnioskowanie
Sadu wykracza poza schematy logiki formalnej albo, wbrew zasadom doéwiadczenia zyciowego, nie uwzglednia
jednoznacznych praktycznych zwigzkéw przyczynowo-skutkowych to przeprowadzona przez Sad ocena dowodéw
moze by¢ skutecznie podwazona.



W kontek$cie powyzszych uwag nalezy stwierdzi¢, iz wbrew twierdzeniom apelujacego w rozpoznawanej sprawie
Sad Rejonowy dokonal prawidlowych ustalen faktycznych w oparciu o caly zgromadzony material dowodowy i
nie naruszyt dyspozycji art. 233 § 1 k.p.c. Przeprowadzona przez tenze Sad ocena materialu dowodowego jest w
calosci logiczna i zgodna z zasadami doéwiadczenia zyciowego, za$ wszelkie podniesione w tym zakresie zarzuty
stanowig w istocie jedynie niczym nieuzasadniong polemike z prawidlowymi i nieobarczonymi jakimkolwiek bledem
ustaleniami Sadu pierwszej instancji. Przede wszystkim Sad ten w sposéb w pelni prawidlowy ustalil, ze strony podjely
wspolne dzialania polegajace na wynajeciu lokalu, rozpoczeciu prac adaptacyjnych pomieszczen w wynajetym lokalu
i utworzeniu strony internetowej przedszkola (czy tez punktu przedszkolnego). Wszystkie te dzialania mialy na celu
rozpoczecie wspolnej dziatalnoéci w postaci prowadzenia przedszkola. Ocena za$, czy zamiarem stron bylo powolanie
spolki cywilnej, czy tez prowadzenie dzialalnoSci w innej, dopuszczalnej prawem formie, nalezy do sfery subsumcji
ustalonego stanu faktycznego pod odpowiednie przepisy prawne, a nie oceny materialu dowodowego, ktorej kryteria
ujete sa w powolanym wyzej przepisie. Ta sama uwaga odnosi sie do kwestii charakteru i skutkow prawnych, jakie
wywoluje o$wiadczenie powodki zlozone w dniu 8 listopada 2011 r. ,,0 wypowiedzeniu udzialu w umowie spotki

cywilnej”.
Z tych wzgled6w nie spos6b podzieli¢ zarzutu pozwanej odno$nie naruszenia art. 233 § 1 k.p.c.

Nie ma takze racji pozwana formulujac zarzut naruszenia art. 235 § 1 k.p.c. motywowany dokonaniem ustaleni na
podstawie zeznan stron i $wiadkow zlozonych w toku postepowania karnego. Wprawdzie nie ulega watpliwosci, ze w
postepowaniu cywilnym niedopuszczalne — jako stojace w sprzecznoéci z zasada bezpoérednioéci — jest dokonywanie
ustalen stanu faktycznego sprawy tylko na podstawie zeznan swiadkow zawartych w aktach postepowania karnego.
Jednakze zaden przepis postepowania cywilnego nie sprzeciwia sie skorzystaniu z zeznan §wiadkéw i stron ztozonych
w postepowaniu karnym w celu uzupekienia i konfrontacji dowodéw z zeznan tychze §wiadkdw i przestuchania stron
przeprowadzonych w postepowaniu cywilnym. Dopuszczenie dowodu z dokumentéw, znajdujacych sie w aktach innej
sprawy, nie narusza réwniez zasady bezposrednioSci, o ile strony mialy mozliwo$¢é ustosunkowania sie do nich. Dowod
z zeznan zlozonych w postepowaniu karnym podlegaja takiej samej ocenie jak zeznania zlozone bezposrednio przed
sadem rozpoznajgcym sprawe cywilng.

Whbrew twierdzeniom zawartym w apelacji nie doszlo tez do naruszenia przepisu art. 328 § 2 k.p.c., gdyz pisemne
motywy zaskarzonego wyroku pozwalaja na szczegélowe odtworzenie procesu rozumowania, ktory ostatecznie
doprowadzil do konkluzji znajdujacych wyraz z kwestionowanym orzeczeniu, w szczegolnosci dotyczacych ustalenia
daty poczatkowej naliczania odsetek od zasadzonego $wiadczenia. W ocenie Sadu odwolawczego jest to wystarczajace
do dokonania prawidlowej kontroli instancyjnej.

Odnoszac sie za$ do sformulowanych w apelacji zarzutow materialnoprawnych dotyczacych w blednego — w ocenie
apelujacej — zastosowania przez Sad I instancji przepiséw regulujacych umowe spolki cywilnej i art. 82, 83a. ustawy
z dnia 7 wrzeénia 1991 r. o systemie o$wiaty (t.j. Dz.U. 2004 r., nr 256, poz. 2572 ze zm.), stwierdzi¢ nalezy, ze
Sad odwolawczy w pelni podziela stanowisko Sadu I instancji, wedle ktorego strony laczyl wspdlny cel, jakim byto
rozpoczecie prowadzenia przedszkola, a ktérego ramy prawne mimo ich niesformalizowania najlepiej oddaje umowa
spolki cywilnej. Przyjeciu powyzszej konstatacji nie stoi na przeszkodzie powolane przez apelujaca unormowanie ujete
art. 83a ust. 1 ustawy o systemie o$wiaty. Zgodnie z powolanym przepisem prowadzenie szkoly lub placowki, zespolu,
o ktorym mowa w art. 9oa ust. 1 tejze ustawy, oraz innej formy wychowania przedszkolnego nie jest dzialalno$cig
gospodarcza. Wbrew twierdzeniom apelujacej wskazany przepis nie ma na celu wprowadzenia zakazu prowadzenia
przedszkola w formie spélki cywilnej. Wylaczenie szkol i placowek z zakresu dzialalnosci gospodarczej oznacza
jedynie, ze do podmiotéw prowadzacych taka dzialalno$é nie stosuje sie obowiazkéw nakladanych na przedsiebiorcow
dotyczacych w szczegolnoéci rejestrowania lub ewidencjonowania dzialalno$ci, dokonywania operacji pienieznych za
posrednictwem rachunku bankowego, rachunkowo$ci oraz opodatkowania dzialalnoSci gospodarczej. Argumentacja
przedstawiona przez apelujaca nie moze odnie$¢ postulowanego skutku w postaci oddalenia powddztwa, w
sytuacji gdy strony wspdlnie zawarly przedwstepna umowe najmu i przedsiewziely szereg dzialan majacych na
celu przygotowanie do rozpoczecia prowadzenia przedszkola, obejmujacych adaptacje pomieszczen na te cele i



uruchomienie strony internetowej przedszkola. Podkre§lenia przy tym wymaga fakt, ze pozwana prowadzi obecnie
punkt przedszkolny w przedmiotowym lokalu zaadaptowanym na ten cel przy uzyciu m.in. srodkéw finansowych
przekazanych przez powodke, a ktorych zwrotu powodka zada w niniejszym postepowaniu. Podjecie przeciwnego
rozstrzygniecia i oddalenie powddztwa staloby w oczywisty sposoéb w sprzecznosci z poczuciem sprawiedliwosci i
uczciwosci.

Konkludujac, Sad odwotawczy podziela stanowisko Sadu I instancji, wedle ktérego roszczenie powodki o zwrot
zainwestowanej we wspoélne przedsiewziecie kwoty 20.000 zl podlega uwzglednieniu.

W tym stanie rzeczy Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje jako bezzasadna.

Zwazywszy na wynik kontroli instancyjnej o kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy orzekl na podstawie
art. 98 § 11 3 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. i zasadzil od pozwanej na rzecz powodki kwote 1.200 z} tytutem zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego - § 6 pkt 5 w zw. z § 13 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28
wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztoéw nieoplacone;j
pomocy prawnej udzielonej z urzedu (t.j. Dz.U. z 2013 r., poz. 461).



