Sygn. akt III Ca 1696/13

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 8 pazdziernika 2013 roku Sad Rejonowy dla Lodzi — Srédmieécia w Lodzi w sprawie
sygn. akt III C 528/13 z powo6dztwa N. H. przeciwko (...) Spolce Akcyjnej w W. Oddzial (...) w L. o zaplate kwoty
28.208 zl wraz z odsetkami ustawowymi od dnia wydania wyroku do dnia zaplaty zasadzil od strony pozwanej na rzecz
powodki kwote 8.753 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 8 pazdziernika 2013 roku do dnia zaplaty, oddalil pow6dztwo
w pozostalym zakresie, nie obciazyl powodki kosztami zastepstwa procesowego strony pozwanej i kosztami sadowymi
w zakresie oddalonej cze$ci powddztwa, a nadto nakazal pobraé od (...) Spotki Akcyjnej w W. Oddziat (...) w E. na rzecz
Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego dla Lodzi — Srédmieécia w Lodzi kwote 437 zl tytulem nieuiszczonych kosztow
sadowych w zakresie uwzglednionej czesci powddztwa.

Apelacje od powyzszego wyroku wniosly obie strony postepowania.

Powodka N. H. zaskarzyla orzeczenie w czeSci oddalajacej powodztwo co do kwoty 5.000 zt i zarzucita mu:

1. naruszenie przepiséw prawa materialnego, tj. art. 358" § 3 k.c. w zw. z art. 805 § 11i § 2 k.c. poprzez jego bledne
zastosowanie i dokonanie zmiany wysokoSci $wiadczenia pienieznego w sposob nieuwzgledniajacy nalezycie intereséw
powodki iz naruszeniem zasad wspdlzycia spolecznego, w szczegblnosci wyrazajgce sie w przyjeciu przez Sad pierwszej
instancji stopnia waloryzacji w symbolicznej wysokosci okolo 15%;

2. naruszenie przepisOw prawa procesowego, tj. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez nierozwaznie we wszechstronny sposéb
okolicznoS$ci sprawy, przejawiajace sie w razaco nierébwnym rozlozeniu skutkéw zmiany sily nabywczej pieniadza
po powstaniu zobowiazania strony pozwanej, bez uwzglednieni spoleczno — gospodarczego celu umowy, charakteru
wynikajacego z niej zobowigzania oraz jego dlugosci (23 lata) oraz dokonaniu miarkowania w sposéb niezgodny z
zasadami wspoélzycia spolecznego — nie uwzgledniajacym dostatecznie interesu N. H..

W oparciu o tak sformulowane zarzuty skarzaca wniosta o zmiane wyroku Sadu pierwszej instancji przez zasadzenie
na rzecz powodki N. H. kwoty 13.753 z w miejsce kwoty 8.753 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wymagalnoSci
oraz kosztow procesu za obie instancje.

Pozwany (...) Spotka Akcyjna w W. Oddzial (...) w L. rowniez zaskarzyl wyrok Sadu Rejonowego w czeéci, tj. ponad
wyliczona do zaplaty kwote 1.149 zl. Rozstrzygnieciu skarzacy zarzucil:

1. naruszenie prawa materialnego przez bledng wykladnie przepisu art. 358" § 3 k.c. poprzez zastosowanie waloryzacji

w sytuacji, gdy nie zostala spelniona podstawa jej przeslanka przewidziana w art. 358" § 3 k.c., a mianowicie pomiedzy
zawarciem umowy w 1990 roku, a momentem ekspirowania umowy nie nastapila istotna zmiana sily nabywczej
pieniadza, ktora uzasadnialaby waloryzacje sadowa;

2. dokonanie waloryzacji w sposob, ktéry narusza dyspozycje art. 358" § 3 k.c. oraz dotychczasowe orzecznictwo
sadowe dotyczace waloryzacji polis posagowych zawartych w 1990 roku poprzez zasadzenie kwoty stanowigcej okolo
15 % pelnej waloryzacji $wiadczenia pienieznego.

W oparciu o tak sformutowane zarzuty skarzacy wnioést o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zasadzenie zamiast
kwoty 8.753 zt kwoty 1.149 z} oraz o zasadzenie kosztow procesu za obie instancje.

Sad Okregowy w Lodzi zwazyl, co nastepuje:

Zadna z wniesionych apelacji nie okazala sie uzasadniona.



Zaskarzone rozstrzygniecie zostalo wydane w wyniku prawidlowo ustalonego stanu faktycznego, ktore to ustalenia
Sad Okregowy podziela i przyjmuje za wlasne, jak rowniez w nastepstwie bezblednie zastosowanych przepis6w prawa
materialnego. Sad odwolawczy czeSciowo jedynie nie zgodzil sie z poczynionymi przez Sad Rejonowy rozwazaniami
prawnymi, w szczeg6lnoséci odnoszacymi sie do kwestii wzrostu sumy ubezpieczenia za lata 1991 — 2004, ktore
jednakze nie mialy wplywu na prawidlowos$¢ orzeczenia Sadu Rejonowego. Rozstrzygniecie to zatem mimo czeéciowo
blednego uzasadnienia odpowiada prawu i jako takie musialo sie ostac.

Analize zarzutéw obu apelacji nalezy rozpocza¢ od wywiedzionego w apelacji strony pozwanej i najdalej idacego
zarzutu naruszenia prawa materialnego przez bledna wykladnie przepisu art. 358" § 3 k.c. poprzez zastosowanie

waloryzacji w sytuacji, gdy w ocenie skarzacego nie zostala spelniona podstawa jej przestanka przewidziana w art. 358"
§ 3 k.c., a mianowicie pomiedzy zawarciem umowy w 1990 roku, a momentem ekspirowania umowy nie nastapila
istotna zmiana sily nabywczej pieniadza, ktéra uzasadnialaby waloryzacje sadowa. Zarzutu tego nie mozna bylo uznac
za zasadny.

Wskazac nalezy, iz w niniejszej sprawie powodka N. H. wywodzi swoje zadanie z umowy ubezpieczenia zaopatrzenia
dzieci: tj. z umowy nr (...).479.232/4. Umowa ta zawarta zostala przez matke powodki — G. M. w maju 1990
roku. Poczatek ubezpieczenia strony okreélily na dzien 1 czerwca 1990 roku. Wbrew twierdzeniom pozwanego

podniesionym w apelacji, wszystkie przestanki sformulowane w art. 358" § 3 k.c., w tym takze istotny spadek
sily nabywczej pieniadza po powstaniu zobowigzania, w rozpoznawanej sprawie zostaly spelnione. Wysoka inflacja
wystepowala na przelomie lat 80-tych i 9o-tych, ale takze na poczatku lat 9o-tych ubieglego wieku, co jest faktem
powszechnie znanym, mozliwo$¢ waloryzacji sadowej dla zobowigzan pienieznych z tego okresu zostala potwierdzona
w licznych orzeczeniach Sadu Najwyzszego (tak np. Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 6.01.2005 r., III CZP
76/04, Prok. i Pr. 2005/11/40, podobnie Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 4.08.1994 r., I PRN 49/94, OSNP
1994/7/113). W uzasadnieniu wyroku z dnia 26 sierpnia 1999 roku Sad Najwyzszy stwierdzil, Zze nawet w latach 1994
— 1997 spadek sily nabywczej pieniadza miat charakter istotny (I PKN 226/99, OSNP 2000/24/893). Tym samym
zarzut pozwanego, iz po powstaniu zobowigzania nie nastapil spadek sily nabywczej pieniadza ostaé sie nie moze.

W dalszej kolejno$ci odnieéé sie nalezy do zarzutu naruszenia przepiséw prawa materialnego, tj. art. 358' § 3 k.c. w
zw. z art. 805 § 11 § 2 k.c. poprzez jego bledne zastosowanie i dokonanie zmiany wysoko$ci §wiadczenia pienieznego w
sposob nieuwzgledniajacy nalezycie intereséw obu stron postepowania i z naruszeniem zasad wspoélzycia spotecznego
poprzez zasadzenie kwoty stanowiacej okolo 15 % pelnej waloryzacji $wiadczenia pienieznego. Podkre$lenia wymaga
fakt, iz zarzut ten zostal wywiedziony w obu apelacjach, przy czym kazda ze stron formulowala powyzszy zarzut w
sposob zgodny z jej interesami, tj. powoddka twierdzila, ze przyjecie przez Sad pierwszej instancji stopnia waloryzacji
w symbolicznej wysoko$ci okolo 15% nie uwzglednia nalezycie jej intereséw i narusza zasady wspolzycia spolecznego,
strona pozwana natomiast podniosla, iz zasadzenie przez Sad Rejonowy kwoty stanowiacej okolo 15 % pelnej
waloryzacji §wiadczenia pienieznego bylo zawyzone. Powyzszych zarzutéw Sad odwolawczy nie podziela, mimo, iz
argumentacja zawarta w uzasadnieniu apelacji strony pozwanej odnoszaca sie do obcigzenia stron skutkami inflacji,
ktbre winno nastapi¢ w stopniu nie wyzszym niz 10%, okazala sie czeSciowo zasadna.

Nalezy bowiem zauwazy¢, iz Sad Rejonowy, opierajac sie na dostarczonej przez powodke dokumentacji, blednie
obliczyl nominalng kwote ubezpieczenia, jaka bylaby nalezna powo6dce po uplywie 23 lat okresu ubezpieczenia, na jaki
zostala zawarta umowa ubezpieczenia zaopatrzenia dzieci. Zgodnie z dodatkiem nr 1 do polisy suma ubezpieczenia
miala zosta¢ podwyzszona w roku 1990 o 124%. Ustalenie zatem sumy nominalnej Swiadczenia pienieznego, jakie
powddka mogta otrzymaé po 23 latach na potrzeby niniejszej sprawy winno by¢ dokonane z uwzglednieniem
wskaznikow z 1990 roku, czyli wylacznie z roku zawarcia umowy, a nie za$ z uwzglednieniem takze zmian po roku 1990,
ktore wigzaly sie z urealnianiem nominalnej sumy ubezpieczenia za kazdy rok jego trwania, jak sugerowala to powodka
w pozwie i jak uczynil to Sad Rejonowy. Z tych wzgledow prawidlowo wyliczona suma nominalna $wiadczenia
pienieznego zgodnie z danymi w roku 1990 na rok 2013 winna wynosi¢ 29.520.000 z} (sprzed denominacji) — 1j.
1.000.000 z} + (1.000.000 zl x 124% x 23 lata). Wyzsza kwota sumy nominalnej Swiadczenia pienieznego skutkuje



takze wyzszym wskaznikiem do przecietnego miesiecznego wynagrodzenia przyjetego w niniejszej sprawie jako
miernik waloryzacji. Skoro bowiem w 1990 roku Srednie miesieczne wynagrodzenie wynosilo 1.029.637 starych
zlotych, to wskaznik ten ksztaltowa¢ sie winien na poziomie 29, a nie za$ jak Sad Rejonowy przyjal na poziomie 21,84
(tj. 29.520.000 / 1.029.637 ~ 29). Ustalenie przedmiotowego wskaZnika w wysokoSci wyzszej niz Sad Rejonowy ma
za$ ostatecznie wplyw na wysoko$é kwoty pelnej waloryzacji, ktéra w tej sytuacji wynosi¢ powinna 77.488 zl (1j. 29
X 2.672 zt stanowigce $rednie wynagrodzenie miesieczne oglaszane przez Prezesa GUS w kwartale poprzedzajacym
dzien wyrokowania przez Sad pierwszej instancji), a nie za$, jak przyjal Sad Rejonowy, 58.356 zl. Uwzglednienie zatem
kwoty pelnej waloryzacji wynoszacej 77.488 zl, a takze kwoty zasadzonej na rzecz powodki przez Sad Rejonowy (ij.
8.753 zl) pozwala na przyjecie, ze rozklad konsekwencji ekonomicznych istotnej zmiany sily nabywczej pieniagdza na
obie strony postepowania ksztaltuje sie w niniejszej sprawie tak, ze w 11% ryzyko to obciaza strone pozwana, w 89%
powodke (tj. 8.753 / 77.488 x 100% = 11%). W tej za$ sytuacji nalezy stwierdzi¢, iz rozstrzygniecie Sadu Rejonowego, w
istocie odpowiada twierdzeniom strony pozwanej, ktoéry w ostatecznoéci zgodzil sie, w razie nieuwzglednienia zarzutu
naruszenia prawa materialnego przez bledng wykladnie przepisu art. 358" § 3 k.c. poprzez zastosowanie waloryzacji,
na obciazenie go skutkami waloryzacji w wymiarze 10%.

Calkowicie nieuzasadniony natomiast okazal sie wywiedziony w apelacji powddki zarzut naruszenia przepiséw prawa
procesowego, tj. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez nierozwaznie przez Sad Rejonowy w sposéb wszechstronny okolicznoéci
sprawy, przejawiajace sie w razaco nieréwnym rozlozeniu skutkoéw zmiany sily nabywczej pieniadza po powstaniu
zobowigzania strony pozwanej, bez uwzglednieni spoteczno — gospodarczego celu umowy, charakteru wynikajacego z
niej zobowiazania oraz jego dtugosci (23 lata) oraz dokonaniu miarkowania w sposéb niezgodny z zasadami wspolzycia
spolecznego. Zarzut powyzszy w istocie, z uwagi na jego tre$¢, bardzo $ciSle wiaze sie z zarzutem naruszenia prawa

materialnego, tj. art. 358" § 3 k.c. w zw. z art. 805 § 11 § 2 k.c. poprzez jego bledne zastosowanie i dokonanie
zmiany wysokoSci §wiadczenia pienieznego w sposdb nieuwzgledniajacy nalezycie interesow powodki i z naruszeniem
zasad wspdlzycia spolecznego, w szczegblnosci wyrazajace sie w przyjeciu przez Sad pierwszej instancji stopnia
waloryzacji w symbolicznej wysoko$ci okolo 15%. Z tych tez wzgledow oba zarzuty nalezy omoéwié lacznie. Wbrew
stanowisku apelujacej Sad Rejonowy poczynil w niniejszej sprawie bardzo wnikliwe i wszechstronne ustalenia i
rozwazania odnoszace sie zar6wno do sytuacji osobistej powodki, jak i do charakteru umowy bedacej przedmiotem
niniejszego postepowania. Sad ten shusznie przede wszystkim zauwazyl, iz za przyjetym rozkladem na obie strony
postepowania konsekwencji ekonomicznych istotnej zmiany sily nabywczej pienigdza przemawialy przede wszystkim
takie okoliczno$ci jak data zawarcia umowy oraz krotki okres jej obowigzywania. Wprawdzie bowiem umowa zostala
zawarta na 23 lata, zwazy¢ jednak nalezy, iz juz po czterech latach jej trwania, tj. w 1994 roku (...) na (...) S.A.
przejelo oplate skladek na ubezpieczenie. Skltadki w niewielkiej wysoko$ci 4.000 starych zl miesiecznie byly zatem
oplacane jedynie przez okres czterech lat. Za takim rozkladem ryzyka istotnej zmiany sily nabywczej pieniadza
przemawiajg w niniejszej sprawie rowniez takie okolicznosci jak wiek powodki, jej stan zdrowia, a takze sytuacja
osobista. Nalezy zauwazy¢, iz N. H. jest obecnie na ostatnim roku studiéw na Politechnice (...), gdzie konczy
pisa¢ prace magisterska. Pozostaje aktualnie na utrzymaniu rodzicow, z ktérymi mieszka i ktoérzy posiadaja stale
dochody z tytulu wynagrodzenia za prace oraz z tytulu $wiadczenia emerytalnego. W $wietle powyzszego nalezalo
sie zatem zgodzi¢ ze stanowiskiem, ze dokonany w niniejszej sprawie przez Sad Rejonowy rozklad ryzyka istotnej
zmiany sily nabywczej pieniadza i zasadzona ostatecznie na rzecz powodki kwota uwzgledniaja nalezycie interesy obu
stron postepowania, a w szczego6lnoéci interesy powodki i zostaly dokonane w spos6b zgodny z zasadami wspolzycia
spolecznego.

Majac na uwadze powyzsze, a takze fakt, ze w postepowaniu apelacyjnym nie ujawniono okolicznoSci, ktére Sad drugiej
instancji winien wzigé pod uwage z urzedu, obie apelacje podlegaly oddaleniu w oparciu o art. 385 k.p.c.

Uwzgledniajac wynik niniejszej sprawy, a w szczego6lnoSci stopien, w jakim kazda ze stron wygrala i przegrala sprawe,
a takze wysoko$¢ poniesionych przez nie kosztéw postepowania apelacyjnego, Sad na podstawie art. 100 zd. 1 k.p.c.
zni6st te koszty wzajemnie miedzy stronami.



