Sygn. akt III Ca 1583/13

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 26 lipca 2013 roku w sprawie z powddztwa R. D. przeciwko Skarbowi Panstwa —
Zakladowi Karnemu w L. Sad Rejonowy w Eowiczu w punkcie 1. oddalit powddztwo, w punkcie 2. przyznal adwokatowi
B. J. wynagrodzenie za nieoptacona pomoc prawna udzielong powodowi z urzedu w kwocie 147,60 zl i nakazal wyplacic¢
ja ze $rodkow Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Lowiczu, w punkcie 3. nie obciazyt powoda obowiagzkiem zwrotu
pozwanemu Skarbowi Panstwa — Zakladowi Karnemu w L. kosztéw procesu.

Apelacje od powyzszego orzeczenia wywiodl powdd, skarzac je w czesci tj., w zakresie punktu 1 zarzucajac:
1. naruszenie prawa procesowego- art. 233 par. 1 k.p.c. poprzez:

a. dokonanie ustalen stanu faktycznego sprzecznych ze zgromadzonym materiatem dowodowym polegajace na
przyjeciu, iz zeznania Swiadkow zgloszonych przez powoda w osobach D. R., P. K., P. S. i M. N. sa subiektywne oraz
tendencyjnie nakierowane na osiagniecie zamierzonego celu, pomimo uznania ich za wiarygodne co do opisywanych
przez Swiadkow og6lnych warunkéw panujacych w Zakladzie Karnym w L. i faktu uskarzania sie przez powoda do
Swiadkéw na opieke zdrowotna,

b. dowolne i nieznajdujace oparcia w zgromadzonym materiale dowodowym przyjecie, iz powdd mial mozliwo§é
wymiany zuzytego materaca w magazynie Zakladu Karnego w L. przy uznaniu twierdzen powoda, ze niszczenie sprzetu
wyposazenia cel wynika z faktu ich intensywnego uzytkowania;

2. naruszenie prawa materialnego — art. 23 i 24 k.c. w zwiazku z art. 448 k.c. poprzez ich niezastosowanie polegajace na
uznaniu nie wystapienia przeslanek przyznania zado$éuczynienia okre$lonych w art. 23 i 24 k.c. w zwiazku z art. 448
k.c. przy przyjeciu, iz warunki w jakich przebywal pow6d w pozwanym zakladzie powodowaly dyskomfort w stopniu
nieprzekraczajacym norm zwiazanych z odbywaniem kary pozbawienia wolnoSci, a tym samym uznanie, ze w sprawie
nie doszlo do zawinionego naruszenia dobra osobistego powoda w postaci godno$ci;

3. naruszenia prawa materialnego art. 5 k.c. poprzez jego niezastosowanie pomimo, ze przedmiotem ochrony w
sprawie niniejszej byly podstawowe prawa przystugujace kazdej jednostce ludzkiej w tym réwniez skazanemu.

W konkluzji do tak sformutowanych zarzutéw powod wniost o zmiane wyroku w zaskarzonej czesci i uwzglednienie
powbdztwa w caloSci, przyznanie kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu w
postepowaniu odwolawczym wedlug norm przepisanych, ewentualnie o uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu w Lowiczu Wydzialowi I Cywilnemu,
pozostawiajac temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach instancji odwolawczej.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie jest zasadna i podlega oddaleniu w calosci.

Zaskarzone orzeczenie nalezalo uznaé za prawidlowe i stanowigce wynik wlasciwej oceny zebranego materialu
dowodowego. Sad Okregowy podziela poczynione przez Sad I instancji ustalenia, a w konsekwencji przyjmuje za swoje,
uznajac za zbedne powielanie ich w tresci uzasadnienia.

Sad Okregowy nie podziela zarzutéw apelacji dotyczacych naruszenia art. 233 par. 1 k.p.c. Sad I instancji
przeprowadzil w sposéb prawidlowy postepowanie dowodowe, a zebrany material poddal wszechstronnej ocenie z
zachowaniem granic swobodnej oceny dowodow przewidzianej przez art. 233 § 1 k.p.c. Na tej podstawie Sad Rejonowy
poczynil prawidlowe rozwazania prawne, ktére Sad Okregowy w pehni podziela i przyjmuje za wlasne. Naruszenie
prawa procesowego (art. 233 § 1 k.p.c) skarzacy upatruje w dokonaniu ustalen stanu faktycznego sprzecznych ze
zgromadzonym materialem dowodowym polegajacych na przyjeciu, iz zeznania §wiadkdw zgloszonych przez powoda



w osobach D. R, P. K. P. S. i M. N. sa subiektywne oraz tendencyjne, nakierowane na osiagniecie zamierzonego celu,
pomimo uznania ich za wiarygodne co do opisywanych przez $§wiadkéw ogolnych warunkoéw panujacych w Zakladzie
Karnym w L. i faktu uskarzania sie przez powoda do §wiadkéw na opieke zdrowotng. Nadto skarzacy zarzucil, iz
Sad I Instancji w sposob dowolny i nieznajdujacy oparcia w zgromadzonym materiale dowodowym przyjal, iz powod
mial mozliwo$¢ wymiany zuzytego materaca w magazynie Zakladu Karnego w L. przy uznaniu twierdzeni powoda, ze
niszczenie sprzetu wyposazenia cel wynika z faktu ich intensywnego uzytkowania,

Zgodnie trescig art. 233 § 1 k.p.c. sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodéw wedlug wlasnego przekonania, na
podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu. Taka ocena dokonywana jest na podstawie przekonan
sadu, jego wiedzy i posiadanego doswiadczenia zyciowego, a ponadto powinna uwzgledniaé wymagania prawa
procesowego oraz reguly logicznego mys$lenia, wedlug ktérych sad w sposdb bezstronny, racjonalny i wszechstronny
rozwaza material dowodowy jako calo$¢, dokonuje wyboru okre$lonych §rodkow dowodowych i — wazgc ich moc oraz
wiarygodno$¢ - odnosi je do pozostalego materialu dowodowego. Zaro6wno w literaturze jak i orzecznictwie zgodnie
przyjmuje sie, ze ocena powyzsza oparta nadto by¢ musi na wszechstronnym rozwazeniu zgromadzonego materialu
dowodowego, przez co nalezy rozumie¢ uwzglednienie wszystkich dowodéw przeprowadzonych w postepowaniu
oraz wszystkich okoliczno$ci towarzyszacych przeprowadzeniu poszczeg6lnych $rodkéw dowodowych, a majacych
znaczenie dla ich mocy i wiarygodno$ci. W ocenie Sadu Okregowego Sad I instancji nie dopuscil sie naruszenia art.
233 § 1 k.p.c. Wielokrotnie w orzecznictwie sadow odwolawczych oraz Sadu Najwyzszego podnoszono, iz zgloszony w
apelacji zarzut naruszenia art. 233 § 1 moze zosta¢ uwzgledniony jedynie w przypadku wykazania jakie kryteria oceny
naruszyt sad przy ocenie konkretnych dowodéw, uznajac brak ich wiarygodnos$ci i mocy dowodowej lub niestluszne
im je przyznajac, a takze w przypadku, gdy brak jest logiki w wiazaniu wnioskéw z zebranymi dowodami lub gdy
wnioskowanie sagdu wykracza poza schematy logiki formalnej albo, wbrew zasadom doéwiadczenia zyciowego, nie
uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwigzkéw przyczynowo-skutkowych (por. m.in. wyrok Sadu Apelacyjnego
w Szczecinie z dnia 19 czerwca 2008 r. I ACa 180/08, OSA 2009/6/55, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 277 wrze$nia
2002 1. IT CKN 817/00, nie publik., LEX 56906). Natomiast nie czyni zarzutu tego skutecznym przedstawianie
przez skarzacego wlasnej wizji stanu faktycznego w sprawie, opartej na dokonanej przez siebie odmiennej ocenie
dowodow, a nawet mozliwo§¢é w rownym stopniu wyciagniecia na podstawie tego samego materialu dowodowego
odmiennych wnioskéw (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 10 lipca 2008 r. VI ACa 306/08; wyrok
Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 19 czerwca 2008r. I ACa 180/08, OSA 2009/6/55, wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 27 wrzeénia 2002 r. II CKN 817/00, LEX 56906; postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2001 .
IV CKN 970/00, nie publik., LEX 52753; postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2002 r. IT CKN 572/99,
nie publik., LEX 53136).

Odnoszac powyzsze stwierdzenia do stanu istniejgcego w niniejszej sprawie stwierdzi¢ trzeba, ze apelujgcy nie
wykazal, aby Sad pierwszej instancji dokonujac oceny materialtu dowodowego dopuscil sie naruszenia zasad
logicznego rozumowania, badZ dokonat jej w sposéb sprzeczny z zasadami do$wiadczenia zyciowego. Nie mozna
takze dostrzec, aby Sad Rejonowy pominal jakikolwiek dowdd przeprowadzony w sprawie, badz jakgkolwiek inna
okoliczno$é istotng dla rozstrzygniecia sprawy. Dodac nalezy, ze w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku Sad Rejonowy
wskazal, iz oparl sie na zeznaniach §wiadkow D. R., P. K., P. S. i M. N. w zakresie opisywanych przez nich ogo6lnych
warunkow panujacych w Zakladzie Karnym w L. oraz co do faktu uskarzania sie powoda do wspoélosadzonych na
warunki w celach, na opieke zdrowotna. Sad jedynie uznal, iz ocena poczyniona przez tych §wiadkow co do warunkow
bytowych byla subiektywna, tendencyjna nakierowana na osiagniecie zamierzonego celu. Wbrew jednak zarzutowi
apelacji szczegblowa analiza zeznan tych Swiadkow nie prowadzi do zmiany ustalonego przez Sad stanu faktycznego.
Nadto skarzacy pominal, iz okoliczno$¢, ze powod mial mozliwos§é wymiany zuzytego materaca w magazynie Zakladu
Karnego w L. wynika z zeznan §wiadka T. S., ktory to dowdd zostal uznany za wiarygodny.

Wobec powyzszego brak podstaw do kwestionowania stanu faktycznego ustalonego przez Sad I instancji.



Sad Okregowy nie podziela zarzutu naruszenia prawa materialnego — art. 23 i 24 k.c. w zwiazku z art. 448 k.c. poprzez
ich niezastosowanie polegajace na uznaniu nie wystapienia przeslanek przyznania zado$cuczynienia okreslonych w
art. 23 i 24 k.c. w zwiazku z art. 448 k.c.

Podstawa prawna roszczenia powoda jest przepis art. 417 k.c. w zw. z art. 23 1 24 k.c. i art. 448 k.c.

Zgodnie z art. 24 § 1 k.c. na zasadach przewidzianych w kodeksie pokrzywdzony moze zadac¢ zado$cuczynienia
pienieznego lub zaplaty odpowiedniej sumy pienieznej na cel spoleczny. Zasady przyznawania przez sad
zado$éuczynienia reguluja przepisy art. 4451 448 k.c.

Powolany wyzej przepis art. 448 k.c. stanowi, ze w razie naruszenia dobra osobistego sad moze przyznaé temu, czyje
dobro osobiste zostalo naruszone, odpowiednia sume tytulem zado$c¢uczynienia pienieznego za doznang krzywde lub
na jego zadanie zasadzi¢ odpowiednig sume pieniezna na wskazany przez niego cel spoteczny, niezaleznie od innych
srodkéw potrzebnych do usuniecia skutkow naruszenia.

Stwierdzi¢ nalezy, ze dobra osobiste czlowieka pozostaja pod ochrona Konstytucji RP. W art. 30 Konstytucji,
usytuowanym wsrod przepisow o wolnosciach, prawach i obowigzkach obywatela, ustawodawca stanowi, ze
przyrodzona i niezbywalna godno$é¢ czlowieka jest nienaruszalna, a jej poszanowanie i ochrona jest obowigzkiem
wladz publicznych. Obowiazek ten powinien by¢ realizowany przez wtadze publiczne przede wszystkim tam, gdzie
Panstwo dziala w ramach imperium, realizujgc swe uprawnienia represyjne, ktérych wykonanie nie moze prowadzic¢
do wiekszego ograniczenia praw czlowieka i jego godnoSci, niz to wynika z zadan ochronnych i celu zastosowanego
srodka (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 2 pazdziernika 2007 r.) Zapewnienie przez Panstwo godziwych
warunkéw odbywania kary pozbawienia wolnosci jest jednym z podstawowych wymagan demokratycznego panstwa
prawnego, znajdujacym wyraz w normach prawa miedzynarodowego. Wynika to wprost z art. 10 ust. 1 ratyfikowanego
przez Polske Miedzynarodowego Paktu Praw Osobistych i Publicznych z dnia 19 grudnia 1966 r. (Dz.U. z 1977 r., Nr
38, poz. 1671 169) i z art. 3 Europejskiej Konwencji Praw Czlowieka i Podstawowych Wolnosci z dnia 4 grudnia 1950
r., stanowigcych, ze kazda osoba pozbawiona wolno$ci bedzie traktowana w sposéb humanitarny i z poszanowaniem
przyrodzonej godnoéci czlowieka. Przytoczone zasady norm prawa miedzynarodowego na gruncie prawa polskiego
wyrazaja art. 40, 41 ust. 4 i 47 Konstytucji.

Ochrona doébr osobistych przystuguje oczywiscie takze osobom pozbawionym wolno$ci. Przepisy Kodeksu karnego
wykonawczego, jak i akty wykonawcze do nich, dotyczace wykonywania kary pozbawienia wolnosci i stosowania
srodka zapobiegawczego w postaci tymczasowego aresztowania, maja na celu m.in. zorganizowanie osadzonym takich
warunkéw, w ktorych ograniczenie ich praw osobistych nastepuje jedynie w niezbednym zakresie, wyznaczonym
funkcjami, jakie ma pelni¢ kara lub $§rodek zapobiegawczy.

Whbrew zrzutowi apelacji Sad I Instancji prawidlowo uznal, iz nie doszlo do speklienia przestanek warunkujacych
zasadzenie zado$c¢uczynienia. Zdaniem Sadu Okregowego powdd — pomimo spoczywajacego na nim z mocy art. 6 k.c.
ciezaru dowodu - nie wykazal ich wystgpienia.

Panstwo przyjmujac pewne normy minimalne co do standardéw wykonywania kar obowigzane jest oczywiScie je
przestrzegaé, ale nie wolno tez abstrahowac¢ od realnej jego sytuacji i kondycji finansowej, a takze ogdlnej sytuacji
gospodarczej, w tym poziomu zycia ogoélu obywateli — takze tych, ktérzy nie maja zapewnionego minimum socjalnego
nie bedac karanym kara pozbawienia wolnoéci. Z drugiej strony zauwazac i stosownie ocenia¢ nalezy sytuacje
osoby potencjalnie dotknietej naruszeniem. Z pola widzenia nie moze wszak umykac¢ okolicznos$é, iz odbywanie
kary pozbawienia wolnoSci niesie ze soba w sposéb immanentny pewnego rodzaju dolegliwo$é wyrazajaca sie nie
tylko w pozbawieniu mozliwosci swobody, ale takze w odbywaniu tej kary w $cisle okreslonych, niekomfortowych,
odbiegajacych od domowych - warunkach. Dlatego tez zdaniem Sadu sam fakt wystapienia przeludnienia, czy tez
niedogodno$ci zwigzanych z odbywaniem kary nie przesadza o naruszeniu dobr osobistych powoda, a co za tym idzie
o zasadnoSci jego roszczenia. Nadto podkre§lenia wymaga fakt, ze powdd nie doznal w istocie szkody. Co wiecej
nie wykazano wystapienia u powoda zakazenia wirusem zoéttaczki typu C. Nalezy bowiem pamietaé, ze przestanka



przyznania zado§¢uczynienia jest — zgodnie z art. 448 k.c. — doznanie przez osadzonego krzywdy; jej ustalenie i ocena
rozmiaru nalezy do sadu orzekajacego, uwzgledniajacego wszystkie okoliczno$ci konkretnej sprawy. (uchwala Sadu
Najwyzszego sygn. III CZP 25/11 z dnia 19 pazdziernika 2011 1.)

Naturalnym jest, ze pozbawienie wolno$ci niesie za soba pewna doze cierpien, ograniczen funkcjonowania i
niedogodno$ci. Istotne jest jednak, aby te dolegliwoSci nie byly nadmierne. Fakt nieustannego przebywania ze soba w
jednym pomieszczeniu wielu 0s6b w sposéb nieunikniony prowadzi do konfliktoéw i napiec¢, ktore nalezy rozwiazywac
w sposob polubowny. Takie niedogodnoSci i ucigzliwo$ci wynikajg po prostu z odosobnienia i przebywania duzej liczby
skazanych w Zakladzie Karnym w L.. Stusznie wskazal Sad I Instancji, ze zniszczone szafki i brak cieplej wody w kranie
nie $wiadczg o nieludzkim i ponizajacym traktowaniu.

Nie moze ostaé sie rOwniez zarzut naruszenia art. 5 k.c. Powszechnie przyjetym jest w orzecznictwie, ze przepis ten
ma charakter wylacznie obronny i nie moze stanowi¢ podstawy dochodzenia zadan. ( wyrok z dnia 27 stycznia 1999
r., II CKN 151/98, OSNC 1999, nr 7-8, poz. 134, z glosami A. Marciniaka, PS 2000, nr 4, s. 140 i T. Justynskiego, PS
2001, Ir 2, S. 145,).

Podsumowujac Sad Okregowy podziela zapatrywania Sagdu Rejonowego, iz w okoliczno$ciach niniejszej sprawy nie
wykazano aby pozwany dopuscit sie naruszenia dobra osobistego powoda w postaci godnoéci. Powod nie udowodnit
przestanek przyznania zado$cuczynienia okre§lonych w art. 23 i 24 ke w zwiazku z art. 448 k.c. Rozumowanie Sadu
Rejonowego jest prawidlowe, a wydany wyrok odpowiada prawu.

W tym stanie rzeczy, biorac powyzsze pod uwage Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje jako
bezzasadna, orzekajac jak w sentencji.

Na podstawie art. § 19 w zw. z § 11 ust. 1 pkt 25 w zw. z § 13 ust 1 punkt 1 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z
dnia 28 wrzeénia 2002 roku w sprawie oplat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztow
pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U.2013.461) Sad Okregowy przyznal i nakazal wyplaci¢ na rzecz adwokata B.
J. kwote 73,80 zl w tym kwote podatku VAT w wysoko$ci 13,80 zlotych tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy
prawnej z urzedu.



