Sygn. akt III Ca 1292/13

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 29 maja 2013 roku w sprawie z powddztwa W. K. (1) przeciwko (...) Spoltka Akcyjna
w W. o zado$cuczynienie Sad Rejonowy dla Lodzi — Widzewa w Lodzi IX Zamiejscowy Wydzial Cywilny z siedziba
w B. zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 8.000 z} tytulem zadoSéuczynienia z ustawowymi odsetkami od
dnia 23 stycznia 2012 roku, oddalil pow6dztwo w pozostalej czesci, odstapit od obcigzania powoda kosztami procesu
i nakazal $ciagna¢ od niego na rzecz Skarbu Panistwa — Sadu Rejonowego dla Lodzi — Widzewa w Lodzi kwote 7,32
z} tytulem nieuiszczonych wydatkow.

Apelacje od powyzszego orzeczenia zlozyly obie strony postepowania.
Powod W. K. (2) zaskarzyl wskazane orzeczenie w cze$ci oddalajacej powodztwo i zarzucil naruszenie

1. przepisOw prawa materialnego poprzez bledna wykladnie art. 448 k.c. w zw. z art. 23 i art. 24 § 1 k.c., poprzez
bledne uznanie, ze zado$éuczynienie w kwocie 8.000 zl jest wystarczajace, by zrekompensowaé bdl i krzywde powoda
doznane w zwigzku ze $miercia brata;

2. przepisdéw prawa procesowego, a w szczegdlnosci art. 233 § 1 k.p.c., poprzez brak przeprowadzenia wszechstronnej
oceny dowoddw i pominiecie przy czynieniu ustalen faktycznych wnioskéw opinii bieglego oraz czesci zeznan powoda
pomimo, iz sad nie odméwil tym dowodom wiarygodnos$ci i mocy dowodowe;.

Powod wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i zasadzenie od pozwanego na rzecz powodki kwoty 8.000 zl wraz z
ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 23 stycznia 2012 r. do dnia zaplaty tytulem zado$éuczynienia zgodnie z
art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c. oraz zasadzenie od strony pozwanej na rzecz powoda kosztdw postepowania
apelacyjnego, w tym kosztéw zastepstwa procesowego za drugg instancje wedtug norm przepisanych.

Pozwany zaskarzyl przedmiotowy wyrok w calo$ci i zarzucil mu naruszenie :

- przepisOw prawa materialnego, a to art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych w zw. z art. 448 k.c.
w zw. z art. 24 § 1 k.c. poprzez bledna ich wykladnie polegajaca na uznaniu, iz w zwiazku ze $miercia brata nastapilo
naruszenie dobra osobistego powoda podlegajacego ochronie w ramach ustalenia odpowiedzialno$ci pozwanego
wynikajacej z ustawy OC mimo, ze ochrong objete sa dobra osobiste poszkodowanego, a nie 0s6b bliskich;

- przepiséw prawa procesowego, a to art. 233 § 1 k.p.c. poprzez brak wszechstronnego rozwazenia zebranego w sprawie
materialu dowodowego oraz dowolna, a nie swobodna ocene dowoddw, polegajaca na uznaniu, iz cierpienia powoda,
doznana przez niego szkoda niematerialna uzasadniajg twierdzenie, iz odpowiednig kwota tytutem zado$cuczynienia
po $mierci brata jest kwota 8.000 zl;

- przepiséw prawa procesowego, tj. art. 328 § 2 k.p.c. poprzez wewnetrzna sprzeczno$é uzasadnienia zaskarzonego
wyroku polegajaca na wskazaniu, iz u powoda wystepowala typowa reakcja zaloby trwajaca okolo roku, uzaleznienie
alkoholowe czy przerwanie nauki nie mialo bezposredniego zwigzku ze zdarzeniem ubezpieczeniowym, stan
emocjonalny powoda jest dobry w chwili wyrokowania, a jednocze$nie zasadne jest zasadzenie zadoSéuczynienia w
kwocie 8.000 zl.

W konkluzji do tak sformulowanych zarzutéw pozwany wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie
powodztwa, ewentualnie o uchylenie wyroku Sadu Rejonowego i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania,
a takze o zasadzenie na rzecz pozwanego kosztow postepowania za I i IT instancje, w tym zastepstwa procesowego,
wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:



Obie apelacje nie sa zasadne i podlegaja oddaleniu.

Sad Okregowy podziela dokonane przez Sad I instancji ustalenia faktyczne, ktére stanowily réwniez podstawe
orzekania w postepowaniu apelacyjnym.

W pierwszej kolejnoéci nalezy zatem odnies¢ sie do zgloszonego przez pozwanego zarzutu naruszenia art. 34 ust. 1
ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i
Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz.U. nr 124, poz. 1152 ze zm., dalej: ,,ustawa o ubezpieczeniach
obowiazkowych”) w zw. z art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c. Apelujacy wskazal bowiem, art. 34 ustawy o
ubezpieczeniach obowigzkowych zawiera zamkniety katalog ryzyk, za ktore ponosi zaklad ubezpieczeniowy, a sa to
Smier¢, uszkodzenie ciala, rozstrdj zdrowia badz tez utrata lub zniszczenie mienia, a zatem wsrdéd nich brak dobr
osobistych, o ktérych mowa w art. 24 § 1 k.c.

Stanowisko to jest nietrafne. Zwazy¢ nalezy, iz z literalnego brzmienia tego przepisu wynika, ze ubezpieczyciel
odpowiada za szkode, ktéra jest wynikiem $mierci, uszkodzenia ciala i rozstroju zdrowia. Szkoda ta moze
ujawni¢ sie w postaci naruszenia innych doébr osobistych. Nie ulega za§ watpliwoéci, ze w niniejszej sprawie
naruszenie dobra osobistego, bedace podstawa dochodzonego roszczenia, ma swe Zrédlo w $mierci brata
powoda, a zatem jest objeta zakresem art. 34 ust. 1 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych. Nalezy takze
podkresli¢, ze odpowiedzialno$¢ ubezpieczyciela siega tak daleko (z ograniczeniami dotyczacymi zaplaty jako
rodzaju $wiadczenia i sumy gwarancyjnej) jak odpowiedzialno$é cywilna ubezpieczonego. Zakres za$ zobowiazania
ubezpieczyciela wyznaczony jest przez zakres Swiadczen, do ktoérych zobowigzana jest osoba wyrzadzajaca szkode
objeta ubezpieczeniem odpowiedzialnoSci cywilnej. W rozpoznawanej sprawie odpowiedzialno$¢ ubezpieczyciela
obejmuje réwniez zado$éuczynienie za naruszenie dobra osobistego powoda w postaci wiezi rodzinnych ze zmarlym
bratem.

Ponadto, myli sie pozwany twierdzac, ze brak jest podstaw do uwzglednienia roszczenia powoda wobec na podstawie
art. 448 k.c. w zw. z art. 24 k.c. Jak bowiem powszechnie przyjmuje sie w judykaturze i doktrynie do zdarzen
zaistnialych przed dniem 3 sierpnia 2008 r., a skutkujacych $miercig poszkodowanego, nalezy stosowac art. 24
w zw. z art. 448 k.c., ktory to poglad w peli akceptowany jest przez Sad Okregowy w niniejszym skladzie.
Powyzsze stanowisko jest zgodne z ugruntowana juz i zaaprobowang przez sady powszechne linia orzecznictwa Sadu
Najwyzszego, sformulowana w uchwale z dnia 22 pazdziernika 2010 r., sygn. akt ITI CZP 76/10, opubl. LEX nr 604152,
a ktorej wyrazem jest wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 maja 2011 r., sygn. akt I CSK 621/10, opubl. LEX nr 848128, a
w orzecznictwie sadow powszechnych chociazby wyroki SA w Poznaniu z dnia 30 paZzdziernika 2013 r., I ACa 816/13.
Lex nr 1388898, badz S.A. w L. z dnia 9 stycznia 2014 roku, I ACa 459/13, Lex nr 1416095. Stosownie do powolanych
orzeczen najblizszemu czlonkowi rodziny zmarlego przystuguje na podstawie art. 448 k.c. w zwiazku z art. 24 § 1 k.c.
zado$Cuczynienie pieniezne za doznana krzywde, gdy $mierc nastapila na skutek deliktu, ktéry mial miejsce przed
dniem 3 sierpnia 2008 r. Wiezi rodzinne moga by¢ bowiem uznane za dobro osobiste podlegajace ochronie na gruncie
art. 23 i 24 k.c., a dobro to moze by¢ naruszone przez spowodowanie $émierci osoby najblizszej. Tym samym wbrew
zastrzezeniom pozwanego Sad I instancji w sposéb prawidlowy zidentyfikowal podstawe prawng rozpatrywanego
roszczenia i trafnie uznal, ze stanowia ja art. 24 w zw. z art. 448 k.c.

Nietrafny jest rowniez podniesiony przez pozwanego zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. Nalezy bowiem zauwazy¢,
iz w mysl wskazanego przepisu Sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodéw wedlug wlasnego przekonania, na
podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu. Ocena dowodéw polega na ich zbadaniu i podjeciu
decyzji, czy zostala wykazana prawdziwo$c faktow, z ktérych strony wywodza skutki prawne. Celem Sadu jest tu
dokonanie okreslonych ustalen faktycznych, pozytywnych badz negatywnych i ostateczne ustalenie stanu faktycznego
stanowigcego podstawe rozstrzygniecia. Jezeli z okreSlonego materiatu dowodowego Sad wyprowadza wnioski
logicznie poprawne i zgodne z do§wiadczeniem zyciowym, to ocena Sadu nie narusza regul swobodnej oceny dowodow
(art. 233 § 1 k.p.c.) i musi sie osta¢ cho¢by w réwnym stopniu, na podstawie tego materialu dowodowego, dawaly sie
wysnu¢ wnioski odmienne. Tylko w przypadku, gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskéw z zebranymi dowodami, lub
gdy wnioskowanie Sadu wykracza poza schematy logiki formalnej albo, wbrew zasadom do$wiadczenia zZyciowego, nie



uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwigzkéw przyczynowo-skutkowych to przeprowadzona przez Sad ocena
dowod6éw moze by¢ skutecznie podwazona.

W rozpoznawanej sprawie, wbrew twierdzeniom apelujacego, Sad Rejonowy dokonal prawidlowych ustalen
faktycznych nie naruszajac przy tym dyspozycji art. 233 § 1 k.p.c. W szczegblnoSci Sad Rejonowy wzial pod uwage
wszystkie istotne okolicznoS$ci niniejszej sprawy, a w szczegdlnoSci stopien zazylodci laczacej zmartego z bratem i
charakter ich relacji rodzinnych. W ocenie Sagdu Okregowego Sad I instancji dokonal prawidlowej oceny rozmiaru
krzywdy doznanej przez powoda w wyniku $§mierci brata, a zasagdzona kwota zado$cuczynienia odpowiada w sposob
calkowity i zupelny zakresowi poniesionej przez niego szkody o charakterze niemajatkowym. Argument podnoszony
przez skarzacego, iz najwyzsze zadoSéuczynienie nalezy sie osobom, ktore na skutek utraty osoby bliskiej staly sie
samotne, tymczasem taka sytuacja w sprawie nie zachodzi, gdyz powdd zalozyt rodzine, nie wydaje w zaden spos6b
przekonujacy, zwazywszy na wysoko$c¢ zasadzonego zado$c¢uczynienia. Kwota 8.000 zl niewatpliwie bowiem nie moze
by¢ uznana w niniejszej sprawie za wygérowana, biorac pod uwage charakter relacji taczacych powoda ze zmarlym
bratem, a takze przezyta traume, réwniez te doznana na skutek obecnosSci na miejscu wypadku. Okoliczno$é, iz W. K.
(1) zalozyl po $mierci brata rodzine i nie jest osoba samotna nie wplywa na rozmiar doznanej przez niego krzywdy,
wrecz naturalnym jest, iz powod dazy do prowadzenia normalnego trybu zycia mimo przebytej zaloby.

Biorac pod uwage powyzsze, zupehie chybionym okazal sie rowniez zarzut pozwanego naruszenia art. 328 § 2 k.p.c.
poprzez wewnetrzng sprzeczno$¢ uzasadnienia skarzonego wyroku, a jego sformulowanie S$wiadczy o niezrozumieniu
przez apelujacego istoty wskazanego przepisu. Wypada przy tym zauwazyé¢, iz w rzeczywistoSci apelujacy zarzuca
sadowi bledna ocene materialu dowodowego, czyli naruszenie art. 233 § 1 k.p.c., co jednak w niniejszej sprawie,
jak wyzej wykazano nie mialo miejsca. Nalezy bowiem podkredli¢, iz art. 328 § 2 KPC okreéla jedynie wymagania
konstrukcyjne uzasadnienia orzeczenia. Nie stanowi on wiec wlasciwej plaszczyzny do krytyki trafnosci przyjetych
za podstawe zaskarzonego wyroku ustalen faktycznych, ani ich oceny prawnej (wyr. SN z 16 maja 2008 r., III CSK
383/07, MoP 2008, Nr 12, s. 619). O uchybieniu przepisowi art. 328 § 2 KPC mozna méwic wiec jedynie wtedy, gdyby
uzasadnienie zaskarzonego orzeczenia nie zawieralo danych pozwalajacych na kontrole tego orzeczenia (vide post. SN
z 21 listopada 2001 r., I CKN 185/01, L.; wyr. SN z 22 maja 2003 r., I CKN 121/01, L.; wyr. SN z 20 lutego 2003 r.,
I CKN 65/01, L.; wyr. SN z 7 lutego 2001 ., V CKN 606/00, L.).

W niniejszej sprawie taka sytuacja niewatpliwie nie zachodzi, gdyz uzasadnienie Sadu I instancji spelnia wszystkie
wymogi formalne, w szczegblno$ci zawiera umotywowane dwie podstawy rozstrzygniecia: faktyczna i prawna, ktore
tworzg lacznie jedna calo$é, cechujaca sie wewnetrzng spdjnoscia, nie pozostawiajaca watpliwosci co do tego, jaki
stosunek faktyczny i w jaki sposob Sad wiazaco uregulowal. Odnoszac sie natomiast raz jeszcze do oceny przez Sad
Rejonowy zebranego materialu dowodowego, apelujacemu musialo zniknaé¢ z pola widzenia, iz Sad ten niewatpliwie
wskazal, ze uzaleznienie alkoholowe powoda czy przerwanie przez niego nauki nie mialo bezpos$redniego zwiazku
ze zdarzeniem ubezpieczeniowym, a jego stan emocjonalny powoda chwili wyrokowania mozna okresli¢ jako dobry,
jednoczeénie jednak jako podstawe wymiaru zado$éuczynienia wskazal szereg okolicznoSci takich jak gwaltowny
charakter zerwania wiezi uczuciowych laczacych powoda z bratem i jego wplyw na zaburzenia emocjonalne powoda.
Fakt natomiast, ze przebieg zaloby mial przebieg typowy i nie spowodowal trwalych nastepstw w psychice powoda, nie
oznacza, iz W. K. (3) w ogole nie doznal zadnej krzywdy. Trafnie przy tym Sad nie tylko bowiem rozwazyl omoéwione
okolicznoSci, ale i w sposo6b logiczny przelozyl je na miarkowanie kwoty zado$éuczynienia ponizej zadania pozwu.

Z powyzszych wzgledow apelacja pozwanego nie zastuguje na uwzglednienie.
Podobnie, oddaleniu podlegala apelacja powoda W. K. (1).

Odnoszac sie za$ do stanowigcej istote apelacji powoda kwestii wysokoSci zado$éuczynienia za $mieré osoby
najblizszej, nalezy wskazaé, ze przepisy prawa cywilnego nie precyzuja zadnych kryteriow ustalania wysoko$ci
zado$Cuczynienia na podstawie art. 448 k.c. i przez posluzenie sie klauzula generalna (,suma odpowiednia”)
pozostawiaja ja uznaniu sadow. Z tego wzgledu zasadnym wydaje sie odwolanie do wypracowanych przez judykature i
doktryne zasad ustalania zado$¢uczynienia. Do podstawowych z kryteriéw, mogacych mie¢ odpowiednie zastosowanie



do zadoSéuczynienia za $§mier¢ osoby najblizszej, nalezy zaliczy¢ rodzaj naruszonego dobra, stopien i czas trwania
cierpien psychicznych rozumianych jako ujemne przezycia zwigzane ze $miercia najblizszego czlonka rodziny, stopien
zazylo$ci laczacej zmartego i poszkodowanego, jako$¢ laczacej ich relacji, wiek poszkodowanego, skutki w zakresie
zycia osobistego, jakie $§mier¢ osoby najblizszej wywolala. Nalezy takze pamietaé, ze kwota zado$cuczynienia ma
charakter kompensacyjny i stanowi jednorazowa rekompensate za calg krzywde doznana przez osobe, ktorej dobro
zostalo naruszone, a zatem sytuacja poszkodowanego wystepujacego z zadaniem powinna by¢ oceniona calo$ciowo.

Sad odwolawczy podziela stanowisko Sadu I instancji, zgodnie z ktorym zado$¢uczynienie nalezne powodowi powinno
wynie$¢ 8.000 zl. Wbrew zastrzezeniom powoda Sad Rejonowy nalezycie uwzglednil wypracowane przez judykature
kryteria ustalania wysoko$ci zado$¢uczynienia. Zdaniem Sadu Okregowego Sad Rejonowy zwazyl na wszystkie istotne
okoliczno$ci niniejszej sprawy, a w szczego6lnosci charakter relacji laczacej W. K. (3) ze zmarlym i rozmiar bolu
oraz cierpienia, jakiego doznal powod po Smierci brata. Sad, wbrew twierdzeniom apelujacego, dostrzegl dramatyzm
doznan powoda zwigzanych bezposérednio ze wskazang strata. W zakresie przeslanek rzutujacych na rozmiar krzywdy
doznanej przez W. K. (1) uwzglednil bowiem fakt, iz Smier¢ ta miata charakter bardzo gwaltowny. Sad Rejonowy opart
sie takze na okolicznoSci, iz powdd przez wiele miesiecy odczuwal cierpienia psychiczne, jednakze ustalajac wysoko$c
zado$Cuczynienia zasadnie, logicznie, a takze w odwolaniu sie do wiadomo$ci specjalne z zakresu psychologii, musial
wziaé¢ pod uwage réwniez i te okoliczno$¢, ze trauma u W. K. (1) miala przebieg typowy, nie pozostawiajacy trwatych
nastepstw w jego psychice, nie negujac jednoczes$nie, iz pamie¢ o bracie trwa u niego do chwili obecnej, co jednak
stanowi przeciez naturalng konsekwencje straty osoby bliskiej. Powyzsze przestanki uzasadniaja przyznanie na rzecz
powoda zado$tuczynienia we wskazanej kwocie, ktora spelnia kryterium odpowiednioéci, w pelni rekompensuje
doznang przez niego krzywde na skutek naruszenia jego dobra osobistego poprzez zerwanie wiezi rodzinnych ze
zmarlym bratem, a jednocze$nie nie jest zbyt wygoérowana na tle stosunkéw panujacych obecnie w spoleczenstwie.
Niewatpliwie racje ma apelujacy, iz w orzecznictwie zauwaza sie tendencje do systematycznego zwiekszania kwot
zasadzanych z tytulu zado$¢uczynienia, jednakze argument ten nie moze by¢ uznany adekwatny w niniejszej sprawie.
Sad Rejonowy nie tylko bowiem zwazyl na forme kompensacyjna zado$éuczynienia zasadzonego na rzecz powoda, ale
roéwniez dostosowal orzeczona kwote do jego dotychczasowego poziomu Zycia oraz jego warunkow tak majgtkowych,
jakiosobistych, uwzgledniajac przy tym realna warto$¢ materialng kwoty 8.000 zt w sytuacji zyciowej w jakiej znajduje
sie W. K. (1).

Biorac pod uwage powyzsze, zgloszony przez powoda zarzut naruszenia art. 233 k.p.c. uznaé nalezy za chybiony. W
treéci apelacji powdd nie przedstawil bowiem zadnych argumentéw mogacych podwazy¢ sedziowska ocene materiatu
dowodowego. W szczeg6lnoéci apelujacy nie wykazal, iz dowody z przestuchania powoda i opinii bieglego zostaly
oceniony przez Sad I instancji w sposéb dowolny, sprzeczny z zasadami logiki lub do$wiadczenia zyciowego, ani
jakie kryteria oceny naruszyt Sad przy ocenie tych dowodoéw, uznajac brak ich wiarygodnosci i mocy dowodowej lub
niesluszne im je przyznajac. Opierajac sie na prawidlowo ustalonym przez Sad I instancji stanie faktycznym, apelujacy
wysnul jedynie odmienne wnioski co do wysokoSci naleznego zadoSéuczynienia, co jest jednak niewystarczajace do
uwzglednienia zarzutu naruszenia art. 233 k.p.c.

Majac na uwadze wskazane argumenty, Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. oddalit obydwie apelacje.

Zwazywszy na wynik kontroli instancyjnej o kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy orzekl na podstawie
art. 100 zd. 1 kp.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. i zniésl wzajemnie miedzy stronami koszty postepowania
drugoinstancyjnego, gdyz obie apelacje nie zostaly uwzglednione.



