II C 529/20

UZASADNIENIE

30 czerwca 2014 roku Bank (...) S.A. w W. wniosl pozew, w ktérym zadal zasadzenia od A. F., B. F., G. F. i M. F.
solidarnie 2°730°757,20 zt z odsetkami umownymi w wysoko$ci czterokrotnoéci stopy kredytu lombardowego NBP
od calej kwoty, liczonymi od 30 czerwca 2014 do dnia zaplaty, z ograniczeniem odpowiedzialno$ci G. F. i M. F. do
prowadzenia egzekucji z nieruchomogci stanowigcej ich wspotwlasnoéc, dla ktérej prowadzona jest ksiega wieczysta
(...) oraz zasadzenie od pozwanych solidarnie na rzecz powoda kosztow procesu.

Powod wywiddl swoje roszezenie z umowy kredytu walutowego z 17 pazdziernika 2005 roku, zawartej z A. F. i B. F.
przez poprzednika prawnego powoda, ktora zostala wypowiedziana przez Bank, zabezpieczonej hipoteka ustanowionag
na nieruchomosci objetej ksiega wieczysta (...), ktora to nieruchomos¢ stala sie wlasnoscig G. F.i M. F..

Pozwani wniesli o oddalenie powo6dztwa i zasadzenie kosztow procesu od pozwanego na swoja rzecz.

Ponadto, B. F. i A. F. wnieéli pozew wzajemny przeciwko Bankowi (...) S.A. w W. zadajac rozwigzania umowy kredytu
z 17 pazdziernika 2005 roku, za$ na wypadek nieuwzglednienia tego zadania wniesli o oznaczenie wysoko$ci i sposobu
wykonania zobowiazania kredytobiorcéw wynikajacego z tej umowy, z uwzglednieniem interesu obu stron oraz zasad
wspolzycia spolecznego.

Bank wniost o oddalenie pozwu wzajemnego.

Pismem wniesionym 13 lutego 2015 roku pozwani podniesli kolejny zarzut zastosowania przez bank niedozwolonej
klauzuli, odnoszacy sie do brzmienia § 12 ust. 3 umowy, w brzmieniu nadanym aneksem nr (...) z 10 lutego 2009
roku, dajacego bankowi, z chwilg wystawienia bankowego tytulu egzekucyjnego lub od dnia wytoczenia powddztwa o
zaplate, uprawnienie do przeliczenia wierzytelnoSci przypadajacej od dtuznikéw na zlote po kursie sprzedazy waluty
kredytu, wedlug tabeli kurséw banku obowiazujacej w danym dniu.

Odpowiadajac na 6w zarzut powdd w piSmie zmodyfikowal powddztwo w ten sposob, ze na wypadek nieuwzglednienia
roszczenia okreSlonego w walucie polskiej wniost o zasadzenie od pozwanych 772’207,54 frankéow szwajcarskich z
odsetkami umownymi wedlug zmiennej stopy procentowej ustalonej dla zadluzenia przeterminowanego w wysokosci
czterokrotno$ci kredytu lombardowego NBP od dnia wytoczenia powoddztwa do dnia zaplaty, z ograniczeniem
odpowiedzialnoéci G. F. i M. F., jak w pierwotnym pozwie.

Pozwani nie uznali tak uksztaltowanego powoddztwa wnoszac o jego oddalenie, powolujac sie przy tym na
niedopuszczalno$é zasadzenia roszczenia w walucie szwajcarskiej. Przy tej okazji pozwani podniesli, ze udzielony
kredyt byl w istocie swej kredytem zlotowym indeksowanym jedynie frankiem szwajcarskim.

Sad Okregowy w Lodzi IT Wydzial Cywilny w wyroku z 6 sierpnia 2018 roku w sprawie o sygnaturze akt II C 959/14
zasadzil od A. F., B. F., G. F. i M. F. solidarnie na rzecz Banku (...) S.A. w W. 772’207,54 CHF z odsetkami w
wysokoSci czterokrotnoéci stopy kredytu lombardowego Narodowego Banku Polskiego, liczonymi od 30 czerwca
2014 roku do dnia zaplaty, z tym zastrzezeniem, zZe roszczenie to moze zosta¢ zaspokojone przeciwko G. F. i M. F.
wylacznie z nieruchomosci objetej ksiega wieczysta (...) przy czym odpowiedzialno$¢ G. F. i M. F. za to zobowigzanie
jest ograniczona do wysokoS$ci hipoteki umownej zwyklej ustanowionej na rzecz Banku (...) S.A. w W. w kwocie
989’850,00 CHF oraz hipoteki umownej kaucyjnej ustanowionej na rzecz Banku (...) S.A. w W. w kwocie 534’500,00
CHF (pkt 1), oddalil powodztwo wzajemne (pkt 2); rozstrzygnal o kosztach procesu (punkt 3) i nie obciazyl stron
nieoplaconymi kosztami sadowymi (punkt 4)

(wyrok, k. 1039-1039v.)

Przedmiotowe orzeczenie w caloéci apelacja zaskarzyli pozwani, ktérzy wniesli: w zakresie powoddztwa gtownego o
zmiane wyroku i oddalenie powodztwa w caloéci i zasadzenie na rzecz pozwanych kosztow postepowania wg. norm



przepisanych lub w razie nieuwzglednienia tego wniosku o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania sgdowi I instancji, w zakresie powddztwa wzajemnego o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania sagdowi I instancji.

(apelacja, k. 1078-1091)

W wyroku z 21 listopada 2019 roku Sad Apelacyjny w Lodzi uchylil zaskarzony wyrok Sadu Okregowego w Lodzi
z 6 sierpnia 2018 roku, sygnatura akt IT C 959/14 i sprawe przekazat Sadowi Okregowemu w Lodzi do ponownego
rozpoznania pozostawiajac temu Sadowi orzeczenie o kosztach postepowania apelacyjnego.

W uzasadnieniu wyroku Sad Apelacyjny wyrazil poglad, ze kredyty powiazane z waluta obca nie byly w istocie
swej kredytami walutowymi, poza nielicznymi przypadkami uméw indywidualnie negocjowanych, poniewaz bank
kredytujacy nie byl zobowiazany do wyplacenia kredytobiorcom waluty obcej. Ponadto, Sad Apelacyjny ocenil, iz
zalacznik numer 7 do umowy kredytu, podpisany przez strony i stanowiacy integralna cze$¢ umowy, wskazujacy
w pkt. 2. ppkt. 2), iz kwota kredytu lub transzy kredytu wyplacana jest w zlotych po przeliczeniu wedlug kursu
kupna waluty kredytu obowiazujacego w Banku w dniu wyplaty kwoty kredytu lub transzy kredytu zgodnie z
Tabelg kurséw walut Banku (...) SA oglaszang w siedzibie banku z zastosowaniem zasad ustalania kurséw walut
obowiazujacych w Banku nalezy ocenic jako klauzule niedozwolona. Dalej Sad Apelacyjny wskazal, iz kwestionowane
przez pozwanych klauzule wzorca umowy sa abuzywne, bowiem nie dotyczyly gléwnych §wiadczen stron, nie byly
jednoznaczne (w zakresie opisania mechanizméw ustalania kursu), nie byly indywidualnie uzgodnione, a poprzez
pozbawienie pozwanych jakichkolwiek mozliwoéci przewidzenia zmiany kurséw ustalanych przez Bank, zostali oni
pozbawieni mozliwoéci podjecia warunkowanej ekonomicznie decyzji, oferte ktérego banku wybra¢, a nastepnie
czy dang rate splacaé po kursie Banku czy tez bezpo$rednio w walucie kredytu. Jednocze$nie uznajac, iz taki stan
rzeczy razaco naruszal interesy konsumenta, pomimo ze sposéb przeliczania kwoty rat kredytu nie stanowil gltbwnego
Swiadczenia stron, to mial bardzo istotne znaczenie dla okreslenia wysoko$ci zobowigzan pozwanych. W tre$ci umowy
bank nie okresélil precyzyjnie waluty w jakiej kredyt ma by¢ udzielony, okreslajac r6zne sposoby dotyczace z jednej
strony kwoty kredytu, waluty w jakiej ma faktycznie zosta¢ wyplacony kredytobiorcom i wreszcie waluty w jakiej ma
by¢ splacany. Jednoczes$nie wskazujac w umowie, iz wyplata kredytu udzielonego w walucie obcej ma nastapi¢ po
przeliczeniu na zloty przy braku oznaczenia precyzyjnego terminu wyplaty kredytu czy jego transzy, bank w sposéb
dowolny okreslal ostateczng kwote wynikajaca z umowy, przy czym kredytobiorcy nie byli w stanie przewidzieé jej
wysokos$ci w chwili zawierania umowy. W tej sytuacji Sad Okregowy orzekajacy w niniejszej sprawie byl zobowiazany
do uwzglednienia treéci prowadzonego przez Prezesa UOKiK rejestru postanowien wzorcoOw uméw uznanych za
niedozwolone. Niezaleznie od tego sad dokonuje oceny abuzywnosci klauzul umownych z urzedu, za$ po stwierdzeniu
tego faktu powinien rozwazy¢ wplyw owej abuzywnosci na tre$¢ samej umowy, a przede wszystkim jej wazno$¢ i zakres
zwigzania stron.

Sad Apelacyjny zwrdcil przy tym uwage, ze skutki ustawy z dnia 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy - Prawo bankowe
oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. Nr 165, poz. 984), na mocy ktérej wprowadzono do art. 69 Prawa bankowego,
ust. 2 pkt. 4a oraz ust. 3, tj. zapisy w ktorych postuzono sie pojeciem kredytu denominowanego czy indeksowanego,
nie moze zmienia¢ oceny abuzywno$ci wskazanych klauzul umownych, poniewaz nowelizacja ta nie miala skutku
sanujacego istniejace umowy, ktore ze wzgledu na sprzeczno$¢ z prawem moglyby by¢ dotkniete sankcja niewazno$ci
czy abuzywnosci. Wynika to z faktu, ze ocena abuzywnoéci dokonywana jest wedlug stanu z chwili zawarcia umowy.
W konsekwencji nalezalo uznaé, ze przywolana nowelizacja nie moze mieé takze znaczenia dla ustalenia waznoSci
umowy - w rozumieniu zgodno$ci jej zapisow z art. 69 Prawa bankowego, pomimo podpisania na jej podstawie aneksu
do Umowy, uzupelniajac jej tresé.

Sad Apelacyjny podkreslil takze, ze postanowienie jest niedozwolone jesli daje kontrahentowi konsumenta jedynie
mozliwo$é dzialania w sposob razaco naruszajacy interesy konsumenta, zatem nie ma zadnego znaczenia dla
stwierdzenia niedozwolonego charakteru okreslonych postanowien umownych sposoéb w jaki bank rzeczywiscie
ustalal kurs waluty, do ktorej kredyt byl waloryzowany. Dla oceny abuzywnosci postanowien umowy kredytowej nie
ma tez znaczenia w jaki spos6b bank finansowat udzielanie kredyt6w waloryzowanych, gdyz takze ta okoliczno$é lezy



poza laczacym strony stosunkiem prawnym, a jednocze$nie zwigzana jest z wykonywaniem umowy, a nie chwilg jej
zawarcia.

Sad Apelacyjny polecit Sagdowi Okregowemu przy ponownym rozpoznaniu sprawy oceniajac wplyw abuzywnosci
postanowien umownych na wazno$§¢ umowy kredytu winien okresli¢ oczekiwania stron umowy w zakresie jej istotnych
postanowien oraz rozwazy¢ wzajemne interesy stron przemawiajace za oceng zasadno$ci powodztwa wzajemnego, a
w konsekwencji oceni¢ zasadno$¢ roszezenia zawartego w zadaniu pozwu glownego.

(wyrok Sadu Apelacyjnego, k. 1180; uzasadnienie, k.1181-1197)
W pidmie zlozonym 5 sierpnia 2020 roku powo6d podtrzymal dotychczasowe stanowisko w sprawie.

Na rozprawie z 25 sierpnia 2020 r. pozwani zlozyli pismo procesowe, w ktorym wniesli o oddalenie powddztwa
podnoszac, iz skutkiem uznania klauzul waloryzacyjnych za niedozwolone winna by¢ niewazno$é przedmiotowej
umowy i o$wiadczyli, ze majg pelng swiadomos$é co do konsekwencji stwierdzenia takiej niewaznosci i je akceptuja.
Ponadto, na tej samej rozprawie A. F. i B. F. cofneli powodztwo wzajemne wraz ze zrzeczeniem sie roszczenia.

Fakty:

17 pazdziernika 2005 roku zostala zawarta umowa kredytu budowlano-hipotecznego, na podstawie ktérego Bank
(...) S.A. z siedziba w K. udzielil A. F. i B. F., na warunkach okres§lonych w umowie oraz Regulaminie kredytowania
0so6b fizycznych w Banku (...) S.A. nie objetych ustawg o kredycie konsumenckim, kredytu w wysokosci 670°438,00
frankow szwajcarskich, a kredytobiorcy zobowigzali sie do wykorzystania i zwrotu kredytu wraz z odsetkami zgodnie z
warunkami umowy. Kredyt zostal udzielony na okres od dnia 17 pazdziernika 2005 roku do dnia 15 pazdziernika 2021
roku; na te druga date ustalono ostateczny termin splaty kredytu. Kredyt przeznaczony byt na dokonczenie budowy
domu mieszkalnego wolnostojacego polozonego w L. ul. (...). Splata rat odsetkowych i/lub kapitalowo-odsetkowych
przypadala na kazdy 15 dzien miesiaca.

Kredytobiorcy zobowigzali sie do zaplaty prowizji bankowej od kwoty przyznanego kredytu w wysoko$ci 3’352,19
CHF, co stanowilo 0,5 % kwoty kredytu, przy czym nalezno$¢ ta platna byla jednorazowo poprzez jej potracenie z
udzielonego kredytu w dniu uruchomienia pierwszej transzy kredytu, w walucie, w ktorej zostal udzielony kredyt i
nie podlegala zwrotowi. Za inne czynno$ci wykonywane na wniosek Kredytobiorcy, w tym w szczeg6lnoéci za zmiane
warunkéw umowy Bank pobieral oplaty i prowizje na zasadach i w wysokoSci okre§lonej w aktualnie obowiazujacej
Taryfie oplat i prowizji Banku (...) dla klientéw indywidualnych.

Strony umowily sie, ze w dniu sporzadzenia umowy oprocentowanie kredytu wynosi 2,79 % w stosunku rocznym.
Oprocentowanie w calym okresie kredytowania stanowi¢ mialo sume stawki LIBOR dla terminéw 6-miesiecznych, z
przedostatniego dnia roboczego przed uruchomieniem kredytu, i marzy w wysokoéci 1,90 %. Wskazany poziom marzy
mial obowiazywaé w okresie przej$ciowym, tj. do uzyskania przez Bank odpisu z ksiegi wieczystej potwierdzajacego
prawomocny wpis hipoteki na rzecz Banku. Po przedlozeniu tego dokumentu marza ulegla obnizeniu o 0,90
punktu procentowego i wynosila bedzie 1,00 %. Pierwsza rata przypadajaca po przedlozeniu odpisu z ksiegi
wieczystej, miala by¢ platna zgodnie z obowigzujacym harmonogramem splat. Wysoko$¢ kolejnych rat miala
uwzglednia¢ poziom obnizonej marzy. Wskazany poziom marzy byl staly w pozostalym okresie kredytowania.
Oprocentowanie kredytu ulegalo zmianie w zalezno$ci od zmiany stopy LIBOR. Zmiana wysokoSci oprocentowania dla
kolejnych 6-miesiecznych okres6w obrachunkowych nastepowala w analogicznej dacie do daty uruchomienia kredytu,
odpowiednio co sze$¢ miesiecy, wedlug stawki LIBOR 6M z przedostatniego dnia roboczego przed rozpoczeciem
kolejnego okresu obrachunkowego. Zmiana wysoko$ci stopy procentowej nie stanowila zmiany warunkdéw umowy. Na
wniosek kredytobiorcéw mozliwa byla zmiana rodzaju oprocentowania, ze stopy zmiennej na stope stala, co wymagato
zawarcia aneksu do umowy kredytu. Za czynno$ci zwigzane ze zmiang oprocentowania Bank mial prawo pobraé
prowizje zgodnie z aktualnie obowiazujaca Taryfa oplat i prowizji Banku (...) dla klientéw indywidualnych.

Wyplata kredytu miala nastapi¢ na wniosek kredytobiorcow, zlozony najpdzniej na dzien przed terminem wyplaty.



Zabezpieczeniem splaty udzielonego kredytu byly: wpisana na pierwszym miejscu hipoteka zwykla taczna w wysokoéci
670°438,00 CHF z tytulu udzielonego kredytu i hipoteka kaucyjna laczna do wysoko$ci kwoty 392°900,00 CHF z tytulu
odsetek umownych i kosztéw udzielonego kredytu, ustanowiona na rzecz Banku na nieruchomosciach polozonych w
miejscowodci: L. ul. (...), objetych ksiegami wieczystymi: (...), (...) oraz KW (...), cesja praw z polisy ubezpieczenia
nieruchomoéci od ognia i zdarzen losowych, wplywy na rachunek (...) prowadzony w Banku wraz z pelnomocnictwem
do pobierania Srodkéw na splate zadtuzenia.

W okresie karencji w splacie kapitalu kredytobiorcy zobowiazani byli do splaty biezacych odsetek. O wysokoSci
miesiecznych odsetek Bank mial zawiadomi¢ Kredytobiorcow pisemnie. Zmiana wysoko$ci odsetek nie stanowila
zmiany warunkéw umowy i nie wymagala zawarcia aneksu.

Strony umowy ustalily, ze w okresie splaty kredyt bedzie splacany w réwnych ratach miesiecznych obejmujacych
kapital i odsetki, przy czym w miare splaty zadluzenia udzial odsetek w racie kredytu bedzie malal, a kapitalu wzrastal
(tzw. raty annuitetowe). Zmiana harmonogramu splat na skutek zmiany wysokosSci oprocentowania nie wymagala
zawarcia aneksu do umowy kredytu. O nowej wysokoS$ci sptat Bank mial zawiadomi¢ kredytobiorcow pisemnie
w terminie 14 dni roboczych od dnia dokonania zmiany wskazujac date, od ktorej zmiana ta obowigzuje. Strony
umowy ustalily, ze splaty zadluzenia beda dokonywane poprzez obciazenie rachunku kredytobiorcow, do ktérego
kredytobiorcy wystawia pelnomocnictwo i z ktérego Bank bedzie pobieral §rodki na splate zadluzenia w kwotach i
terminach wynikajacych z zawartej umowy kredytu. Strony umowy uzgodnily, ze splata kredytu nastepuje w walucie
kredytu.

Zgodnie z umowa Bank mogl, na pisemny wniosek kredytobiorcéw, dokona¢ zmiany warunkow splaty kredytu, w
tym zmiany waluty udzielonego kredytu, przy czym Bank mial prawo uzalezni¢ swoja decyzje od pozytywnej oceny
zdolno$ci kredytowej kredytobiorcow. Zmiana waluty udzielonego kredytu, wymagala zawarcia aneksu do umowy
kredytu oraz zmiany tres$ci wpisu hipoteki, a w przypadku poreczenia splaty kredytu - takze zgody poreczyciela.

Strony ustalily, ze w przypadku nieterminowej splaty kredytu zastosowanie maja przepisy zawarte w Regulaminie
kredytowania osob fizycznych w Banku (...) S.A. nie objetych ustawa o kredycie konsumenckim. Wysokoéc
oprocentowania dla zadluzenia przeterminowanego byla zmienna i w dniu sporzadzenia umowy wynosila 1,8 stopy
odsetek ustawowych w stosunku rocznym. Zmiana oprocentowania zadluzenia przeterminowanego zalezna byla od
okoliczno$ci wymienionych w Regulaminie kredytowania osob fizycznych w Banku (...) S.A. nie objetych ustawa o
kredycie konsumenckim, przy czym taka zmiana nie wymagala wypowiedzenia umowy, a jedynie zawiadomienia przez
Bank w miejscu ogdlnie dostepnym.

Wypowiedzenie umowy przez Bank w calosci lub w czeéci moglo nastapi¢ w przypadkach i terminach okreslonych
w Regulaminie kredytowania oséb fizycznych w Banku (...) S.A. nie objetych ustawa o kredycie konsumenckim.
Zawiadomienie o wypowiedzeniu umowy kredytu i wymagalno$ci zadluzenia oraz wezwanie do zaplaty mialy by¢
wyslane przez Bank listami poleconymi za zwrotnym potwierdzeniem odbioru na adres kredytobiorcoéw okre§lony w
umowie lub zawiadomieniu o zmianie adresu, przy czym strony uzgodnily, ze odmowa przyjecia przez kredytobiorcow
lub dwukrotna adnotacja poczty ,,nie podjeto w terminie" (tzw. awizo) wywoluje skutki doreczenia. Skutki doreczenia
wywolywalo rowniez doreczenie pisma dorostemu domownikowi. Skutek doreczenia powodowala rowniez sytuacja,
gdy kredytobiorcy nie zawiadomia Banku o zmianie swojego adresu i nazwiska, a wyslane zawiadomienie wrdci
z adnotacja ,adresat nieznany" lub temu podobng. Strony uzgodnily, ze pierwsze oraz drugie zawiadomienie
o powstaniu zadluzenia przeterminowanego beda wysylane listami zwyklymi, natomiast trzecie zawiadomienie
o powstaniu zadluzenia przeterminowanego wysylane zostanie listem poleconym za zwrotnym potwierdzeniem
odbioru. Oplatami z tytulu wyslania zawiadomienn Bank mogt obciazyé kredytobiorcow.

Poniewaz umowa dotyczyla tzw. kredytu walutowego zastosowanie mialy réwniez postanowienia zawarte w
Zalaczniku nr 7 do umowy kredytu.



Kredytobiorcy upowaznili tez Bank i wyrazili zgode na dokonanie przelewu wymagalnej wierzytelno$ci wynikajacej z
zawartej umowy na osoby trzecie.

Obydwoje kredytobiorcy wskazali w umowie ten sam adres zamieszkania: (...)-(...) E., ul. (...).
/ k 31-33 — umowa /

Odrebnie od samej umowy sporzadzony zostal i podpisany przez obie strony Zalacznik nr 7 do umowy kredytu
budowlano-hipotecznego z 17 pazdziernika 2005 roku. W dokumencie tym kredytobiorcy oswiadczyli, ze w zwiazku
z zaciggnieciem kredytu walutowego jest im znane oraz wyjasnione przez Bank ryzyko zmiany kursu waluty, w ktorej
zaciagneli zobowigzanie kredytowe i sa §wiadomi ponoszenia przez siebie tego ryzyka.

Jednocze$nie strony uzgodnily, ze:
- prowizja bankowa od kredytu walutowego naliczana jest i pobierana w walucie udzielonego kredytu,

- kwota kredytu lub transzy kredytu wyplacana jest w zlotych po przeliczeniu wedlug kursu kupna waluty kredytu
obowiazujacego w Banku w dniu wyplaty kwoty kredytu lub transzy kredytu, zgodnie z tabelg kursow walut Banku
(...) S.A., oglaszana w siedzibie Banku z zastosowaniem zasad ustalania kurséw walut obowigzujacych w Banku.

- ewentualna nadwyzka wynikajaca z réznic kursowych zostanie wyplacona Kredytobiorcom na rachunek wskazany
we wniosku o wyplate kredytu.

Ponadto w zalaczniku nr 7 kredytobiorcy wyrazili zgode na wystawienie bankowego tytulu egzekucyjnego w walucie
krajowej przy zastosowaniu kursu $redniego NBP waluty kredytu obowigzujacego w dniu wystawienia bankowego
tytulu egzekucyjnego.

A. F. nie mial mozliwoSci negocjowania warunkdw umowy, nie wiedzial w jaki spos6b bank mial ustala¢ kursy w tabeli
dotyczacej przeliczenia frankoéw szwajcarskich na zlotowki. B. F. nie uczestniczyla w rozmowie przed podpisaniem
umowy, o szczegdlach byla informowana przez meza.

/ k 34 — zalacznik nr 7; k. 1245-1246 zeznania pozwanego A. F. i pozwanej B. F. — od 00:21:02 /

W dacie zawarcia umowy obowigzywal Regulamin kredytowania oséb fizycznych w banku (...) S.A. nie objetych
ustawg o kredycie konsumenckim uchwalony 30 wrzeénia 2004 roku, do ktoérego odwolywala sie umowa. Dokument
ten definiowal m.in. takie pojecia, jak:

- LIBOR - jako stope procentowa po jakiej banki sa sklonne udzieli¢ pozyczek w danej walucie wymienialnej
innym bankom, ustalang w dni robocze ok. godz. 11:00 czasu londynskiego przez grupe najwiekszych bankéw (B.
A.), podawana na stronie (...) serwisu (...), stosowang w Banku (...) S.A. jako stopa referencyjna do ustalania
oprocentowania kredytoéw/pozyczek w walutach wymienialnych.

Zgodnie z tym Regulaminem do obowiazkéow kredytobiorcow nalezalo m.in. niezwloczne zawiadomienie Banku o
kazdej zmianie swoich danych personalnych jak réwniez adresu i miejsca zatrudnienia. Zaniedbanie tego obowiazku
skutkowalo pozostawieniem pism wysylanych do kredytobiorcy pod dotychczasowy adres w dokumentacji ze
skutkiem doreczenia chyba, Ze nowy adres jest znany Bankowi.

Odnoé$nie oprocentowania kredytu Regulamin przewidywal, Ze zmienna stopa procentowa ustalana jest jako suma
stawki rynku miedzybankowego odpowiedniej dla waluty kredytu/pozyczki, podlegajacej zmianie w ustalonych
w umowie okresach obrachunkowych, stosownie do zmiany stawki rynku miedzybankowego WIBOR lub LIBOR
oraz marzy Banku stanowiacej wielkos¢ stala, ktorej wysoko$¢ uzalezniona jest od poziomu ryzyka zwigzanego
z udzieleniem kredytu/pozyczki, kwoty kredytu/pozyczki i okresu kredytowania. Bank zastrzegt sobie mozliwosé
zmiany oprocentowania kredytdéw/pozyczek udzielanych w zlotych i w walutach obcych, do ktoérych stosuje sie



zmienna stawke procentowa. Zmiana oprocentowania nastepuje w przypadku zmiany stawki WIBOR lub LIBOR
stosownie do waluty udzielonego kredytu/pozyczki w okresach przyjetych w umowie. Dla pierwszego okresu
obrachunkowego przyjmuje sie stawke WIBOR lub LIBOR 1M, 3M lub 6M ustalona na rynku z przedostatniego dnia
roboczego poprzedzajacego uruchomienie kredytu/pozyczki. Zmiana oprocentowania w trakcie trwania umowy dla
kolejnych 1-miesiecznych, 3-miesiecznych lub 6-miesiecznych okreséw obrachunkowych nastepuje w analogicznej
dacie do daty uruchomienia kredytu/pozyczki, odpowiednio: co 1 miesiac, 3 miesigce lub 6 miesiecy w oparciu o
stawke WIBOR/LIBOR 1M, 3M lub 6M z przedostatniego dnia roboczego poprzedzajacego rozpoczecie kolejnego
okresu obrachunkowego. Zmiana wysokosci stopy procentowej dla kredytéw/pozyczek, do ktorych stosuje sie
zmienng stawke procentowg nie stanowi zmiany warunkéw umowy i nie wymaga formy aneksu do umowy. Bank i
kredytobiorca mogli przyja¢ inny sposob ustalania oprocentowania kredytu/potyczki, przy czym szczegdtowe warunki
w tym zakresie okre$la umowa.

Zgodnie z Regulaminem oprocentowanie zadluzenia przeterminowanego bylo zmienne, ustalane jako iloczyn
odpowiedniej dla waluty kredytu/pozyczki stopy odsetek ustawowych i wspoélczynnika ustalanego przez Bank. Zmiana
oprocentowania zadluzenia przeterminowanego mogla by¢ dokonana w przypadku zaistnienia co najmniej jednej z
nizej wymienionych okolicznoéci, ktérymi w przypadku kredytéw/pozyczek udzielanych w walutach wymienialnych
byly:

- zmiany wysoko$ci stopy odsetek ustawowych,
- zmiany stop procentowych rynku londynskiego (LIBOR) lub stép innych rynkéw macierzystych.

Regulamin stanowil, ze nalezno$¢ z tytulu zaciggnietego zobowigzania (np. kwot kapitalu, rata kapitalowa, a w
przypadku kredytow/pozyczek dlugoterminowych réwniez kwota wymagalnych odsetek) niesplacona w terminie
okres§lonym w umowie lub w termin wyznaczonym przez Bank albo splacona w niepelnej wysoko$ci uznawana jest
przez Bank jako zadluzenie przeterminowane. W przypadku braku splaty w wyznaczonym terminie Bank naliczal
odsetki w wysokosci jak dla zadluzenia przeterminowanego. Zadluzenie przeterminowane liczone jest od dnia, w
ktérym splata kapitalu, raty kapitalowej, kwoty wymagalnych odsetek badz jej brakujacej czeSci miala nastgpié,
jezeli érodki pieniezne nie wplynely tego dnia do Banku - do dnia poprzedzajacego dzien splaty wlacznie. Uznanie
kwoty kapitalu, rat kapitalowych albo odsetek, jako zadluzenia przeterminowanego, nie wykluczalo mozliwoSci
wypowiedzenia kredytu/pozyczki przez Bank.

Regulamin okreélal tez, ze wypowiedzenie umowy przez Bank w calo$ci lub w czeSci moze nastapi¢ w przypadku
stwierdzenia, ze warunki udzielenia kredytu/pozyczki nie zostaly dotrzymane lub w razie zagrozenia terminowej
splaty kredytu/pozyczki z powodu zlego stanu majatkowego kredytobiorcy, przy czym termin wypowiedzenia umowy
wynosit 30 dni.

Poza tym Regulamin zawieral postanowienia dotyczace wysylania zawiadomien i wezwan oraz warunkéw ich uznania
za skutecznie doreczone, analogiczne do tych, ktére ujeto w umowie z 17 pazdziernika 2005 roku.

/ k 358-359 — Regulamin z 2004 roku /

15 lutego 2006 roku uchwalono nowy Regulamin kredytowania 0s6b fizycznych w Banku (...) S.A. nie objetych ustawa
o kredycie konsumenckim, ktéry w zasadniczej czeSci nie odbiegal od poprzednio obowiazujacego.

/ k 360-361 — Regulamin z 2006 roku /

Malzonkowie F. zdecydowali sie na zaciggniecie w 2005 roku kredytu w celu sfinansowania dokonczenia budowy
domu mieszkalnego. Inwestycja ta zostala rozpoczeta w poczatkach lat dwutysiecznych i jej realizacja wyczerpata
§rodki zgromadzone na ten cel przez pozwanych. Malzonkowie F. rozwazali oferty kredytowe kilku bankow, z ktérych
tylko jedna byta kredytem zlotowkowym. Oferta wynegocjowana w Banku (...) S.A. okazala sie najkorzystniejsza.
Pozwanym bylo obojetne w jakiej walucie zostanie zaciagniety kredyt, byli natomiast zainteresowani, aby byl on jak



najmniej kosztowny w obstudze. Kredyt uzyskany w Banku (...) byt najkorzystniejszy ze wzgledu na oprocentowanie,
ktére bylo co najmniej pieciokrotnie nizsze, niz w przypadku kredytow zlotowych. Ze strony Banku sprawe pozwanych
prowadzil pracownik A. S. (1). To on prowadzil rozmowy z A. F., ktéry ze strony kredytobiorcow zajmowal sie
zalatwianiem formalno$ci poprzedzajacych zawarcie umowy. A. S. (1) prezentowal pozwanemu wyliczenia Swiadczace
o tym, ze warunki proponowane przez bank (...) byly najkorzystniejsze ze wszystkich ofert dostepnych na rynku. A.
F. pracowal branzy zwigzanej z handlem zagranicznym i wiedzial, ze kazda waluta podlega r6znicom kursowym. Z
do$wiadczenia pozwanych wynikalo, ze w przypadku franka szwajcarskiego roéznice kursowe wynosily od dwéch do
pieciu procent. Kredytobiorcy zakladali, ze krotkoterminowe wahniecie kursu rzedu dziesieciu procent nie bedzie dla
nich problemem. W 2005 roku pozwani postrzegali kredyt frankowy jako produkt elitarny, adresowany do bardzo
zamoznych ludzi o wysokiej zdolnoSci kredytowej. Pozwani uwazali sie za takie osoby, poniewaz w tamtym czasie A. F.
uzyskiwal dochody w wysokoSci okolo 30°000,00 zl miesiecznie, prowadzac dosy¢ duza spotke. Kredytobiorcy splacali
terminowo swoje zobowigzania do poczatku 2012 roku. Na przelomie 2011 i 2012 roku warto$¢ rat w przeliczeniu
na ztotowki zaczela osiagaé poziom znacznie przekraczajacy zakladany przez pozwanych w chwili zawierania umowy.
W 2012 roku A. F. mial klopoty zdrowotne i w konsekwencji zaprzestal pracy. Kredytobiorcy mieli mozliwo$¢ splaty
rat kredytu we frankach i w zlotéwkach. W tym, drugim przypadku dokonywali wptat zlotowkowych w kasie banku
kredytujgcego, w wysokoéci wskazywanej jako rownowarto$c raty okre$lonej we frankach szwajcarskich w danym
dniu. Taka procedura nie byla jednak konieczna. A. F. i B. F. mieli w banku (...) zar6wno rachunek zlotowy, jak i
walutowy we frankach szwajcarskich. Ten drugi zostal zalozony w zwigzku z umowa kredytowa z 17 pazdziernika 2005
roku.

/ k 418 w zw. 2k 1036 - zeznania pozwanego A. F. i pozwanej B. F.; k. 1245-1246 zeznania pozwanego A. F. i pozwanej
B.F. - od 00:21:02 /

Cze$é splat na poczet zobowigzan kredytowych dokonana zostala przez pozwanych bezpos$rednio we frankach
szwajcarskich.

/ k 425-430 — wyciag z rachunku /

4 wrzeénia 2006 roku strony umowy z 17 pazdziernika 2005 roku podpisaly aneks nr (...) do tej umowy, uwzgledniajacy
wniosek kredytobiorcow o podwyzszenie kwoty udzielonego kredytu o 319’412,00 frankéw szwajcarskich. W zwiazku
z tym zmodyfikowano pierwotng umowe w ten sposob, ze:

- podwyzszono kwote udzielonego powodom kredytu do 989°’850,00 frankéw szwajcarskich,

- dodano postanowienie, ze w trakcie trwania umowy oprocentowanie kredytu nie bedzie przekraczalo wysokosci
odsetek maksymalnych okreSlonych w kodeksie cywilnym, przy czym jesli wysoko$§¢ oprocentowania ustalonego na
podstawie umowy przekroczy wysoko$¢ odsetek maksymalnych okreslonych w kodeksie cywilnym, kredytobiorcy
beda zobowigzani do zaptaty odsetek maksymalnych,

- zmieniono zabezpieczenie splaty udzielonego kredytu poprzez ustanowienie hipoteki zwyklej w wysokoS$ci
989’850,00 CHF z tytulu udzielonego kredytu, ktéra miala zosta¢ wpisana na pierwszym miejscu, oraz ustanowienie
hipoteki kaucyjnej do wysoko$ci kwoty 534’500,00 CHF z tytulu odsetek umownych i kosztéw udzielonego kredytu,
na rzecz Banku na nieruchomosci polozonej w L. przy ul. (...), objetej ksiega wieczysta (...), ustanowienie hipoteki
zwyklej lgcznej w wysokos$ci 670°438,00 CHF, wpisanej na pierwszym miejscu, z tytutu udzielonego kredytu i hipoteki
kaucyjnej lgcznej do wysokosci kwoty 392°900,00 CHF z tytulu odsetek umownych i kosztow udzielonego kredytu,
na rzecz Banku na nieruchomos$ciach potozonych w L. przy ul. (...), objetych ksiegami wieczystymi (...) do czasu
przedlozenia odpisu z ksiegi wieczystej (...) z prawomocnym wpisem hipoteki na rzecz Banku, cesji praw z polisy
ubezpieczenia nieruchomosci od ognia i zdarzen losowych, wplywoéw na rachunek (...) prowadzony w Banku wraz z
pelnomocnictwem do pobierania §rodkéw na splate zadluzenia.

Ponadto zmieniono postanowienia umowy dotyczace oprocentowania zadluzenia przeterminowanego, ktbre
okre§lono, jako zmienne, ustalane jako iloczyn stopy kredytu lombardowego Narodowego Banku Polskiego i



wspolczynnika ustalanego przez Bank. W dniu zawarcia umowy oprocentowanie zadluzenia przeterminowanego
stanowilo czterokrotno$é stopy kredytu lombardowego NBP, tj. 4,00% w stosunku rocznym. Zmiana oprocentowania
zadluzenia przeterminowanego mogla nastapic¢ w przypadku zmiany stopy kredytu lombardowego NBP lub wysokoéci
wspolczynnika, badZ obydwu tych czynnikow jednoczesnie. Wskazano tez sytuacje, w ktorych Bank mogt dokonac
zmiany wysokos$ci wspolczynnika. Zmiana oprocentowania zadluzenia przeterminowanego nie stanowila zmiany
warunkéw umowy i nie wymagata podpisania aneksu.

Oproécz powyzszych modyfikacji zmieniono terminy wyplaty trzeciej i czwartej transzy kredytu oraz ustalono, ze
wyplata podwyzszenia kredytu nastgapi na wniosek kredytobiorcow po spelnieniu warunkéw w postaci ustanowienia
stosownych zabezpieczen splaty kredytu.

Kredytobiorcy zobowiazali sie do splaty rat kredytu wedlug nowego harmonogramu, ktéry Bank mial obowigzek
doreczy¢ im w terminie 14 dni od dnia uruchomienia kwoty zwiekszonego kredytu.

Strony zawarly umowy indywidualne (...), ktére okreslaly one warunki bezgotowkowej natychmiastowej transakeji
wymiany walut danej transzy kredytu z CHF na PLN : 8 wrze$nia 2006 r., 9 pazdziernika 2006 r., 2 listopada 2006
r., 25 pazdziernika 2005 r. 27 kwietnia 2006 r.

/ k 36-37 — aneks nr (...); umowy (...), k. 228-232/

W 2007 roku Bank (...) S.A. przejal cze$¢ majatku Banku (...) S.A. wstepujac w prawa wierzyciela z tytulu umowy
kredytu budowlano-hipotecznego zawartego z pozwanymi 17 pazdziernika 2005 roku.

/ k 6-28 — odpis krs powoda, k 65-72 — plan podzialu Banku (...) S.A. /

10 lutego 2009 roku strony podpisaly kolejny aneks do umowy z 17 pazdziernika 2005 roku, ktéremu nadano numer
(...), w ktérym strony zmienily postanowienie umowy dotyczace oprocentowania kredytu w ten sposob, ze w dniu
sporzadzenia aneksu roczna stopa oprocentowania kredytu wynosi 1,51%, w zwigzku z czym w dniu sporzadzenia
aneksu rzeczywista roczna stopa procentowa wynosi 1,52%. Roczna stopa oprocentowania kredytu stanowi sume
stawki LIBOR dla termin6éw trzymiesiecznych i marzy w wysokosci 1,0%, ktora bedzie stala w pozostalym okresie
kredytowania. Wyliczenia rzeczywistej rocznej stopy oprocentowania kredytu dokonano w spos6b analogiczny do
przepiséw ustawy z dnia 20 lipca 2001r. o kredycie konsumenckim. Oprocentowanie kredytu stanowigce podstawe
naliczenia odsetek ustalane jest wyliczone jako suma stawki LIBOR dla terminéw trzymiesiecznych z przedostatniego
dnia roboczego przed uruchomieniem kredytu i wskazanej wyzej marzy. Oprocentowanie kredytu ulega zmianie w
zalezno$ci od zmiany stopy LIBOR. Zmiana wysoko$ci rocznej stopy oprocentowania dla kolejnych trzymiesiecznych
okres6w obrachunkowych nastepuje w analogicznej dacie do daty uruchomienia kredytu, odpowiednio co trzy
miesigce - wedlug stawki LIBOR 3M z przedostatniego dnia roboczego przed rozpoczeciem kolejnego okresu
obrachunkowego.

W zwiazku z zaciagnieciem kredytu oprocentowanego wedlug zmiennej stopy procentowej, kredytobiorcy o§wiadczyli,
Ze jest im znane oraz wyjasnione przez Bank ryzyko zmiany stopy procentowej i sa Swiadomi ponoszenia przez siebie
tego ryzyka.

W dalszej czeéci aneksu zaprezentowano przykladowy wplyw wzrostu stopy procentowej na wysoko$¢ rat splacanego
kredytu postugujac sie hipotetycznym kredytem zlotowkowym.

Strony uzgodnily, ze na wniosek kredytobiorcow mozliwa jest zmiana rodzaju oprocentowania, ze stopy zmiennej
na stope stala, co wymaga zawarcia aneksu do umowy kredytu. W trakcie trwania umowy oprocentowanie
kredytu nie moglo przekracza¢ wysokoéci odsetek maksymalnych okre$lonych kodeksie cywilnym. Jezeli wysoko§é
oprocentowania przekroczy te warto$¢ kredytobiorcy zobowigzani bedg do zaplaty odsetek maksymalnych.



Poza tym postanowiono, ze w calym okresie kredytowania odsetki naliczane beda od faktycznego zadluzenia i platne
w terminach miesiecznych.

Do umowy wprowadzono dodatkowe postanowienie okreslajace numer rachunku biezacego, poprzez ktéry mialy
by¢ rozliczane naleznoS$ci z tytulu zaciagnietego kredytu, zasady ich pobierania przez Bank oraz konsekwencje
niezapewnienia przez kredytobiorcow $rodkéw na rachunku, umozliwiajacych realizacje ich zobowigzan wobec
kredytodawcy. W takim przypadku, powstale zadluzenie bylo traktowane jako przeterminowane ze wszelkimi
konsekwencjami wynikajacym zawartej umowy.

Zmianie ulegly rowniez postanowienia dotyczace nieterminowej splaty zobowigzan kredytobiorcow. Zgodnie z ich
nowym brzmieniem, w przypadku braku na rachunku wskazanym w aneksie srodkéw, ktére moga zosta¢ pobrane
na splate zadluzenia w terminach splat okreslonych w umowie lub braku splaty nastepnego dnia po uplywie okresu
wypowiedzenia, powstale zadluzenie traktowane jest jako zadluzenie przeterminowane, w tym kwota kapitalu/
rata kapitalowa jako kapital przeterminowany. Od kapitalu przeterminowanego Bank pobiera odsetki w wysokosci
czterokrotno$ci stopy kredytu lombardowego Narodowego Banku Polskiego. Odsetki naliczane sa od dnia powstania
zadluzenia przeterminowanego do dnia poprzedzajacego jego splate, z tym zastrzezeniem, ze z chwila wystawienia
bankowego tytulu egzekucyjnego ewentualnie od dnia wytoczenia powodztwa o zaplate wierzytelnosci Banku z
tytulu umowy kredytowej, Bank dokonuje przeliczenia wierzytelnoéci Banku na zlote po kursie sprzedazy waluty
kredytu, wedlug tabeli kursow Banku obowiazujacej na dzien wystawienia bankowego tytulu egzekucyjnego lub
wytoczenia powodztwa i nalicza od kapitalu przeterminowanego odsetki w wysokoSci czterokrotno$ci stopy kredytu
lombardowego Narodowego Banku Polskiego. Od dnia zlozenia w sadzie wniosku o nadanie klauzuli wykonalnoSci
wystawionemu przez Bank bankowemu tytulowi egzekucyjnemu lub od dnia wytoczenia powoddztwa o zaplate
wierzytelno$ci Banku z tytulu umowy, Bank pobiera odsetki w wysokosci czterokrotnosci stopy kredytu lombardowego
Narodowego Banku Polskiego od caloéci zadluzenia przeterminowanego (tj. kapitalu przeterminowanego, odsetek
i naleznych Bankowi prowizji i oplat bankowych). O powstaniu zadluzenia przeterminowanego Bank mial
poinformowaé poreczycieli oraz inne osoby bedace dluznikami Banku z tytulu zabezpieczenia kredytu, przesylajac
listem poleconym upomnienie lub wezwanie do zaplaty. Wyslanie pierwszego listu (upomnienia) do kredytobiorcy,
poreczycieli oraz innych osoéb, bedacych dluznikami Banku z tytulu zabezpieczenia splaty kredytu, nastepuje nie
wezeéniej niz w siodmym dniu braku splaty. Nie wczesniej niz w 30-tym dniu braku splaty do oséb, o ktorych
mowa powyzej, Bank moglt wysltac¢ drugi list (wezwanie do zaplaty). W przypadku, gdyby drugi list nie skutkowal
wypowiedzeniem umowy, nie weczeéniej niz w 60-tym dniu braku splaty Bank mégl wysla¢ do oséb, o ktérych mowa
powyzej, trzeci list (wezwanie do zaplaty wraz z wypowiedzeniem umowy).

Ponadto zastosowana w pierwotnej umowie tabele kurséw walut Banku (...) S.A. zastgpiono aktualnie obowigzujaca
tabela kurs6w walut Banku (...) S.A., oglaszana w siedzibie Banku z zastosowaniem zasad ustalania kurséw walut
obowiazujacych w tym Banku.

/ k38-39 —aneks nr (...) /

Aneksem nr (...) podpisanym 30 marca 2011 roku zmieniono numer rachunku bankowego, poprzez ktéry mialy by¢
rozliczane nalezno$ci z tytulu kredytu udzielonego na podstawie umowy z 17 pazdziernika 2005 roku oraz wysoko$é
oplaty za zmiane warunkéw umowy.

/ k40 — aneks nr (...) /

Zgodnie z umowg, ustanowiono na nieruchomosci objetej ksiega wieczysta (...) hipoteke umowna zwykla na sume
989’850,00 frankéw szwajcarskich oraz hipoteke umowna kaucyjng na sume 534'500,00 frankéw szwajcarskich,
jako zabezpieczenie splaty kredytu udzielonego na podstawie umowy z 17 pazdziernika 2005 roku. Po przejeciu
wierzytelno$ci z tytulu tej umowy przez Bank (...) S.A., podmiot ten stal sie rowniez wierzycielem obu hipotek.
Wlaécicielem nieruchomosci obciazonej tymi ograniczonymi prawami rzeczowymi byl pierwotnie A. F..



/ k 41-47 — odpis kw (...) /

Pismami z 18 lutego 2013 roku, doreczonymi kredytobiorcom 21 lutego 2013 roku na adres wskazany w umowie
z 17 pazdziernika 2005 roku oraz péZniejszych aneksach do niej, powdd zlozyt oSwiadczenie o wypowiedzeniu
umowy. W pismach wskazano, ze saldo zadluzenia calkowitego wynosi 650’839,95 frankéw szwajcarskich, z czego
19°354,77 CHF to zadluzenie przeterminowane. Poinformowano kredytobiorcow, ze termin wypowiedzenia wynosi
30 dni od otrzymania pisma i po jego uplywie umowa zostanie rozwiazana, co skutkuje obowigzkiem splaty catosci
zadluzenia wraz z odsetkami liczonymi od naleznoS$ci przeterminowanych zgodnie z umowa. W przypadku splaty
calosci wymagalnego zadluzenia w okresie wypowiedzenia, wypowiedzenie bedzie bezskuteczne, a umowa kredytu
bedzie obowigzywaé na dotychczasowych warunkach. Pisma zostaly podpisane w imieniu banku przez pracownice
posiadajace pelnomocnictwa do takiej czynnoSci.

/ k 48-50 — pisma wraz z dowodami doreczenia, k 362 i 363 - pelnomocnictwa /

25 listopada 2013 roku A. F. zlozyl powodowi o§wiadczenie o gotowosSci do odnowienia wypowiedzianej przez bank
umowy kredytu.

/ k367 —pismo A. F. /

17 grudnia 2013 roku A. F. darowal nieruchomo$¢ objeta ksiega wieczysta (...) swoim dzieciom G. F. i M. F. po polowie.
G. F.i M. F. sg nadal wspotwlascicielami tej nieruchomosci.

/ k 51-54 — umowa darowizny, k 993-996 — wypis ksiegi wieczystej (...) wedlug stanu na 18 lipca 2018 roku /
Kredytobiorcy nie splacili przeterminowanego zadluzenia w okresie wypowiedzenia umowy.
/ niesporne /

25 kwietnia 2014 roku powod wyslal wszystkim pozwanym wezwanie do zaplaty wymagalnego zadluzenia w wysoko$ci
okre§lonej na 753’328,34 CHF. Pisma zostaly doreczone kredytobiorcom na nowy adres, natomiast dluznikom
rzeczowym na adres wynikajacy z umowy darowizny.

/ k 55-59 — pismo wraz z potwierdzeniami odbioru /

Wobec braku reakeji dluznikéw, 30 czerwca 2014 roku powod sporzadzil wyciag z ksiag bankowych stwierdzajacy
zadluzenie z tytulu przedmiotowej umowy kredytu w wysokosci 772°207,54 CHF, na co skladaly sie:

- nalezno$¢ gtéwna w wysokosci 643°609,06 CHF,
- odsetki umowne w wysokosci 498,23 CHF,

- odsetki od zadluzenia przeterminowanego wyliczone na dzien 29 czerwca 2014 roku, w wysoko$ci 128°100,25
CHF. Dokument podpisaly A. S. (2) i S. S. — pracownice Banku (...) S.A., posiadajace stosowne pelnomocnictwa do
dokonywania takich czynno$ci.

/ k 60 — wyciag z ksiag banku, k 611 62 - pelnomocnictwa /

U A. F. wystapily w pazdzierniku 2005 roku objawy nerwicowe o obrazie przygnebienno-lekowym. Pozwany podjat
leczenie, ktore przerwatl w grudniu 2005 roku. A. F. nie mial potrzeby korzystania z pomocy farmakologicznej w
zwigzku z zaburzeniami o charakterze psychicznym do 2012 roku. W pazdzierniku 2005 roku, marcu i wrze$niu 2006
roku, w lutym 2009 roku oraz w marcu 2011 roku pozwany mial zachowana zdolno§¢é rozumienia zachowan wlasnych
iinnych os6b, zdawal sobie sprawe ze znaczenia i skutkow wlasnego postepowania, co oznacza, ze nie znajdowal sie
w stanie wykluczajgcym lub ograniczajacym mozliwo$é §wiadomego i swobodnego podjecia decyzji i wyrazenia woli



w zakresie zdolno$ci rozumienia treéci i skutkéw zawieranych uméw. W omawianych okresach u A. F. nie wystgpily
zaburzenia depresyjne.

/ k 734-743 — dokumentacja medyczna pozwanego, k 774-798 — opinia bieglej psychiatry A. R., k 801-814 — opinia
pisemna bieglej psycholog M. P., k 868-870 - opinia uzupeliajaca bieglych psycholog i psychiatry /

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad:

- pomingl dowod z opinii bieglego ds. rachunkowosci R. P. z uwagi na uznanie za abuzywne postanowienia klauzuli
waloryzacyjnej. Wyliczenia bieglego w takiej sytuacji, oparte o niewazny zapis umowy nie maja znaczenia dla
rozstrzygniecia;

- pominal dowdd z opinii bieglego z zakresu bankowo$ci, celem przeliczenia kredytu udzielonego pozwanym w PLN
z zastosowaniem Sredniego kursu NBP zgloszony przez strone pozwang na rozprawie 25 sierpnia 2020 r. albowiem
powyzsza okoliczno$¢ jest nieistotna dla rozstrzygniecia. Po przesadzeniu przez Sad Apelacyjny abuzywno$ci klauzuli
waloryzacyjnej, na podstawie ktorej wyplacono sam kredyt - brak jest przepisow dyspozytywnych pozwalajacych na
ustalenie kursu przeliczenia frankéw szwajcarskich na zlotéwki w celu wyplaty kredytu, umowa zawarta pomiedzy
stronami nie jest mozliwa do wykonania, wobec czego jest niewazna. Réwniez brak jest podstaw do przyjecia i
zastosowania $redniego kursu NBP przy przeliczeniu przedmiotowego kredytu, co zostanie omoéwione szerzej w
rozwazaniach prawnych.

Rozwazania prawne:
W zakresie powodztwa gléwnego powodztwo podlegalo oddaleniu w catoSci.

W wyroku z 21 listopada 2019 r. Sad Apelacyjny w Lodzi przesadzil w istocie rzeczy, ze przedmiotowa umowa
nie jest umowa kredytu walutowego. Odmienny wniosek mozna byloby wysnué co prawda z literalnego brzmienia
§ 2 ust. 1 umowy, jednakze charakteru umowy nie mozna interpretowa¢ w oderwaniu od tresci pkt. 2 ppkt. 2
Zalacznika nr 7 stanowiacego integralng cze$¢ kontraktu, z ktérego wynika, ze $wiadczenie banku mialo zostaé
spelnione w walucie polskiej. Co wiecej, Sad Apelacyjny wyrazit stuszny poglad, iz w tre§¢é umowy nie okre$lono
precyzyjnie waluty w jakiej kredyt ma by¢ udzielony. Z jednej strony kwota kredytu wskazana zostata jedynie w walucie
szwajcarskiej i do tej waluty odwoluje sie umowa w cze$ci traktujacej o splacie. Z drugiej strony waluta w jakiej
zobowigzanie banku ma faktycznie zosta¢ wyplacone kredytobiorcom jest zloty. Ponadto, Sad Apelacyjny przesadzil o
abuzywno$ci postanowienia zawartego w pkt. 2 ppkt. 2 Zalacznika nr 7 w cze$ci odwolujacej sie do kursu kupna waluty
obowigzujacego w Banku w dniu wyptaty kwoty kredytu lub transzy kredytu zgodnie z Tabela kurséw walut Banku
(...) S.A. oglaszang w siedzibie banku z zastosowaniem zasad ustalania kurséw walut obowiazujacych w Banku, jako
miernika, wedlug ktorego miato dojsé¢ do przeliczenia kwoty kredytu wskazanej w umowie we frankach szwajcarskich
na zlotowki, w ktorych miala nastapic¢ wyplata. Sad Apelacyjny wskazal, ze w zwigzku z jego zastosowaniem pozwani
w chwili zawierania umowy zostali pozbawieni mozliwoSci przewidzenia wysoko$ci zobowigzania banku. W chwili
zawarcia umowy bank zastrzegl dla siebie uprawnienie do okreslenia ostatecznej wysoko$ci swojego zobowigzania,
przy czym mogl to zrobi¢ w sposéb dowolny w tym sensie, ze pozostajacy poza jakakolwiek kontrola ze strony
konsumentéw. Sad Apelacyjny przesadzil rowniez abuzywnos$é § 12 ust. 3 umowy kredytowej w brzmieniu nadanym
przez Aneks nr (...) z dnia 10 lutego 2009 roku, zgodnie z ktérym od dnia wytoczenia powbdztwa o zaplate
wierzytelno$ci Banku z tytulu umowy kredytowej, Bank dokonuje przeliczenia wierzytelno$ci Banku na zlote po kursie
sprzedazy waluty kredytu, wedlug tabeli kurséw Banku obowigzujacej na dzien wytoczenia powddztwa. Poprzez tego
rodzaju klauzule odwotujace sie do jednostronnie ustalanego przez bank kursu kupna i sprzedazy, jako kryterium
przeliczenia zobowiazania kredytobiorcow bank nadal sobie uprawnienie do jednostronnego uksztaltowania zar6wno
swojego zobowigzania, jak i zobowigzania pkredytobiorcow.

Zgodnie z brzmieniem przepisu zawartego w art. 385" § 1 ke niedozwolone postanowienie umowne nie wigze
konsumentéw — w tym przypadku kredytobiorcéw, co samo w sobie nie jest rbwnoznaczne z jego niewazno$cig.



Natomiast na podstawie § 2 art. 385" ke pozostale postanowienia tej umowy sa wigzace dla stron. W tym miejscu Sad
Okregowy nie bedzie przytaczal w caloSci argumentacji Sqdu Apelacyjnego, dlaczego przedmiotowe klauzule umowne
sa abuzywne. Wystarczy jedynie wskazaé, ze ocena prawna dokonana w drugiej instancji wiaze Sad przy ponownym
rozpoznaniu sprawy stosownie do art. 386 § 6 kpc i nie zaszly okoliczno$ci wymienione w zdaniu 2 tego artykulu.

W ocenie Sadu Okregowego zaprezentowany wyzej poglad prawny skutkuje stwierdzeniem, ze umowa z 17
pazdziernika 2005 roku zawarta miedzy Bankiem (...) S.A. z siedzibg w K. oraz A. F. i B. F. jest niewazna na podstawie
art. 58 § 1 ke. Przede wszystkim niejednoznaczne okreslenie waluty w jakiej udzielono kredytu stanowi brak jednego z
istotnych postanowien tego typu umowy wskazanych w art. 69 ust. 2 pkt 2 ustawy Prawo bankowe. Z kolei usuniecie
klauzuli wskazujacej kryterium, wedlug ktorego wyrazona w walucie szwajcarskiej kwota kredytu wskazana w § 2
pkt 1 umowy miala zosta¢ przeliczona na wyrazona w walucie polskiej kwote zobowigzania banku uniemozliwia
dokonanie takiego przeliczenia, a co za tym idzie — nie jest mozliwe oznaczenie wysoko$ci zobowiazania banku wobec
kredytobiorcow. Innymi slowy, bez zakwestionowanej klauzuli zawartej w pkt. 2 ppkt 2 zalacznika nr 7, nie sposéb
okresli¢ jaka kwote kredytu powinni otrzymaé od banku kredytobiorcy. Dla rozwazanej kwestii obojetne pozostaja
umowy indywidualne (...) okresSlajace kazdorazowo warunki bezgotéwkowej natychmiastowej transakcji wymiany
walut, zawierane miedzy stronami, jednakze z zupelnie innych przyczyn, niz wskazywane przez strone pozwana. Owe
umowy nie byly bowiem elementem umowy zawartej 17 pazdziernika 2005, a jedynie sposobem jej wykonania. Jak
stusznie zauwazyl Sad Apelacyjny, dla oceny abuzywnosci okreslonych klauzul istotny jest moment zawarcia umowy,
w ktorej sie one znajduja, a nie sposéb wykonania tej umowy. Podobnie rzecz sie ma z bezwzgledna niewazno$cia
umowy wynikajaca z jej sprzecznoécia z art. 69 prawa bankowego, ktérej nie moga konwalidowa¢ zawierane p6zniej
umowy indywidualne (...). Poza tym, gdyby przyja¢ tok rozumowania strony powodowej wyrazony w pi$émie zlozonym
5 sierpnia 2020 roku, to nalezaloby uznaé — jak stusznie zauwazyla strona pozwana, ze bank nigdy nie wykonal umowy
zawartej 17 pazdziernika 2005 roku. Skoro bank dokonywal bezgotéwkowej wymiany walut przy kazdej wyplacie
transzy kredytu to znaczy, ze stawial do dyspozycji kredytobiorcéw okre§long sume Srodkéw w walucie szwajcarskiej,
co jest sprzeczne z pkt. 2 ppkt. 2 zalacznika nr 7, a dopiero w drugiej kolejnosci wymienial franki szwajcarskie na
zlotowki.

Z orzecznictwa Trybunalu SprawiedliwoSci Unii Europejskiej wynika, ze sady krajowe sa zobowigzane wylacznie
do niestosowania klauzuli abuzywnej i nie sa uprawnione do ksztaltowania jej tresci tak, aby nada¢ jej ksztalt
nienaruszajacy interesu konsumenta, poniewaz osltabiatoby to oddzialywanie prewencyjne sankcji. Umowa powinna
"w zasadzie nadal obowiazywaé, bez jakiejkolwiek zmiany innej niz wynikajaca z uchylenia nieuczciwych warunkow,
o ile takie dalsze obowigzywanie umowy jest prawnie mozliwe zgodnie z zasadami prawa wewnetrznego. Trybunatl
wyklucza nie tylko tzw. redukcje utrzymujgcg skuteczno$¢ postanowienia abuzywnego, ale takze wylacza mozliwo§é
uzupehliania luk w umowie powstalych po wyeliminowaniu takiego postanowienia o ile nie istniejg w systemie
prawa wewnetrznego przepisy dyspozytywne, ktorymi mozna zastapi¢ klauzule niedozwolone. W systemie prawa
polskiego nie istnieja przepisy pozwalajace na zastapienie abuzywnej klauzuli waloryzacyjnej jakims$ uniwersalnym
mechanizmem przeliczeniowym. W odniesieniu do kwestionowanej umowy, przepisem takim nie jest w szczegolnosci
art. 358 § 2 kc. Po pierwsze, przepis ten stosuje sie do wykonania zobowigzan, ktérych przedmiotem jest suma
pieniezna wyrazona w walucie obcej, co wynika z art. 358 § 1 kc. Jak wspomniano wyzej przedmiotem zobowigzania
banku wobec kredytobiorcow miata by¢ suma pieniezna wyrazona w walucie polskiej, natomiast waluta szwajcarska
stuzyta jedynie do waloryzacji. Przy takiej interpretacji spornej umowy bank nie byt dluznikiem zobowiazania, ktérego
przedmiotem byla suma pieniezna wyrazona w walucie obcej. Po wtore, przepis zawarty obecnie w § 2 art. 358 ke
wprowadzono do kodeksu cywilnego ustawa z dnia 23 pazdziernika 2008 roku o zmianie ustawy — kodeks cywilny
oraz ustawy — prawo dewizowe (Dz. U. Nr 228 poz 1506). Na podstawie art. 3 tej ustawy wszed} on w zZycie 24 stycznia
2009 roku, a wiec cztery lata po zawarciu kwestionowanej umowy. Nowy przepis nie moze zastgpi¢ postanowienia

umownego uznanego za niedozwolone na podstawie art. 385" ke, poniewaz abuzywno$¢ oceniana jest na date zawarcia
umowy, a w tej dacie przepis nie funkcjonowal w systemie prawnym. Z tych wzgledéw niezasadny byl wniosek strony
powodowej zmierzajacy do przeliczenia poszczegblnych transz kwoty kredytu wskazanej w § 2 pkt 1 umowy z frankéw



szwajcarskich na zlotowki poprzez zastosowanie $redniego kursu NBP i w ten sposéb okreslenie §wiadczenia, do
ktbérego spelienia zobowigzany byl bank.

Skoro wyeliminowanie, jako abuzywnej, klauzuli waloryzacyjnej skutkuje brakiem mozliwo$ci ustalenia jaka sume
wyrazong w walucie polskiej bank byt zobowigzany odda¢ do dyspozycji kredytobiorcow, to umowa zawarta 17
pazdziernika 2005 roku nie zawiera kolejnego istotnego postanowienia wskazanego w art. 69 ust. 2 pkt 2 ustawy
Prawo bankowe, co jest kolejng przestanka jej niewaznoSci na podstawie art. 58 § 1 ke.

Stwierdzenie niewaznoéci umowy kredytowej z 17 pazdziernika 2005 roku skutkuje oddaleniem powddztwa
skierowanego przeciwko kredytobiorcom, opartego na twierdzeniu o istnieniu waznego zobowigzania wynikajacego
z tej umowy.

Niewazno$¢ umowy kredytu skutkuje z kolei nieistnieniem zobowigzania do zaplaty po stronie dluznikow
hipotecznych. Zgodnie bowiem z art. 65 ust. 1 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece, hipoteke mozna ustanowié
na zabezpieczenie oznaczonej wierzytelnoSci wynikajgcej z okreSlonego stosunku prawnego. Skoro niewazna jest
umowa kredytu, to trudno uzna¢ za istniejace oznaczone wierzytelnosci banku wynikajace z takiej umowy, ktore
moglaby zabezpieczaé hipoteka. Wobec powyzszego powodztwo gléwne podlega takze oddaleniu w czeéci skierowane;j
przeciwko G. F.i M. F..

Wobec tego, ze na rozprawie z 25 sierpnia 2020 r. powodowie wzajemni cofneli pow6dztwo wzajemne, a nie zachodza
przestanki wymienione w art. 203 § 4 kpc, postepowanie w zakresie cofnietego zadania, na podstawie art. 355 kpc w
zw. z art. 203 § 1 kpc, podlega umorzeniu.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 98 kpe, odrebnie dla powddztwa gléwnego (pkt 3 wyroku) oraz dla
powbdztwa wzajemnego (pkt 4 wyroku).

Na koszty poniesione przez pozwanych wspdlnie w zakresie powoddztwa glownego zlozyly sie: wynagrodzenie
pelnomocnika wedlug stawki aktualnej, tj. 15°000,00 z} za pierwsza instancje oraz 11°250,00 zl za drugg instancje oraz
oplata od apelacji w wysoko$ci 1°000,00 zl. Poza tym kazdego z pozwanych obcigzaly indywidualnie koszty oplaty
skarbowej od udzielonego pelnomocnictwa wynoszace po 17,00 zl. Nadto A. F. i B. F. poniesli wydatki na zaliczki
zwiazane z kosztami opinii bieglego, w lacznej wysokosci 6°755,36 zl. O te czeéc kosztow procesu zostala pomniejszona
nalezno$¢ powoda (pozwanego wzajemnego) z tytulu rozliczenia kosztéw powddztwa wzajemnego.

Na koszty poniesione przez powoda w zakresie powodztwa wzajemnego, nalezne wylacznie od powodéw wzajemnych,
zlozyly sie: wynagrodzenie pelnomocnika wedlug aktualnej stawki, tj. 15°000,00 zl za pierwsza instancje oraz
11°250,00 zlt za druga instancje.

W zwiazku z oddaleniem pozwu glownego Sad obcigzyt powoda obowiazkiem zwrotu na rzecz Skarbu Panstwa
nieoplaconymi w toku procesu kosztami sagdowymi w czeSci obejmujacej wynagrodzenia bieglych, ktore nie zostaly
pokryte z wniesionych zaliczek, na podstawie ar. 113 ust. 1 uksc w zw. z art. 98 kpc.



