Sygn. akt IT C 553/18

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 20 kwietnia 2018 r. A. C. wniosla

o zasgdzenie od (...) Spolki Akcyjnej w S. kwoty 513.960 zl wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 1 kwietnia
2018 r. do dnia zaplaty. Na kwoty dochodzone pozwem skladaly sie: zado$éuczynienie w wysoko$ci 500.000 z} oraz
odszkodowanie za zwiekszone potrzeby w wymiarze 13.900 zl. Strona powodowa wniosla takze o zasadzenie na jej
rzecz zwrotu kosztow postepowania.

Powodka wywodzila swoje roszczenie ze zdarzenia drogowego — potracenia jej przez samochod objety ochrong
ubezpieczeniowa przez pozwanego w zakresie odpowiedzialno$ci cywilnej. Zarazem strona powodowa uznala wlasne
przyczynienie do wysoko$ci 25%.

(pozew k. 4- 31)
W odpowiedzi na pozew (...) S.A. w S. wniosto o oddalenie pow6dztwa oraz zasadzenie na swoja rzecz kosztow procesu.

Strona pozwana podnioslta zarzut przedawnienia roszczen. Ponadto wskazala,

iz zdarzenie szkodowe bylo wynikiem wylacznie nieprawidlowego zachowania samej poszkodowane;j.
Zakwestionowano powodztwo takze co do wysokosci. W ocenie ubezpieczyciela dochodzone zado$éuczynienie nie
speliato w swej wysoko$ci kryterium rozsadnego i umiarkowanego. Strona pozwana wskazala, iz dochodzone koszty
leczenia pozostaja nieudowodnione, a przy tym nie ma podstaw dla przyjecia réwnie wysokiej stawki za ushugi
opiekuncze $§wiadczone przez osoby bliskie.

(odpowiedz na pozew k. 160- 162)

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 27 grudnia 2013 r. A. C. jechala do pracy. Okolo godziny 5.40 wysiadla wraz ze wspolpracownikami na
przystanku autobusu linii 60 na wysokosci 37 km drogi krajowej nr (...) w miejscowosci S..

(okoliczno$ci niesporne; notatka k. 1 z zalgczonych akt postepowania przygotowawczego o sygn. I Ds. 215/14)

Panowaly warunki zimowe. Na tym odcinku drogi bylo jeszcze ciemno. Pracownicy, aby dotrze¢ do miejsca, pracy
musieli przej$é przez jezdnie.

(zeznania: T. T., k. 289- verte i 290 oraz M. T., e protokdt Re- Court od 00:16:14 do 00:33:00, k. 211 1 211- verte)

A. C. jako jedyna podjela probe przejécia przez jezdnie. Byta ubrana w ciemna odziez. Jednak przed wypadkiem sama
powziela watpliwosci. Zostala potracona przez jadacy od strony S. w kierunku L. samoch6d marki D. o nr rej. (...)
prowadzony przez M. T.. A. C. z perspektywy kierujacego D. przemieszczala sie z lewej na prawg strona jezdni, co w
warunkach nocnych jest dla widocznosci kierujacego pojazdem najbardziej niekorzystnym przypadkiem. Samochod
potracil ja swoim prawym przednim naroznikiem.

(okoliczno$¢ niesporna; notatka, k. 1 z zalaczonych akt postepowania przygotowawczego o sygn. I Ds. 215/14;
przestuchanie powodki, k. 289; zeznania T. T., k. 289- verte i 290 oraz M. T., e- protokét Re- Court od 00:16:14 do
00:33:00, k. 211 i 211- verte a takze ustna opinia uzupelniajaca bieglego sadowego W. W, e protokét Re- Court od
00:04:17 do 00:34:51, k. 446- verte i 447)

M. T. jechal z J. do pracy w L., zmierzajac na bocznice kolejowa na O..

Z uwagi na wykonywany zaw6d maszynisty duzo przebywa w rozjazdach.



W dniu 27 grudnia 2013 r. zaplanowal podréz z zapasem czasu na wypadek wystgpienia po drodze utrudnien. Nie
spieszyl sie. Przed wyjazdem wcze$niej polozyl sie spaé. Nie rozmawial przez komorke. Jechal sam. A. C. zobaczyt w
ostatniej chwili, juz przed samochodem. Nie widzial, jak wkroczyla na jezdnie. D. miala wowczas wlaczone $wiatta
mijania, bowiem M. T. widzial w oddali nadjezdzajace z naprzeciwka pojazdy i nie chciat oSlepi¢ innych kierowcow.

(zeznania M. T., e protokdl Re- Court od 00:16:14 do 00:33:00, k. 211 1 211- verte)

M. T. mial mozliwo$¢ dostrzezenia A. C. z odleglosci 19,3-20,5 m. D. jechala z predkos$cig ok. 55 km/h. Obliczone na
podstawie dowodow rzeczowych z postepowania przygotowawczego parametry ruchu wskazuja, ze kierujacy D. nie
naruszyt zasad ruchu drogowego. Predko$¢ D. nalezy uznaé za bezpieczng. Zdarzenie miato miejsce na drodze krajowej
w bezposredniej bliskosci wezla autostradowego na odcinku, gdzie byly szerokie utwardzone gruntowe pobocza. W
takich warunkach kierujacy mogl zakladaé, ze inni uczestnicy ruchu, w tym piesi nie beda naruszali jego zasad w
sposob powodujgcy zagrozenie. W szczegblnoSci, nie mozna wymagac od kierujacego, aby spodziewal sie, ze na pasie
ruchu moga znajdowac¢ sie piesi nie reagujacy na widoczny, nadjezdzajacy pojazd. Piesi w tych okolicznoSciach byli
niewidoczni dla kierujacego.

A. C. jako piesza naruszyla zasady ruchu poprzez to, ze nie zachowala szczeg6lnej ostroznosci podczas przechodzenia
przez jezdnie. W rezultacie nie ustgpila pierwszenstwa nadjezdzajacemu pojazdowi. W chwili jej wejScia na jezdnie
stworzyla stan zagrozenia trwajacy od 3 do 4,1 s. D. znajdowala sie wowczas w odlegtoéci od 46 do 62,5 m. M. T. nie
mogt zatrzymaé samochodu przed torem ruchu pieszej. Nie mégl wykonac skutecznego hamowania opézniajacego ani
zmieni¢ kierunek jazdy dla ominiecia piesze;j.

Do wypadku doszlo w wyniku zachowania A. C., ktéra nie zachowala nalezytej ostroznos$ci; weszla na jezdnie nie
obserwujac nalezycie zmieniajacej sie sytuacji na drodze i nie ustapila pierwszenstwa nadjezdzajacemu pojazdowi.

W przypadku, gdyby kierujacy rozpoczal hamowanie z wykorzystaniem pelnych mozliwosci ukladu hamulcowego
w chwili, gdy powinien zauwazy¢ piesza wowczas zderzenie nastapiloby miedzy 21,5 m a 22,7 m przed mozliwym
miejscem zatrzymania pojazdu. Predko§¢ D. w momencie kolizji wynosilaby ok. 52 m/s. Z kolei w przypadku
rozpoczecia manewru wymijania predko$c kolizji nie uleglaby zmianie.

W tym wariancie predko$¢ samochodu w poczatkowej chwili kolidowania jest niewiele mniejsza niz predkosé
poczatkowa okres$lona dla warunkow zderzenia, ktore wystapily w trakcie wypadku; bowiem w poczatkowej fazie
zawieralby sie takze czas reakcji kierujacego przez co spadek predkosci pojazdu bylby niewielki.

(opinie bieglego sadowego W. W.: gléwna, k. 321- 335 oraz druga pisemna uzupelniajaca, k. 455 i 456)

Kierujacy D. widzial przed sobg poczatek obszaru nieo$wietlonego wiec mogt wlaczyé Swiatla drogowe. Jednakze
kierujacy moze uzy¢ $wiatel drogowych pod warunkiem, ze nie oSlepi innych kierujacych lub pieszych poruszajacych
sie w kolumnie. To, czy kierujacy D. powinien wlaczy¢ $wiatla drogowe w sytuacji gdy widzial Swiatla pojazdu
nadjezdzajacego z przeciwnego kierunku zalezato od odleglosci w jakiej 6w pojazd sie znajdowal. Ow pojazd powinien
by¢ w odlegloéci nie mniejszej niz 150 m. Rozwazny kierowca powinien wlaczy¢ $wiatla, uwaznie obserwowaé reakcje
kierujacego nadjezdzajacego z przeciwnej strony i jednocze$nie obserwowac droge i jej otoczenie objete strumieniem
Swiatla. Kierujacy moze uzy¢ Swiatel drogowych pod warunkiem, ze nie o$lepi innych kierujacych lub pieszych
poruszajacych sie w kolumnie.

Praktycznie Swiatla samochodowe z reflektorami tego typu w dobrym stanie technicznym pozwalajg dostrzec obiekty
na jezdni z odleglo$ci wiekszej niz 100 m; dla okreslenia realnej rzeczywistej dlugoéci odcinka o$wietlonego Swiatlami
drogowymi nalezalo przeprowadzi¢ badania konkretnego egzemplarza.

Przepisy nie reguluja, w jakiej odleglosci od wezla autostradowego mozna zastosowac Swiatla drogowe.

(pisemna opinia uzupekiajaca bieglego sadowego W. W, k. 389- 393)



Zachowanie pieszej bylo jedyna przyczyna zdarzenia. Kierowca nie mial obowiazku uzycia $wiatetl drogowych; za$
piesza miala obowiazek ustapi¢ pierwszenstwa samochodowi.

(ustna opinia uzupelniajaca bieglego sadowego W. W., e protokot Re- Court od 00:04:17 do 00:34:51, k. 446- verte
1447)

W wyniku potracenia przez samochdéd A. C. doznala utraty przytomnosci, niewydolno$ci oddechowej, urazowego
krwotoku podpajeczyndéwkowego, ztaman wyrostkéw poprzecznych kregostlupa na odcinku kregéow C6- C7, licznych
prawostronnych zlaman od I do IX zebra urazowej odmy optucnowej z krwotokiem optucnowym, sthuczenia prawego
pluca, watroby, rany oraz zlamania podudzia prawego, ztamania prawej koSci fonowej w obrebie miednicy, stluczenia
prawego uda oraz niedowlad prawego barku.

Po wypadku byla hospitalizowana w Wojewddzkim Szpitalu (...)

wZ.. W trakcie poczatkowego pobytu na Szpitalnym Oddziale Ratunkowym pozostawala przytomna, choé¢ niewydolna
oddechowo. Po przeniesieniu na Oddzial Intensywnej Terapii i Anestezjologii zostala zaintubowana i podlaczona do
respiratora. Przez wymierna cze$¢ hospitalizacji na (...) w Z. w okresie od dnia 27 grudnia 2012 r. do dnia 9 stycznia
2014 1. A. C. pozostawala farmakologicznie uSpiona. W konicowej fazie pobytu wybudzono ja. W dniu 8 stycznia 2014
r. A. C. zostala odlaczona od respiratora

i ekstubowana, zas$ w dniu 9 stycznia 2014 r. przeniesiono ja na Oddzial Ortopedyczny celem dalszego leczenia.

(karta informacyjna, k. 39- 42)

Przed wypadkiem A. C. nie odczuwala powazniejszych probleméw zdrowotnych; z uwagi na wykonywana prace
fizyczna odczuwata bole kregostupa.

(przestuchanie powodki, k. 289)
Psychiczne i somatyczne nastepstwa wypadku wystepujace u A. C. pozostaja trwale widoczne dla 0s6b z jej otoczenia.
(Zeznania D. B., e protokdt Re- Court od 00:07:21 do 00:15:00, k. 210- verte i 211)

W nastepstwie wyzej opisanego zdarzenia drogowego Policja, pod nadzorem Prokuratury Rejonowej w Zgierzu,
na podstawie postanowienia z dnia 2 stycznia 2014 r., prowadzila pod sygn. akt I Ds. 215/14 postepowanie
przygotowawcze w formie dochodzenia o nieumy$lne spowodowanie przez M. T. wypadku w ruchu ladowym w ktérym
A. C. odniosla uszczerbek na zdrowiu, tj. o czyn przestepny spenalizowany w art. 177 § 1 k.k.

(postanowienie o wszczeciu dochodzenia k. 6 z zalaczonych akt postepowania przygotowawczego o sygn. I Ds. 215/14)

W jego toku ustalono, iz powypadkowe obrazenia pieszej powodowaly powstanie choroby realnie zagrazajacej zyciu,
zatem stanowily ciezki uszczerbek na zdrowiu.

(opinia uzupekliajaca biegltego sadowego, k. 44 z zalaczonych akt postepowania przygotowawczego o sygn. I Ds.
215/14)

W konsekwencji tego, w zwigzku ze zmiana kwalifikacji prawnej czynu podejrzanego M. T. na penalizowany w art. 177
§ 2 k.k. postanowieniem z dnia 15 kwietnia 2014 r. wszczeto $ledztwo w sprawie.

(Postanowienie, k. 46 z zalaczonych akt postepowania przygotowawczego o sygn. I Ds. 215/14)

Charakter uszkodzen samochodu i mechanizm potracenia pieszej przemawial za przyjeciem predkosci pojazdu w
chwili potracenia ok. 50-60 km/h. W opinii biegltego sadowego K. K. byla ona dostosowana do 6wczesnych warunkow
drogowych i atmosferycznych. Technika i taktyka jazdy M. T. byly prawidlowe; w zaistnialej sytuacji nie miat on
mozliwo$ci unikniecia potracenia pieszej. Zachowanie A. C. bylo nieprawidlowe, poniewaz w warunkach ograniczonej



widocznosci przechodzila przez jezdnie i nie ustapila pierwszenstwa nadjezdzajacej D.. W ocenie bieglego sadowego
K. K. przyczyna zaistnialego wypadku drogowego bylto zachowanie A. C..

(opinia bieglego sadowego K. K., k. 54- 64 z zalaczonych akt postepowania przygotowawczego o sygn. I Ds. 215/14)

W zwigzku z tym, postanowieniem z dnia 29 maja 2014 r., wobec braku znamion czynu zabronionego, przedmiotowe
postepowanie przygotowawcze zostalo umorzone.

(postanowienie, k. 69- 70 z zalaczonych akt postepowania przygotowawczego o sygn. I Ds. 215/14)

W nastepstwie zaskarzenia w dniu 24 czerwca 2014 r. przez A. C. wskazanego postanowienia, Sad Rejonowy w Zgierzu
swym postanowieniem z dnia 16 wrze$nia 2014 r. utrzymat je w mocy.

(zazalenie, k. 72 z zalgczonych akt postepowania przygotowawczego o sygn. I Ds. 215/14; postanowienie, k. 3 z
zalaczonych akt o sygn. II Kp 334 z 14)

W dacie zdarzenia sprawca zdarzenia byl objety ochrona ubezpieczeniowa (...) S.A. w S. w zakresie obowigzkowego
ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdow.

(okoliczno$¢ niesporna)

W dniu 1 kwietnia 2014 r. poszkodowana zawiadomila o szkodzie ubezpieczyciela. Szkode zarejestrowano pod nr (...).
W dniu 6 kwietnia 2014 r. (...) S.A. w S. odmoéwilo wyplaty roszczen z uwagi na wytgcznoéé winy poszkodowane;.
(dokumentacja z akt szkodowych k. 171)

W dniu 23 lutego 2018 r. poszkodowana skierowala wobec (...) Spétki Akcyjnej w S. wezwanie do zaplaty Swiadczenia
ubezpieczeniowego w wysokosci 800.000 zl, w tym 700.000 zl z tytulu zadoécuczynienia oraz 100.000 zt z tytulu
odszkodowania.

(wezwanie k. 128)
W dniu 20 kwietnia 2018 r. wniesiono niniejszy pozew.
(pozew k. 4- 31)

Powyzszy stan faktyczny zostal ustalony w oparciu o przywolany material dowodowy, ktérego wiarygodno$¢ nie
budzila watpliwosci Sadu. Zasadniczo wiekszo$¢ materialu dowodowego nalezalo ocenic jako wiarygodny. Wyjatkiem
jest tu twierdzenie w toku przestuchania powodki, iz w momencie wypadku byla ona ubrana w jasne ubrania.
Zaréwno bowiem zeznania kierujacego D. M. T., jak i ustalenia Policji w postepowaniu przygotowawczym, poczynione
na miejscu wskazujg, iz poszkodowana w chwili wypadku nosila ciemne ubrania. Dlatego, Sad nie dal wiary jej
twierdzeniom w tym zakresie.

W toku postepowania strona pozwana cofnela wniosek o dopuszczenie dowodu z zeznan §wiadka Z. C., w zwigzku z
czym nie zostal on przeprowadzony.

Poniewaz strona pozwana podniosla zarzut przedawnienia, rozstrzygniecie sprawy uzaleznione bylo od ustalenia, czy

sprawca dopuscit sie zbrodni lub wystepku w rozumieniu art. 442 * § 2 k.c., ktéry wydtuzytby termin przedawnienia
w niniejszej sprawie z lat trzech do lat dwudziestu (pozew w sprawie niniejszej zostal wniesiony po uplywie ponad
czterech lat), a postepowanie karne zostalo umorzone wobec stwierdzenia, ze bylo wynikiem zachowania same;j
poszkodowane;.



W tym celu przeprowadzony zostal dowod z opinii bieglego sadowego z dziedziny ruchu drogowego — wypadkow
drogowych. Biegly W. W. wykonal powierzone mu zadanie profesjonalnie, analizujac okolicznoséci wypadku a nastepie
wyczerpujaco odnoszac sie do wszelkich watpliwosci podnoszonych przez obie strony.

Biegly zostal przestuchany na rozprawie, wydal dwie opinie uzupelniajace, wykonal dodatkowe obliczenia. Dodatkowe,
precyzyjne pytania i wykonane obliczenia nie doprowadzily do zmiany wnioskdw opinii.

Co wiecej, w toku postepowania, Sad postanowieniem z dnia 24 listopada 2020 r.

(k. 467) na podstawie art. 278 ' dopuscil uzupelniajaco dowod sporzadzony na potrzeby postepowania karnego.
Konkluzje obu bieglych w zakresie okoliczno$ci kluczowych dla rozstrzygniecia sprawy byly zbiezne. Uzupelnienie
materiatu dowodowego w tym zakresie mialo na celu zbadanie, czy kierujacy pojazdem dopuscil sie naruszenia
przepiséw, a jeSli tak, to czy uczynil to w sposéb pozwalajagcy mu postawié¢ zarzut popelnienia przestepstwa
(wykroczenia). Wnioski plynace z obu opinii sg takie same i zostaly omoéwione ponizej.

Majac na uwadze zapadle w sprawie rozstrzygniecie, Sad na podstawie art. 235> § 1 pkt (2) k.p.c. pomina} dowody z
opinii bieglych z dziedzin medycznych: ortopedii, neurologii, chirurgii plastycznej, pulmonologii, neuropsychologii,
psychiatrii i psychologii (k. 467).

W powyzszym stanie faktycznym, Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo nie jest zasadne w zwigzku z czym podlegalo oddaleniu. Rozstrzygajac o zadaniu Sad oparl sie art. 435
1436 k.c.

Na wstepie nalezy wyjaénic, iz w zaistnialej sytuacji epidemicznej, z uwagi na przeprowadzenie postepowania
dowodowego w koniecznym zakresie przeprowadzeniu dowodoéw, ktorych przedmiotem, zgodnie z art. 227 k.p.c.
byly fakty majace istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy i zarazem pominiecie, na podstawie art. 235 * § 1 pkt
(2) k.p.c., dowoddéw nieistotnych oraz zlozenie przez strony stanowisk na piémie (k. 160- 162 oraz k. 289), Sad, na

podstawie art. 15 zzs” ustawy z dnia 2 marca 2020 r. o szczegdlnych rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem,
przeciwdzialaniem i zwalczaniem COVID-19, innych choréb zakaznych oraz wywolanych nimi sytuacji kryzysowych
(t.j. Dz.U.2020.1842) zamknal rozprawe i wyrokowal na posiedzeniu niejawnym.

W niniejszej sprawie strona powodowa wywodzila swe roszczenia z art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r.
o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych w jej ksztalcie obowigzujacym na dzien zdarzenia (t.j. Dz.U.2013.392).

Niespornym pozostaje, ze strona pozwana objela ochrong ubezpieczeniowa odpowiedzialno$é cywilna kierowcy
pojazdu. Odpowiedzialno$¢ kierujacego pojazdem M. T. nalezy rozpatrywaé w $wietle art. 436 § 1w zw. z 435 § 1 k.c.
Ustawowym wylaczeniem tej odpowiedzialnoéci, zgodnie z art. 435 § 1 k.c., jest wystapienie szkody wylacznie z winy
poszkodowanego.

Ponadto, w niniejszej sprawie zostal rowniez podniesiony zarzut przedawnienia.

Poniewaz zrédlem szkody w sprawie byl wypadek drogowy, termin przedawnienia roszczen z tego zdarzenia wynikat z
art. 442 "k.c. Roszczenie o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym ulega przedawnieniu z uplywem
lat 3 od dnia, w ktorym poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i o osobie obowigzanej do jej naprawienia (§ 1),
chyba ze szkoda wynikla ze zbrodni lub wystepku. Wowczas roszczenie o naprawienie szkody ulega przedawnieniu z

uplywem lat 20 od dnia popelnienia przestepstwa (* § 2 k.c.).

Majac jednak na uwadze caloksztalt ustalefn poczynionych w zakresie prowadzonego po wypadku postepowania
przygotowawczego, w tym dopuszczony dowdd z opinii bieglego sadowego K. K., Sad nie znalazl podstaw, aby
sklasyfikowa¢ zdarzenie szkodowe jako czyn przestepny.



W tej sprawie Sad obowiazany byt poczynic wlasne ustalenia; w sprawie karnej nie zapadl wyrok skazujacy. Nie mniej
znaczacym jest, ze kierowca pojazdu nie zostal skazany, a w sprawie karnej poczyniono ustalenia, ze to poszkodowana
jest sprawczynia zdarzenia. Takze w tej sprawie ustalenia bieglego byly takie same. Opinie dwoch specjalistow byly w
tym zakresie zbiezne. Caloksztalt poczynionych ustalen okolicznoéci wypadku, jak i stanowisko bieglego sadowego w
zakresie prawidlowosci techniki i taktyki jazdy M. T., przy jednoczesnej oczywistej nieprawidlowosSci zachowania A. C.
nie pozwalaja przyja¢ wypelnienia znamion czynu zabronionego spenalizowanego w art. 177 § 2 k.k., ktéry z uwagi na
zakres uszczerbku pokrzywdzonej bylby wlasciwa kwalifikacja prawnokarna przedmiotowego zdarzenia drogowego.

Jedyna powstala w tym zakresie watpliwo$¢ dotyczyta w istocie uzycia przez kierowce Swiatel drogowych. Jednak w
Swietle wyjasnien bieglego, opinii uzupekiajacych, a takze samych przepiséw, nie budzi watpliwosci, ze brak bylo
obowiagzku ustawowego ich uzycia. Zasady ich wykorzystywania zostaly w tej sprawie wyjasnione, Ich brak nie jest
penalizowany. Doswiadczenia zyciowe kazdego kierowcy wskazuje, jak wygladaja zasady ich uzycia, a ich brak nie
stanowi o popelnieniu przestepstwa.

Dlatego przedmiotowe zdarzenie nalezalo rozpatrywac jako czyn niedozwolony z tytulu ktérego roszczenia

przedawnialy sie w terminach zakre§lonych w art. 442 § 1 k.c. Z tego wzgledu powodztwo podlegalo oddaleniu.

Na marginesie nalezy rowniez wskazac, iz w niniejszej sprawie wystapila wskazana powyzej przeslanka egzoneracyjna
w postaci wylacznej winy poszkodowanej za doznana szkode. Jak bowiem trafnie wskazuje doktryna,

wina poszkodowanego wylacza odpowiedzialnoé¢, gdy jest tak powazna, ze wedlug zasad nauki i doswiadczenia
zyciowego tylko ona moze by¢ brana pod uwage i pochlania inne okoliczno$ci sprawy (vide: G. Bieniek i J. Gudowski
[w:] K.c. Komentarz pod red J. Gudowskiego, Zzrodlo: LEX Omega).

Zgodnie z poczynionymi ustaleniami zachowanie A. C. bylo jedyna przyczyna zdarzenia szkodowego - wypadku z dnia
27 grudnia 2013 r.

To piesza miala obowiazek ustgpié pierwszenstwa jadacemu pojazdowi; jako jedyna ze zmierzajacej do tego samego
celu grupy, podjeta wowcezas probe przejscia przez jezdnie. Przyjmujac nawet, iz miala prawo przej$c przez jezdnie na
tym odcinku, to zgodnie z art. 13 ust. 3 ustawy z dnia 20 czerwca 1997 r. prawo o ruchu drogowym (t.j. Dz.U.2020.110).
byla wowczas zobowigzana nie powodowac zagrozenia bezpieczenistwa lub utrudnienia ruchu pojazdéw oraz ustgpié
im pierwszenstwa. Tymczasem piesza zaniechala ustapienia pierwszenstwa pojazdowi, weszla na nieo$wietlong
jezdnie w warunkach nocnych przed $witem, w ciemnym ubraniu, poza zasiegiem wlgczonych reflektoréow, Swiadoma
nadjezdzajacego pojazdu podjela §wiadome ryzyko dla siebie i kierowcy. W ten sposob stworzyla zagrozenie. A rebours
w opisanej sytuacji, zgodnie z akceptowanymi pogladami doktryny, nie sposéb przyjaé, iz to po stronie kierujacego D.
wystapilo naruszenie unormowanej w art. 3 prawa o ruchu drogowym zasady ostroznosci (vide: W. Kotowski, Prawo
o ruchu drogowym. Komentarz, zrédlo: LEX Omega).

Z kolei M. T., zgodnie z poczynionymi ustaleniami, jechal w granicach predko$ci dozwolonej na drogach krajowych, na
podstawie art. 20 ust. 3 pkt 2 lit (b) prawa o ruchu drogowym. W opinii bieglego nie naruszal zasad ruchu drogowego.
Co wiecej biegly sadowy ocenil, iz byla to predko$¢ bezpieczna w mys$l art. 19 nadmienionej ustawy. Wykazano przy
tej predkoséci i w warunkach o$wietlenia niezaleznie od ewentualnie podjetych manewr6éw potracitby poszkodowana
przy zblizonej predkoéci.

Odnoszac sie w tym miejscu do twierdzen strony powodowej, iz kierujacy nie wlaczajac ich naruszyl zasady ostroznosci
i ograniczonego zaufania, nalezy podkresli¢, iz w obowigzujgcym stanie prawnym nie jest dopuszczalne stosowanie
logiki indukcyjnej i antycypowanie post factum wzorca zachowan na podstawie losowych i niereprezentacyjnych
zdarzen. Sad podziela bowiem stanowisko bieglego, iz kierujacy mogt nie spodziewac sie obecno$ci pieszych na pasie
jezdni drogi krajowej, ktorzy nie beda nan reagowaé. Nalezy przy tym podkresli¢, iz we wczeSniejszym wywodzie
wskazano, iz Sad za stanowiskiem doktryny nie podziela, aby w ustalonym przypadku kierujacy naruszyl zasade
ostrozno$ci. Z kolei w my$l ujetej w art. 4 prawa o ruchu drogowym zasady ograniczonego zaufania, kierujacy- jako
uczestnik ruchu drogowego, ma prawo liczy¢, ze inni uczestnicy tego ruchu przestrzegaja przepiséw ruchu drogowego,
chyba ze okoliczno$ci wskazujg na mozliwo$¢ odmiennego ich zachowania. Jak wyzej wskazano przywolany przepis



nie pozwala przyja¢ modelu odpowiedzialno$ci absolutnej danego uczestnika ruchu drogowego za kazde negatywne
zdarzenie. Jak ustalono, stosujac $wiatla mijania M. T. nie mogl zawczasu zauwazyé obecnoSci grupy pieszych,
z kolei obecno$¢ nadjezdzajacego z przeciwka pojazdu przemawiala przeciw wlaczeniu $wiatel drogowych. Zatem
kierujacy D. samemu dzialajac zgodnie z zasadami ruchu drogowego nie mogl zawczasu powzigé wiedzy o samej
obecnos$ci podmiotéw mogacych dzialaé¢ z naruszeniem zasad ruchu drogowego. Nie mogl wiec tego oczekiwaé a
priori, wbrew uznanego przez doktryne dorobkowi judykatury (vide: £. M., Prawo o ruchu drogowym. Komentarz
w zw. z przywolanym tam orzecznictwem SN). Nalezy pamieta¢, iz ustawodawca normatywnie limituje mozliwo$é
ich stosowania od zmierzchu do §witu, na nieo$wietlonych drogach obligujac kierujacych pojazdami do przelaczania
na $wiatla mijania m.in. w razie zblizania sie pojazdu nadjezdzajacego z przeciwka (art. 51 ust. 3 pkt 1 prawa o
ruchu drogowym), za§ M. T. zeznal, iz jechal na $wiatlach mijania z obawy o oSlepienie nadjezdzajacych z przeciwka
pojazdoéw. Jak trafnie skonkludowal przy tym biegly sadowy kierujacy D. w chwili zdarzenia nie mial obowigzku
stosowania $wiatel drogowych (nie popehil przestepstwa).

Wnoszac z powyzszej konkluzji nie bylo podstaw do przypisania odpowiedzialnosci M. T.. Obciagzala ona wylgcznie
poszkodowana powddke. Dlatego takze na podstawie art. 436 § 1w zw. z 435 § 1 k.c. powddztwo podlegalo oddaleniu.

O kosztach orzeczono na podstawie art. 102 k.p.c.

Sad odstapil od obcigzania powddki obowigzkiem zwrotu kosztow procesu. Rozstrzygniecie w niniejszej sprawie
zapadlo na podstawie opinii bieglych, ktorych wiedza specjalistyczna pozwolila na zobrazowanie zachowan drugiego
z uczestnikow zdarzenia drogowego, ktorego przebiegu poszkodowana mogla nie by¢ w stanie samodzielnie ocenid.
Opinie oparte zostaly na precyzyjnych badaniach, wymagajacych programéw komputerowych i wiedzy techniczne;j.
Ponadto, oddalenie roszczenia powodowane byto uwzglednieniem zarzutu przedawnienia (wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 20 grudnia 1979 roku, sygn. akt IT PR 78/79).

Wplyw na orzeczenia o kosztach procesu miala rowniez sytuacja osobista i majatkowa powodki. Dochody rodziny sa
bardzo niskie — dochéd z pracy wynosi 1.800 z} netto, na utrzymaniu powddki pozostaje syn w wieku 8 lat, ktory
otrzymuje rente rodzinna 854 z (o§wiadczenie k. 130-134).

ZARZADZENIE

Odpis wyroku wraz z uzasadnieniem doreczy¢ peln. pozwanego.



