Sygn. akt II C 1438/17

UZASADNIENIE

W pozwie z 10 listopada 2017 r. M. W. wystapila przeciwko (...) Spblce z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedziba
wW.o:

- pozbawienie w calosci wykonalnoSci tytulu wykonawczego w postaci nakazu zaplaty z 15 lutego 2001 r. zapadlego w
sprawie sygn. akt IT Nc 12/01, zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci na rzecz nastepcy wierzyciela postanowienia
sadu z dnia 26 wrze$nia 2017 r.,

- zasgdzenie od pozwanego na rzecz powodki zwrotu kosztéw postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego
oraz oplaty skarbowej od pelnomocnictwa, wedlug norm przepisanych.

Powodka podniosta zarzut przedawnienia roszczenia dochodzonego w postepowaniu egzekucyjnym, na mocy w/w
tytutu wykonawczego, przed Komornikiem Sadowym przy Sadzie Rejonowym dla Lodzi-Srédmieécia w Lodzi M. D.
w sprawie sygn. akt KM 3885/17.

(pozew, k. 2-4).

W odpowiedzi na pozew (...) Sp. z 0.0. w W. wniosla o oddalenie powddztwa w catosci oraz o zasadzenie od powodki
na rzecz pozwanego kosztéw procesu wedlug norm przepisanych.

(odpowiedz na pozew, k. 22-23v.).
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Nakazem zaplaty z dnia 15 lutego 2001 r. w sprawie sygn. akt IT Nc 12/01 Sad Okregowy w Lodzi zasadzil solidarnie
od M. W.iJ. P. narzecz Towarzystwa (...) S.A. z siedziba w L. kwote 30.792,12 zl wraz z ustawowymi odsetkami od
dnia 4 listopada 2000 r. do dnia zaplaty.

Nakaz zaplaty uprawomocnil sie w dniu 8 marca 2001 r. Tytul wykonawczy wydano wierzycielowi w dniu 6 lipca 2001
.

(nakaz zaplaty, k. 7 zalgczonych akt IT Nc 12/01).

Na wniosek wierzyciela Towarzystwa (...) S.A. z dnia 7 sierpnia 2001 r. toczylo sie przeciwko M. W.1iJ. P. postepowanie
egzekucyjne pod sygn. I KM 939/01 wszczete w sierpniu 2001 roku. Jedyna kwota wyegzekwowana na poczet spornego
tytutu o d dluzniczki byto 195,61 zt - w dniu 16 wrze$nia 2004 r. Komornik zwroécil sie do Gléwnego Ksiegowego Sadu
Rejonowego w Zgierzu o zwrot z depozytu w tej wlasnie kwocie wplaconej 16 sierpnia 2004 przez M. W.. Poza tym
egzekucja skierowana byla do §wiadczen przystugujacych dtuznikowi J. pawlowskiemu.

(wniosek, k. 1, zawiadomienia, k. 3-5, pismo, k. 48 zalaczonych akt komorniczych I KM 939/01)

Pismem z dnia 14 listopada 2005 r. Komornik poinformowal pelnomocnika wierzyciela, ze w trakcie czynno$ci
egzekucyjnych ustalono, iz M. W. nie posiada praw majatkowych, z ktérych mozna skutecznie prowadzié postepowanie
egzekucyjne, nie jest wlaScicielem zadnych nieruchomosci, ani tez ruchomo$ci majacych warto$¢ handlowa, ktore
moglyby by¢ przedmiotem licytacji komorniczej; rachunkéw bankowych nie ujawniono. W zwiazku z tym, ze egzekucja
ze wskazanych przez wierzyciela sposobow egzekucji pozostawala bezskuteczna, wezwano wierzyciela na podstawie
art. 82781 k.p.c., do wskazania nowych sposobow egzekucji oraz przedmiotow i praw z ktérych nalezy je zrealizowac
w terminie 7 dni od daty otrzymania niniejszego zawiadomienia.

Postanowieniem z dnia 5 stycznia 2006 r. Komornik postepowanie egzekucyjne w czeSci na podstawie art. 824
§ 1 p. 3 k.p.c. co do dluzniczki M. W. umorzyt. W uzasadnieniu wskazano, ze postepowanie egzekucyjne wobec



M. W. jest bezskuteczne i nie rokuje pozytywnie na przyszlo$§¢. W trakcie czynnosci egzekucyjnych ustalono, ze
dluznik nie posiada praw majatkowych, z ktérych mozna byloby zaspokoi¢ roszczenia wierzyciela. Wierzyciel zostal
poinformowany o stanie postepowania pismem z dnia 14 listopada 2005 r. oraz wystuchany w trybie art.827§1 k.p.c.

Jednocze$nie kontynuowano postepowanie egzekucyjne ze $wiadczenia emerytalno-rentowego ZUS pobieranego
przez dluznika J. P..

(pismo, k. 51, postanowienie, k. 52 w zalgczonych akt komorniczych I KM 939/01)

Postanowieniem z dnia 12 wrzeénia 2017 r. Sad Okregowy w Lodzi w sprawie o sygn. akt IT Co 162/17 nadal klauzule
wykonalnoéci tytulowi egzekucyjnemu w postaci prawomocnego nakazu zaplaty w postepowaniu nakazowym,
wydanemu przez Sad Okregowy w Lodzi w dniu 15 lutego 2001 r., w sprawie II Nc 12/01, na rzecz (...)spolce
z ograniczona odpowiedzialnoécig z siedziba w W., jako nastepcy prawnego wierzyciela wymienionego w tytule
egzekucyjnym — Towarzystwa (...) Spdlce Akcyjnej. Wniosek w tej sprawie zlozony zostal 16 sierpnia 2017 roku.

Tytul wykonawczy wydano (...) spélce z ograniczona odpowiedzialnoscia z siedziba w W. w dniu 26 wrze$nia 2017 1.

Na wniosek wierzyciela (...) spotce z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w W. wszczeto w dniu 25 pazdziernika
2017 r. przeciwko M. W. postepowanie egzekucyjne pod sygn. Km 3885/17.

(okoliczno$ci bezsporne, postanowienie, k. 16-16v. zalaczonych akt IT Co 162/17; nakaz zaplaty, k. 7 zalaczonych akt
IT Nc 12/01; zawiadomienie o wszczeciu egzekucji, k. 71 k. 36-37).

Powyzszy stan faktyczny byl miedzy stronami bezsporny, Sad oparl na powolanych dowodach, w szczegblnosSci na
dokumentach zalaczonych do akt sprawy, a takze dokumentach znajdujacych sie w aktach zalaczonych spraw, ktore
to nie budzily watpliwosci co do ich wiarygodnoSci.

Sad zwazyl:
Powddztwo jako zasadne podlegalo uwzglednieniu niemal w calo$ci.

W drodze powodztwa z art. 840 k.p.c. dluznik moze zadaé¢ pozbawienia tytulu wykonawczego wykonalno$ci w catoSci
lub w czeéci albo jego ograniczenia powolujac sie na podstawy okre$lone w tym przepisie art. 840 § 1 pkt 1-3 k.p.c.

Powodka w przedmiotowej sprawie oparla powoédztwo o podstawe okre§long w art. 840 § 1 pkt. 2 k. p. c.
Pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalno$ci w oparciu o powyzsza podstawe mozliwe jest jedynie, gdy w okresie
pomiedzy nadaniem klauzuli wykonalnoSci, a wyegzekwowaniem §wiadczenia powstang zdarzenia, w wyniku ktorych
zobowigzanie wygaslo albo tez nie moze byé¢ egzekwowane. Zdarzeniem uniemozliwiajacym egzekwowanie jest
przedawnienie.

W przedmiotowej sprawie strona powodowa skutecznie podniosta zarzut przedawnienia.

Zgodnie z przepisem art. 125 § 1 k.c. roszczenie stwierdzone prawomocnym orzeczeniem sadu lub innego organu
powolanego do rozpoznawania spraw danego rodzaju albo orzeczeniem sgdu polubownego, jak rowniez roszczenie
stwierdzone ugoda zawarta przed sadem albo przed sadem polubownym albo ugoda zawarta przed mediatorem i
zatwierdzona przez Sad, przedawnia sie z uplywem lat dziesieciu, chociazby termin przedawnienia roszczen tego
rodzaju byl krétszy.

Powolany przepis nie wskazuje poczatku biegu przewidzianego w nim terminu przedawnienia, poprzestajac na
wskazaniu kategorii roszczen, ktérych ono dotyczy. W przypadku roszczen zasadzonych prawomocnym orzeczeniem
jest bezsporne, ze zdarzeniem wyznaczajacym poczatek biegu terminu przedawnienia przewidzianego w art. 125 § 1
k.c. jest uprawomocnienie sie orzeczenia (a zatem nie chwila powstania samego tytulu egzekucyjnego, tj. wydania
nakazu zaplaty, ktory przez pewien jeszcze czas pozostaje nieprawomocny).



W odniesieniu do zwalczanego w sprawie tytulu, nalezy stwierdzic, ze jest nim orzeczenie sadu (nakaz zaplaty), zatem
stwierdzone nim roszczenie przedawnia sie z uplywem lat dziesieciu, ktory to termin rozpoczal swoj dziesiecioletni
bieg z dniem 8 marca 2001 r., w ktorym nakaz sie uprawomocnit (co wynika z adnotacji na tym orzeczeniu, pozostajacej
w zgodzie z zasadami uprawomocniania sie orzeczen ).

Nalezy dalej zauwazy¢, ze stosownie do tresci przepisu art. 123 § 1 pt 1 k.c. bieg przedawnienia przerywa sie przez
kazda czynnosé przed sadem lub innym organem powolanym do rozpoznawania spraw lub egzekwowania roszczen
danego rodzaju albo przed sadem polubownym, przedsiewzieta bezposrednio w celu dochodzenia lub ustalenia albo
zaspokojenia lub zabezpieczenia roszczenia.

Istota przerwania biegu przedawnienia zgodnie z przepisami art. 124 k.c. jest to, Ze termin przedawnienia z chwilg
zaistnienia okoliczno$ci powodujacej przerwe nie biegnie przez caly czas jej trwania, za$ po przerwie biegnie na nowo.
Dhluznik po przerwaniu biegu terminu przedawnienia znajduje sie w takim polozeniu prawnym, jakie istniato, gdy
roszczenie stalo sie wymagalne.

W doktrynie i orzecznictwie Sadu Najwyzszego, powszechnie przyjmuje sie, ze czynno$cig procesowa powodujgca
przerwanie biegu terminu przedawnienia jest juz zloZenie wniosku o nadanie klauzuli wykonalnosci, (tak np. wyroki
Sadu Najwyzszego: z dnia 17 grudnia 2004 r. w sprawie II CK 276/04; Lex nr 284135; z dnia 16 stycznia 2004 r. w
sprawie III CZP 101/03, OSNC 2005, nr 4, poz. 58 ).

Jak wynika z dokonanych wyzej ustalen, bieg przedawnienia roszczenia przeciwko powddce zostal przerwany
w zwigzku z pierwotnym postepowaniem egzekucyjnym ( I KM 939/01 wszczetym w 2001 roku), ale po jego
umorzeniu w stosunku do powodki, rozpoczal sie na nowo. Zgodnie bowiem z art. 124 § 2 k.c. w razie przerwania
przedawnienia przez czynno$é w postepowaniu przed sadem lub innym organem powolanym do rozpoznawania
spraw lub egzekwowania roszczen danego rodzaju albo przed sadem polubownym albo przez wszczecie mediacji,
przedawnienie nie biegnie na nowo, dopdki postepowanie to nie zostanie zakonczone.

Jak tez wskazano powyzej, postepowanie egzekucyjne przeciwko powddce toczylo sie do dnia 5 stycznia 2006 r. tj. do
dnia umorzenia co do niej postepowania egzekucyjnego. W mysl art. 124 § 1 k.c. po kazdym przerwaniu przedawnienia
biegnie ono na nowo. Zatem 10 —letni termin przedawnienia, w stosunku do powddki rozpoczat ponownie swoj bieg
w styczniu 2006 r. i uplyngl w styczniu 2016 r. W tym czasie wierzyciel nie podjal zadnych czynnos$ci ponownie
przerywajacych bieg terminu przedawnienia, a w kazdym razie nie zostalo to wykazane. Zlozenie wniosku o nadanie
klauzuli wykonalno$ci w dniu 16 sierpnia 2017 r. (Il Co 162/17) nastapilo w momencie, kiedy roszczenie objete tytutem
egzekucyjnym bylo juz w stosunku do powddki, przedawnione.

Z tego powodu powodztwo podlegato uwzglednieniu z wylaczeniem kwoty, ktéra faktycznie od powoddki w pierwotnej
egzekucji zostala wyegzekwowana i zaliczona na poczet naleznoSci z nakazu zaplaty (195,61 zl). Powodka zadala
pozbawienia wykonalno$ci tytulu wykonawczego w calo$ci. Nie mozna jednak pozbawi¢ wykonalnosci tytulu
wykonawczego w zakresie kwot wyegzekwowanych, stad tez Sad, w zakresie ww. kwoty powddztwo oddalil.

O kosztach procesu nalezalo orzec w oparciu o zasade odpowiedzialno$ci za wynik procesu przyjmujac, ze powddka
wygrala spor w 99,9 %. Zgodnie ze zd. 2 art. 100 k.p.c. Sad moze jednak wlozy¢ na jedna ze stron obowigzek zwrotu
wszystkich kosztow, jezeli jej przeciwnik ulegl tylko co do nieznacznej czesci swego zadania. Strona powodowa ulegla
tylko co do nieznacznej czeSci swego zadania. Sad orzekl o kosztach na podstawie art. 100 zd. 2 k.p.c. i wlozyt na
pozwanego obowiazek zwrotu wszystkich kosztéw procesu. Wobec powyzszego Sad zasadzil od pozwanego na rzecz
powddki kwote 5,417 zt stanowiacg koszty poniesione przez nig w toku procesu tj. koszty wynagrodzenia pelnomocnika
wraz z oplata skarbowa od pelnomocnictwa.

O nieuiszczonych kosztach (nieoplacona opata od pozwu — 5.241 zt ) sad orzek!l na podstawie art. 113 ustawy z dnia
28 lipca 2005 r. 0 kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (Dz.U.2010.90.594 j.t. ze zm.) z zastosowaniem w/w



art. 100 zd. 2 k.p.c. zasadzajac w caloSci od (...) Sp. z 0.0. w W. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Lodzi
kwote 5.241 zl.



