Sygn. akt IT C 873/17

UZASADNIENIE

W pozwie z 12 lipca 2017 roku A. W. wnioslta o zasadzenie od TUZ Towarzystwa (...) kwoty 392.000 z} tytulem
zado$éuczynienia za doznang krzywde wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie liczonymi od kwoty 92.000 zt od
dnia 29 lipca 2016 roku do dnia zaplaty i od kwoty 300.000 zt od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty. Ponadto
powdbdka wniosla o zasadzenie na jej rzecz kwoty po 1.000 zl miesiecznie tytulem renty z uwagi na zwiekszone potrzeby
platnej do dnia 10 kazdego miesiaca poczawszy od maja 2016 roku wraz z ustawowymi odsetkami za op6zZnienie
od dnia wniesienia pozwu oraz po 2.000 zl miesiecznie tytulem renty z uwagi na utrate widokoéw powodzenia
na przyszlo$é, jak réwniez zasadzenia kwoty 22.136,56 z} tytulem odszkodowania wraz z ustawowymi odsetkami
za opdznienie od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz ustalenia odpowiedzialnoSci pozwanego za szkody
zwigzane z wypadkiem z dnia 18 kwietnia 2016 roku, ktore moga wystapi¢ w przyszlosci. Powddka wniosla takze
o zasadzenie kosztow postepowania wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu pozwu wskazano, ze dochodzone
roszczenia zwigzane sg z wypadkiem komunikacyjnym z dnia 18 kwietnia 2016 roku, w wyniku ktérego powodka
zostala poszkodowana. Podano, ze w ramach postepowania likwidacyjnego pozwany wyplacit powodce kwote 8.000
z} tytulem zadoSéuczynienia. W ocenie powo6dki poniesiona przez nia szkoda na osobie w zwigzku z wypadkiem nie
zostala w pelni zrekompensowana. Pozew doreczono stronie pozwanej w dniu 28 lipca 2017 roku.

(pozew — k. 2-7v. dowdd jego doreczenia k. 432)
Postanowieniem z dnia 25 lipca 2017 roku powo6dka zostala zwolniona od kosztéw sadowych w calosci.
(postanowienie — k. 67)

W odpowiedzi na pozew pozwany wnidst o oddalenie powodztwa w caloSci i o zasadzenie od powoddki kosztow
postepowania wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu wskazano, ze pozwany kwestionuje roszczenia powddki
zaro6wno o do wysokoéci jaki co do zasady, podnoszac iz powodka nie udowodnila okolicznoéci majacych istotne
znaczenie dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy. Podniesiono takze m.in., ze wyplacona powo6dce kwota 12.000 zl
tytulem zado$éuczynienia zrekompensowala doznang przez nig krzywde, a takze, iz nie ma ona interesu prawnego w
ustaleniu odpowiedzialno$ci pozwanego na przysziosé.

(odpowiedZ na pozew — k. 410-420)

Pismem z dnia 3 pazdziernika 2018 roku powo6dka rozszerzyla powddztwo i wniosla o zasadzenie na jej rzecz kwoty
492.000 zl tytulem zado$éuczynienia za doznang krzywdg z ustawowymi odsetkami za op6Znienie liczonymi od kwoty
92.000 z} od dnia 29 lipca 2016 roku do dnia zaplaty, od kwoty 300.000 zt od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty
oraz od kwoty 100.000 z} od dnia rozszerzenia powodztwa do dnia zaplaty. Ponadto wniosta o zasadzenie na jej rzecz
kwoty po 2.000 zl miesiecznie tytulem renty na zwiekszone potrzeby platnej do dnia 10 kazdego miesigca poczawszy od
maja 2016 roku wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia wniesienia pozwu. Odno$nie pozostalych zadan,
powodka potrzymala dotychczasowe stanowisko wskazane w pozwie. W tym samym piémie procesowym powodka
wniosla o udzielenie zabezpieczenia na czas trwania procesu poprzez zobowiazanie pozwanego do zaplaty na jej rzecz
kwoty po 2.000 zl miesiecznie wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie w razie uchybienia terminowi platnosci
ktorejkolwiek z rat. Pismo zawierajace rozszerzenie powodztwa doreczono stronie pozwanej w dniu 19 pazdziernika
2018 roku.

(pismo procesowe — k. 604-62v)

Postanowieniem z dnia 23 listopada 2018 roku udzielono zabezpieczenia roszczenia powddki o rente z tytulu
zwiekszonych potrzeb poprzez zobowigzanie pozwanego do uiszczania na rzecz powddki przez czas trwania procesu,
tytulem renty na zwiekszone potrzeby za okres od dnia 4 pazdziernika 2018 roku do do dnia 4 stycznia 2019 roku kwot
po 2.000 zl miesiecznie, a od dnia 5 stycznia 2019 roku i na przyszloé¢ kwot po 1140 zt miesiecznie, platnych z gory,



do dnia 10 kazdego miesiaca wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie w razie uchybienia platnosci ktorejkolwiek
z rat. Jednocze$nie oddalono wniosek w pozostatym zakresie.

(postanowienie — k. 650)

W pi$mie zlozonym 8 stycznia 2020 roku na rozprawie powodka ponownie rozszerzyla zadanie w zakresie rent. Itak
co do renty na zwiekoszone potrzeby od dnia 1 stycznia 2020 roku zazadata kwot po 2.441 zl miesiecznie, a z racji
zmniejszonych widokéw na przyszlo$c, takze od 1 stycznia 2020 roku, kwot po 3.775 zl.

( pismo k. 759)
Strona pozwana wniosla o oddalenie powo6dztwa.
Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 18 kwietnia 2016 roku w P., kierujacy O. (...) nieumyslnie naruszyl zasady bezpieczenistwa w ruchu drogowym
w ten sposdb, ze zblizajac sie do oznakowanego przejécia dla pieszych nienalezycie obserwowal droge przed pojazdem,
nie zachowal szczego6lnej ostroznosci i nie ustapil pierwszenstwa poruszajacej sie prawidlowo po przejéciu dla pieszych
A. W., w wyniku czego doprowadzil do jej potracenia.

Za spowodowanie tego zdarzenia kierujacy zostal skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w Plocku z dnia 17 listopada
2016 roku. Powyzszy wyrok zostal utrzymany w mocy przez Sad Okregowy w Plocku.

(dowod: kserokopia wyroku w sprawie VII K 526/16 — k. 463 — 464, kserokopa wyroku w sprawie V Ka 206/17 )

Sprawca korzystal w dacie zdarzenia z ochrony ubezpieczeniowej w zakresie obowigzkowego ubezpieczenia
odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych zapewnionej TUZ Towarzystwo (...).

(bezsporne)

Z miejsca wypadku powodka zostal przewieziona do Wojewodzkiego Szpitala (...) w P.. Do dnia 12 maja 2016 roku
przebywala w Oddziale A. i Intensywnej Terapii, a nastepnie do dnia 1 czerwca 2016 roku w Oddziale N..

Rozpoznano u niej: uraz wielonarzadowy w wyniku potrgcenia przez samochodd, rozlegle zlamanie kosci czaszki
i twarzoczaszki z wglobieniami, krwiak podtwardéwkowy i nadtwardéwkowy prawostronny, krwiak przymozgowy
lewostronny, sthuczenie mézgu, ztamania podstawy czaszki, wycieki krwiste z nosa, uszu, rane thuczong glowy okolicy
ciemieniowej prawej, niewydolnos¢ oddechowa, zlamanie obojczyka prawego, ztamanie klykcia bocznego piszczeli
prawej.

W dniu wypadku powodce wykonano operacje neurochirurgiczng — kraniektomie czolowo-ciemioniowo-skroniowa
prawostronng, usunieto krwiak nad i podtrwardéwkowy po stronie prawej, usunieto wglobione i rozkawalkowane
fragmenty koSci czaszki, zespolono luzne fragmenty oczodotu, ko$ci skroniowej wraz z piramida, wykonana plastyke
szczelin ztamania prawego dotu skroniowego.

(dowod: kserokopia karty informacyjnej — k. 11-12v)

W okresie od dnia 1 czerwca 2016 roku do dnia 21 lipca 2016 roku powoddka przebywala w (...) Sp. z 0.0. w
miejscowos$ci G. w Oddziale (...) Neurologicznej. W chwili przyjecia byla przytomna, w utrudnionym kontakcie
logicznym. Stwierdzono u niej niedowtad lewostronny. konsultacja psychologiczna potwierdzila zmiany organiczne w
o$rodkowym ukladzie nerwowym. Po zastosowanym leczeniu rehabilitacyjnym uzyskano zmniejszenie niedowladu,
poprawe jako$ci mowy oraz komunikacji werbalnej. Pow6dka zostala wypisana w stanie og6lnym dobrym, poruszajaca
sie samodzielnie.

(dowdd: kserokopia karty informacyjnej — k. 16-17)



W okresie od dnia 31 lipca 2016 roku do dnia 9 sierpnia 2016 roku powddka przebywala w (...) Sp. z.0.0. w I Oddziale
Choréb Wewnetrznych. Przyczyna przyjecia byla wystepujaca u powodki od kilku dni goraczka do 39 stopni, mdlosci
oraz bdle brzucha.

(dowdd: kserokopia karty informacyjnej — k. 18-18-20)

Powddka kontynuowala leczenie leczenie ambulatoryjne w Poradni Neurochirurgicznej, Okulistycznej (z powodu
pourazowego zaniku nerwu wzrokowego) oraz (...).

(dowdd: pisemna opinia bieglego z zakresu neurologii — k. 518-522; kserokopia dokumentacji medyczne;j)

W okresie od dnia 5 kwietnia 2017 roku do dnia 13 kwietnia 2017 roku powddka przebywata w (...) w P. w Oddziale
N., gdzie 6 kwietnia przeprowadzono u niej plastyke pourazowego ubytku kostnego po stronie prawej plytka C. 3D.

(dowod: kserokopia karty informacyjnej — k. 21-21v)

Koszty dojazd6w meza powodki do szpitala w okresie od 22 kwietnia do 8 sierpnia 2016 roku wyniosly 1.575,67 zl.
(dowdd: kserokopie paragonéw — k. 47-56)

Koszty zakupu lekow i pielucho-majtek wyniosly 310,89 zl i byly to koszty uzasadnione.

(dowod: kserokopie paragonéw — k. 57-60; pisemna opinia bieglego z zakresu rehabilitacji — k. 559-567; ustna opinia
uzupekiajgca bieglego z zakresu rehabilitacji — k. 645v-646 [00:03:40-00:23:38])

W wyniku wypadku powbddka doznala ciezkiego urazu czaszkowo skutkujacego encefalopatig pourazowa. W zwigzki
z tym trwaly uszczerbek na zdrowiu powddki, przy zalozeniu, ze est to encefalopatia bez zmian charakterologicznych,
wyniost, wedle oceny neurologicznej, 30% (stosownie do pkt 9 c¢ zalacznika do Rozporzadzenia Ministra Pracy
i Polityki Spolecznej z dnia 18 grudnia 2002 r. w sprawie szczegdlowych zasad orzekania o stalym lub
dlugotrwalym uszczerbku na zdrowiu, trybu postepowania przy ustalaniu tego uszczerbku oraz postepowania o
wyplate jednorazowego odszkodowania, t.j. Dz. U. z 2013 r. poz. 954).

Ciepienia fizyczne i psychiczne powodki w ciagu pierwszych 3 miesiecy od wypadku byly bardzo duze, w ciagu
kolejnych 3 znaczne, a nastepnie $redniego stopnia.

Leczenie szpitalne i ambulatoryjne powo6dki odbywalo sie w ramach NFZ. Rokowania co do stanu zdrowia powo6dki
sg niepomy$lne albowiem doszlo do trwalego uszkodzenia mozgu.

(dowdd: pisemna opinia bieglego z zakresu neurologii — k. 518-522)

W wyniku wypadku w zakresie pow6dka w zakresie uszkodzen narzadu ruchu doznala zlamania kompresyjnego
klykcia bocznego kosci piszczelowej prawej z obnizeniem jego powierzchni bocznej, zZtamania prawego obojczyka bez
przemieszczenia. Trwaly uszczerbek na zdrowiu powodki trwaly wyniost 13% (stosownie do pkt 158 a wskazanego
wczesniej zalacznika) i jest zwiazany z uszkodzeniem klykcia bocznego ko$ci piszczelowej prawej oraz zlamaniem
obojczyka prawego.

Leczenie ortopedyczne powodki polegalo na unieruchomieniu prawej konczyny dolnej w gipsie przez okres 6 tygodni,
za$ po jego zdjeciu powddka zostala poddana usprawnianiu.

Powddka nie wymagala odplatnego leczenia ortopedycznego albowiem na wszystkich etapach leczenia powo6dka mogta
korzystaé¢ z refundacji NFZ.

Rokowania co do stanu zdrowia powddki z oceny ortopedycznej w odniesieniu do skutkdw zlamania §rodstawowego
klykcia bocznego koSci piszczelowej prawej sa zle. Istotnej poprawy funkcji lokomocyjnej mozna oczekiwac po zabiegu



protezoplastyki stawu. aktualnie powddka powinna wykonywaé ¢wiczenia wzmacniajace miesien czworoglowy uda,
ktére moze wykonywaé w domu zgodnie z instrukejg ortopedy lub rehabilitanta.

(dowod: pisemna opinia bieglego z zakresu ortopedii — k. 524-526)

Z pkt widzenia neurotraumatologii rokowania co do stanu zdrowia powo6dki sa dobre, powodka odzyskala sprawnos$é
sprzed wypadku. Jej stan neurologiczny jest dobry, nie ma niedowladow. Leczenie neurochirurgiczne powodki zostalo
zakonczone.

(dowod: pisemna opinia bieglego z zakresu neurochirurgii — k. 533-535; pisemna opinia uzupelniajgca bieglego z
zakresu neurochirurgii — k. 624-625)

Powodka w wyniku wypadku doznala utraty funkcji zmysléw powonienia i smaku oraz uszkodzeniu ulegl jej stuch.
Laczny uszczerbek na zdrowiu powodki w zakresie laryngologii wynosi 15%, w tym 5% z uwagi na staly uszczerbek
na zdrowiu spowodowany utrata powonienia (stosownie do pkt 20 d wskazanego wcze$niej zalacznika), 5% z uwagi
na staly uszczerbek na zdrowiu spowodowany utrata smaku oraz 5% z uwagi na utrate shuchu (stosownie do pkt 47
itabeli 42 cytowanego wczesniej zalacznika).

Rokowania co do stanu zdrowia powodki sa niepomyélne. Uszkodzenie zmystow wechu, smaku i shuchu jest trwale i
moze ulec progresji w miare procesu starzenia powodki.

(pisemna opinia bieglego z zakresu laryngologii — k. 538-542)

W wyniku wypadku A. W. doznala rozleglego urazu wewnatrzczaszkowego, w wyniku ktérego doszto do uszkodzenia
nerwow wzrokowych, skutkujacych utratg widzenia okiem prawym i czeSciowym zanikiem nerwu wzrokowego lewego.
Uszkodzenie nerwéw wzrokowych byto spowodowane doznanym urazami nie ma zwigzku z ewentualnymi procesami
demielinizacyjnymi w moézgu, ktére mogly rozpoczaé sie przed wypadkiem. W zakresie narzadu wzroku powddka
doznala dlugotrwatego uszczerbek na zdrowiu w wysoko$ci 120%, w tym 50% z uwagi na pourazowy zanik catkowity
nerwu wzrokowego prawego i czeSciowy nerwu wzrokowego lewego i 70% z uwagi na zawezenie koncentryczne do 30
stopni pola widzenia oka lewego (stosownie do pkt 29 d i 32 wskazanego wczeéniej rozporzadzenia).

Powodka okulistycznie nie leczyta sie. Po wyjsciu ze szpitala byla badana raz, koszt takiej wizyty to 100-150 zk.

Utrata widzenia okiem prawym jest nieodwracalna. W celu poprawy ukrwienia nerwu wzrokowego lewego i
zapobiegniecia jego dalszemu zanikowi pow6dka powinna przez 3 miesigca przyjmowac lek N.. Koszt takiego leczenia
to okolo 100 zl miesiecznie.

(dowdd: pisemna opinia bieglego z zakresu okulistyki — k. 548-550; pisemna opinia uzupekliajaca bieglego z zakresu
okulistyki — k. 627)

W wyniku wypadku powodka doznala trwalego uszczerbku na zdrowiu w zwiazku z: rana tluczona glowy okolicy
cieniowanej prawej w wysokosci: 10% (stosownie do pkt 1 a wskazanego wczeéniej zalacznika); zlamaniem kosci
czaszki i twarzoczaszki, ztamaniem podstawy czaszki, wyciekiem krwistym z nosa i uszu jako objawami zlaman
koéci czaszki w wysokoSci 10% (pkt 2 wskazanego wcze$niej rozporzadzenia); krawiakem podtwardéwkowym i
nadtwardéwkowycm prawostronnym oraz niedowladem polowiczym lewostronnym w wysokoSci 5% (stosownie
do pkt 5 d wskazanego zalacznika); stluczeniem mozgu, krwiakiem przymozgowym lewostronnym, przemijajacym
zaburzeniem mowy, organicznym zaburzeniem osobowo$ci, organicznym zaburzeniem osobowosci, zaburzeniem
kognitywnym znacznego stopnia w wysokosci 50% (stosownie do pkt 9 a wskazanego zalacznika); przykurczem
zgieciowym kolana 15° w wysoko$ci 7,% (stosownie do pkt 155 a wskazanego zalacznika).

Z uwagi na doznany uraz wielonarzadowy, uszkodzenia kory mobzgowej oraz utrate czeSci zmystow powddka obecnie
nie jest w stanie pelié rol spolecznych. Nie jest zdolna do podjecia pracy zarobkowej, nie jest w stanie prowadzic
dzialalnos$ci opartej na planowaniu i kontrolowaniu procesu odtwoérczego z powodu zaburzenia funkcji wykonawczych.



Powodka nie jest w stanie samodzielnie prowadzi¢ gospodarstwa domowego, ani sprawowac opieki nad dzieémi. Jej
aktualny stan funkcjonalny jest najproporcjonalniej dobry w stosunku do odniesionych obrazen.

W chwili obecnej powodka wymaga rehabilitacji neuropsychologicznej w wymiarze 4 wizyt w miesiacu. Koszt jednej
wizyty wynosi okolo 120 zl. Ponadto wymaga ona rehabilitacji opartej na metodach neurofizjologicznych w warunkach
domowych w wymiarze 8 wizyt miesiecznie. Koszt jednej wizyty wynosi 140 zk. Cykl rehabilitacyjny w obu przypadkach
trwa do 3 miesiecy. Ponadto powddka wymaga stalego zazywania leku P., koszt miesieczny kuracji wynosi 150 zl. Stan
powddki po wypadku nie ma zwigzku z wezeéniejszymi jej schorzeniami.

(dowdd: pisemna opinia bieglego z zakresu rehabilitacji — k. 559-567; ustna opinia uzupelhiajaca bieglego z zakresu
rehabilitacji — k. 645v-646 [00:03:40-00:23:38])

Z punktu widzenia psychologicznego u powddki na skutek wypadku stwierdzono organiczne zaburzenia nastroju
(depresyjno-lekowe), ktére wyrazaja sie: chwiejnoScia emocjonalng ze sklonno$cia do doéwiadczania poczucia
krzywdy, bezradno$ci, poczucia nieprzydatnoSci, obnizenia nastroju, placzliwo$ci, przezywana napiecia, niepokoju,
leku, zamartwiania sie; obnizona kontrola poznawcza sfery emocjonalnej, wysoka reaktywnoscia, drazliwoscia,
sklonnoscia do zachowan gwaltownych; nadmierna sztywnoS$cia my$lenia i dzialania oraz nadmierna koncentracja
my$lenia na temacie wlasnej niesprawno$ci psychofizycznej; silnym poczuciem wlasnego nieprzystosowania;
wycofaniem z relacji interpersonalnych z powodu bycia inna, niezrozumiana; wysoka meczliwoécia psychofizyczng;
zaburzeniami snu oraz zaburzenia funkcji poznawczych, ktérych podtozem byly uszkodzenia osrodkowego ukladu
nerwowego, objawiajace sie: obnizeniem zdolno$ci koncentracji uwagi i jej przerzutnosci; ostabieniem sprawnos$ci
pamieci bezposredniej i trwalej; sztywnoScia w przebiegu proceséw poznawczych; dygresyjnoscia i rozwlekloécia
mys$lenia; zaburzeniami siatki czasu i chronologii zdarzen.

Z punktu widzenia psychologicznego w obecnym stanie powddki wskazana jest psychoterapia prowadzona przez
wykwalifikowana osobe oraz regularne leczenie psychiatryczne.

(dowod: pisemna opinia bieglego z zakresu psychologii — k. 505-515; pisemna opinia bieglego z zakresu
neuropsychologii — k. 731-734v )

Z punktu widzenia neuropsychologi uszkodzenia jakich w wyniku wypadku doznata powodka maja wplyw na jej
funkcjonowanie psychiczne, gdyz jej mbzg w wielu okolicach zostal uszkodzony. Przejawia sie to w wystepujacych u
powddki deficytach poznawcezych i emocjonalnych. Wplyw doznanych obrazen na stan funkcjonowania psychicznego
powddki jest i byl bardzo duzy. Zaburzeniu ulegly w zasadzie wszystkie procesy poznawcze (pamieé¢, uwaga myslenie,
spostrzeganie). Jedna dominujgcym problemem w jej funkcjonowaniu to zaburzenia tzw. funkcji wykonawczych,
czego przyczyna sa uszkodzenia w obrebie platow czolowych. Powddka ma obecnie problem z zaplanowaniem swojej
aktywnos$ci. Czasami nawet proste czynno$ci moga jej sprawia¢ trudnoé¢, pomimo ze ma duza motywacje do ich
wykonania. Pow6dka ma tez zmniejszong §wiadomo$c swoich deficytow, np. nie wykorzystuje lewej reki w realizacji
czynno$¢, ktore wymagaja wspolpracy obu rak, chociaz ta reka nie jest dotknieta niedowladem. Zwigzane jest to z
uszkodzeniami w prawej potkuli mézgu. W wielu sytuacjach powodka nie rozumie swoich ograniczen, nie potrafi ich
nazwad, opisac. Jest tez malo zrozumiana przez osoby z najblizszego otoczenia, gdyz jej deficyty sa mato dostrzegalne
przy bezposrednim kontakcie, albowiem wyglada dobrze, méwi wyraznie i jest logiczna w zachowaniu. Niestety
powodka ma ograniczone mozliwoSci sterowania swoja aktywno$cig.

Rokowania co do stanu zdrowia powodki i odzyskania sprawnoéci w funkcjonowaniu poznawczym i emocjonalnym
sq niekorzystne. W wyniku wypadku szkodzeniu uleglo wiele struktur mézgu, zwlaszcza w okolicach czotowych. Do
chwili obecnej nastapila juz samoistna kompensacja mozgu, a aktualny stan psychiczny powddki nadal potwierdza
roznorodne zaburzenia. W pewnym zakresie komfort jej funkcjonowania moze poprawié terapia neuropsychologiczna
powddki oraz oddzialywania psychoedukacyjne skierowane do 0s6b z jej najblizszego otoczenia.

(dowod: pisemna opinia bieglego z zakresu neuropsychologii — k. 731-734v)



W wyniku wypadku powddka powodka doznala stalego uszczerbku na zdrowiu psychicznym w wysokosci 50%
(stosownie do 9 b wskazanego wczesniej zalacznika — encefalopatia ze zmianami charakterologicznymi). Uszczerbek
ten jest wylacznie skutkiem urazu. Ma inne podloze niz wcze$niej rozpoznawana u powoddki nerwica.

Powddka rozpoczeta leczeni psychiatryczne odbywajac 3 wizyty w w gabinecie psychiatrycznym, ktorych koszt to okolo
120 zl za wizyte, byla diagnozowana psychologicznie o i odbyla 1 sesje psychoterapii. Powodka przyjmowat lek E.,
koszt 28 tabletek to okolo 12,5 zL. Podjeta przez powodke proba leczenia psychiatrycznego byta adekwatna, podawane
leki byly adekwatne do objawow.

Rozpoznane u powddki zaburzenia zwigzane z pogranicznym uszkodzeniem os$rodka ukladu nerwowego maja
charakter trwaly i nie ulegaja wyleczeniu. Rokowania co do stanu zdrowia powodki sa niepomyslne. Leczenie w
tym zakresie ma charakter gléwnie objawowy, bez mozliwo$ci uzyskania znaczacej poprawy. Istniej takze mozliwoéc
pogorszenia, co jest zwigzane z wiekiem. Leczenie objawowe ma na celu jedynie zmniejszenie wystepujacych u
powddki objawow, a jego koszt jest zalezny od wystepujacych w danym momencie objawow.

(dowdd: pisemna opinia bieglego z zakresu psychiatrii — k. 667-706; pisemna opinia uzupelniajaca bieglego z zakresu
psychiatrii — k. 724)

W wyniku wypadku u powodki wystepuje zanik prawej gatki ocznej z opadnieciem powieki gornej. Znieksztalcenia
te powoduja znaczng asymetrie w jej wygladzie i tym samym jej oszpecenie. W zwigzku z powyzszym u powodki
wystepuje staly uszczerbek na zdrowiu bedacy wynikiem istniejgcych znieksztalcen twarzy w wysokoS$ci 5% (stosownie
do pkt 19 a wskazanego wczeéniej zalacznika). W powodki wystepuje takze pooperacyjna blizna glowy w okolicy
skroniowej prawej, powodujaca niewielki defekt estetyczny. Staly uszczerbek na zdrowiu powodki bedacy wynikiem
istniejacych znieksztalcen bliznowatych skory owlosionej glowy wynosi 3% (stosownie do pkt 1 a zalacznika). Ponadto
w wyniku przeprowadzonej w dniu 26 kwietnia 2016 roku tracheostomii pow6dka ma pooperacyjna blizne szyi,
powodujaca niewielki defekt estetyczny. Z zwigzany z tym staly uszczerbek na zdrowiu wynosi 1% (stosownie do pkt
55 zalacznika).

Powodka nie wymagala leczenia z zakresu chirurgii plastycznej. Nie stosowala zadnych preparatow w celu leczenia i
pielegnacji blizn pooperacyjnych. Proces gojenia ran i dojrzewania blizn przebiegal prawidlowo — leczenie specjalne
nie bylo konieczne. Obecnie blizny sa dojrzale i nie wymagaja ani leczenia ani specjalnej pielegnacji.

Powddka nie poniosta zadnych kosztéw zwigzanych z leczeniem blizn pooperacyjnych.

Opisane wyzej blizny wystepujace u powddki powoduja trwale, umiarkowanego stopnia jej oszpecenie. Nie jest
mozliwe calkowite ich usuniecie ani w drodze operacji plastycznej ani poprzez leczenie zachowawcze. Nie ma rowniez
praktycznie zadnej mozliwoéci uzyskania istotnej poprawy wygladu istniejacych u powodki blizn. Znieksztalcenie gatki
ocznej i aparatu ochronnego oka jest trwale, moze sie nasila¢ jezeli dalej bedzie postepowat zanik galki ocznej. Na
obecnym etapie brak jest mozliwo$ci efektywnej korekeji tego znieksztalcenia. W przypadku nasilenia sie deformacji
mozna rozwazaé zabieg wypelnienia powieki gornej oka prawego przeszczepem tluszczu lu podniesie opadnietej
powieki w celu symetryzacji. Zabiegi te wykonywane sa w oddziatach chirurgii plastycznej nieodptatnie w ramach
umowy z NFZ.

(dowdd: pisemna opinia bieglego z zakresu chirurgii plastycznej — k. 726-729)

Powodka w ciagu pierwszych 3 miesiecy od wypadku miala zapewniona opieke osdb trzecich przez personel medyczny
w szpitalach. Po wypisaniu powodki ze szpitala do domu oraz obecnie, ze wzgledu na problemy powddki z pamiecig
i koncentracja uwagi oraz znaczne pogorszenie widzenia wymaga ona pomocy osdb trzecich w zalatwianiu wszelkich
spraw poza domem — dojazdach do placéwek medycznych, robieniu zakupow, zalatwianiu spraw urzedowych, a takze
pracach domowych — sprzatania, opiece nad dzie¢mi, gotowaniu (ze wzgledu na brak wechu i smaku takze w pracach
domowych w wymiarze 3 godzin dziennie.



(dowdd: pisemna opinia bieglego z zakresu neurologii — k. 518-522)

Pismem z dnia 3 czerwca 2016 roku pelnomocnik powodki zglosit szkode pozwanemu wzywajac jednoczeénie za
zaplaty zaliczkowo kwoty 100.000 zl tytulem zado$éuczynienia.

(dowod: poswiadczona za zgodnoéc z oryginal kserokopia pisma z dnia 3 czerwca 2016 rok — k. 25-27)

Wiadomo$cia e-mail wystana w dniu 4 sierpnia 2016 roku pozwany potwierdzil przyjecie w dniu 29 lipca 2016 roku
zgloszenia szkody.

(dowod: wydruk wiadomosci e-mail — k. 28)
W toku postepowania likwidacyjnego pozwany wyptacit powodce lacznie kwote 12.000 zl tytulem zado$céuczynienia.
(bezsporne, a nadto kserokopia decyzji z dnia 4 listopada 2016 roku — k .423)

Pismem z dnia 17 lutego 2017 roku pozwany zostal poinformowany o wydanym przez Sad Rejonowy w Plocku wyroku
w sprawie VII K 526/16 i wezwany do wyplaty stosownego zado$¢uczynienia.

(dowdd: poswiadczona za zgodnoéc¢ z oryginalem kserokopia pisma z dnia 17 lutego 2017 roku — k. 38)

Powodka z zawodu jest eletromechanikiem urzadzen przemystowych i technikiem informatyki. Nie przystepowala do
matury. Nie pracowala w wyuczonym zawodzie. Przed urodzeniem dzieci pracowala okolo 3,5 roku, potem skupila sie
na ich wychowaniu. Do pracy wrocila rok przed wypadkiem - wykonywala proste prace biurowe w skladzie weglowym.
Miesiac przed wypadkiem skonczyla jej sie umowa o prace, a pracodawca obiecal jej, ze zatrudni ja ponownie po
wakacjach, w sezonie grzewczym. Po wypadku nie probowala wroci¢ do pracy, gdyz nie czula sie juz na sitach.

Powodka wypadku nie jest w stanie opiekowa¢ sie dzieémi. Nie jest w stanie pomagaé im w odrabianiu lekcji. Powddka
nie zajmuje sie tez obecnie dbaniem o mieszkanie, cho¢ przed wypadkiem nie byto to dla niej problemem. Ma problemy
z samodzielnym umyciem sie, gdyz jest to dla niej duzy wysilek fizyczny. Korzysta z opieki meza, ktéry zapewnia jej
pomoc w czynno$ciach codziennych zwiazanych z higieng, prowadzeniem domu, odrabia lekcje z dzieémi, a takze
pomocy matki. Przed wypadkiem powodka jezdzita rowerem i samochodem, obecnie tego nie robi. Powbddka byla
osoba towarzyska, a obecnie nie wychodzi do miejsc publicznych. Stara sie jedynie spotykac ze szwagierka — A. W..
Zle sie czuje w towarzystwie 0s6b zdrowych. Powédka nie akceptuje swojego stanu zdrowia. Najbardziej bolesne jest
dla niej to, ze corka wstydzi sie jej. Dziecko pyta, czy i kiedy mama bedzie normalna.

(dowod:przestuchanie powodki — k. 760 odw.w zw. z wyjanieniami informacyjnymi - k. 425-426
[00:10:34-00:37:19] i k.646 [00:25:13-0029:57; zeznania $wiadka E. W. — k. 426-426v, [00:39:15-00:51:40 ];
zeznania $wiadka J. W. — k. 426v-427, 00:53:24-01:04:14])

Po wyczerpaniu $wiadczeni arehabilitacyjnego powodka nie otrzymuje jakichkolwiek $§wiadczen z ubezpieczenia
spolecznego.

(bezsporne)
Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie powolanych dowodow, uznajac je za wiarygodne.

Ustalajac, czy powddka wymagala i wymaga obecnie pomocy 0sob trzecich i w jakim wymiarze, Sad oparl sie przede
wszystkim na pisemnej opinii biegtego neurologa. O koniecznoéci takiej takze wypowiedzial sie biegly ortopeda, biegly
neurochirurg oraz biegly psychiatra. Biegly ortopeda wskazal, ze powodka wymagala opieki w wymiarze 4 godziny
dziennie przez 2 miesigce od wypadku, potem w ciagu 3 miesigca 2 godziny dziennie a obecnie 1 godzine. Biegly
neurochirurg wskazal, na konieczno$c takiej opieki w wymiarze 1 godziny przez okres p6l roku po opuszczeniu szpitala.
Biegly psychiatra wskazala na konieczno$¢ opieki po opuszczeniu szpitala w wymiarze 2 godzin dziennie, za$ obecnie



0,5 godziny. Nie ulega watpliwosci, co rowniez wskazal biegly neurolog i biegly psychiatra, ze w trakcie pobytu w
szpitalu, tj. w ciagu 3 miesiecy od wypadku powodka miata zapewniong opieke przez personel medyczny. Jesli chodzi
o okres po opuszczeniu szpitala, i w chwili obecnej Sad oparl sie na opinii bieglego neurologa, ktéry wskazal na
koniecznos$é opieki, gdyz ten wzial pod uwage najwiecej wystepujacych obecnie probleméw zdrowotnych powddki,
wskazujacych na taka konieczno$¢, a wiec wypowiedzial sie w tej kwestii najszerzej. Biegly ten wskazal na wymiar
okolo od 3 do 4 godzin dziennie. Sad przyjat nizszy wymiar, tj. 3 godziny dziennie, albowiem wzigl pod uwage to, ze
znacznie nizszy wymiar wskazali biegly ortopeda (obecnie 1 godzine) i Biegly psychiatra (obecnie 0,5 godziny).

Opinie bieglych okulisty, psychiatry i psychologa rozwialy watpliwosci co do zwiazku obecnego stanu powoddki z
wecze$niej rozpoznawana u niej nerwicg oraz podejrzeniem zmian demielizacyjnych mézgu, na co uwage zwracal biegly
neurochirurg. Biegli wyjaénili, Ze obecnie obserwowane u powodki deficyty maja zupekie inne podloze, niz wcze$niej
opisywane, a jej stan nie wynika z wcze$niej diagnozowanych i leczonych schorzen. Dotyczy to w szczegblnosci nerwow
wzrokowych, typowych skutkéw urazu.

Oceniajac lgcznie tre$¢ opinii bieglych neurologa i psychiatry, Sad uznal, ze uszczerbek oceniony przez bigla neurolog
( 30% z punktu 9 ¢ Rozporzadzenia) zawiera sie w uszczerbku ocenionym przez psychiatre ( 50% wedtug punktu 9 b
Rozporzadzenia), a to dlatego, ze zakres punktu 9 b jest szerszy - encefalopatia ze zmianami charakterologicznymi,
podczas, gdy punkt 9 ¢ dotyczy jedynie encefalopatii bez takich zmian. Skoro u powo6dki rozpoznano encefalopatie ze
zmianami charakterologicznymi, to uszczerbek z punktu 9 b zawiera w sobie ten szacowany z punktu 9 b.

W toku postepowania strona powodowa twierdzila, ze pozwany w toku postepowania wyplacil powodce jedynie
kwote 8.000 z} tytutem zado$¢uczynienia. Pozwany przedstawil kserokopie decyzji, z ktérej wynikalo, Ze z tego tytutu
wyplacil kwote 12.000 zl, co ostatecznie potwierdzil pelnomocnik powddki, wiec Sad uznal powyzsza okolicznoéé za
bezsporna.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Powddztwo podlegalo uwzglednieniu jedynie w czeSci.

Stosownie do treSci art. 435 § 1 ke w zwigzku z art. 436 § 1 ke samoistny posiadacz mechanicznego $rodka
komunikacji poruszanego za pomoca sil przyrody ponosi odpowiedzialnoé¢ za szkode na osobie lub mieniu
wyrzadzong komukolwiek przez ruch tegoz $rodka. Nie ulega watpliwo$é, ze w niniejszej sprawie wymagana powyzej
przestanki zaistnialy. Mianowicie powddka zostala potracona przez samochoéd w wyniku czego doznala szkody na
osobie. Posiadacz pojazdu moze uwolni¢ sie od odpowiedzialnoéci jedynie w drodze wykazania okre$lonych w
przepisie art. 435 ke przeslanek egzoneracyjnych, ktorymi sg sila wyzsza albo wylaczna wina poszkodowanego. lub
osoby trzeciej, za ktéra posiadacz nie ponosi odpowiedzialnoSci. Przestanki takie w niniejszej sprawie nie zachodzily.

Warunki odpowiedzialnoSci pozwanego okreSlaja w przedmiotowej sprawie przepisy kodeksu cywilnego dotyczace
umowy ubezpieczenia oraz ustawa z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (t.j. Dz. U. z 2003 roku poz. 473 ze zm.).

Zgodnie z treécig art. 805 kc przez umowe ubezpieczenia ubezpieczyciel zobowigzuje sie do zaplaty okreSlonego
odszkodowania za szkode powstala wskutek przewidzianego w umowie wypadku. Art. 19 ust. 1 powolanej wyzej ustawy
przyznal poszkodowanemu z zwiazku ze zdarzeniem objetym ubezpieczeniem OC prawo dochodzenia roszczenia
odszkodowawczego bezposrednio od zakladu ubezpieczen. Z kolei zgodnie z przepisem art. 34 ust. 1 tejze ustawy z
ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych przysluguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy
pojazdem mechanicznym sa obowiazani do odszkodowania za wyrzadzona w zwiazku z ruchem tego pojazdu szkode,
ktdrej nastepstwem jest $§mieré, uszkodzenie ciala, rozstr6j zdrowia badz tez utrata, zniszczenie lub uszkodzenie
mienia.



Wobec powyzszego pozwany odpowiada zatem jako strona umowy ubezpieczenia odpowiedzialnosSci cywilnej zawartej
z posiadaczem samochodu, ktérym kierowal sprawca wypadku. Jednoczesnie za§ powddka mogta dochodzi¢ swoich
roszczen bezposrednio od pozwanego.

Podstawe prawna roszczen pienieznych dochodzonych przez powodke stanowig art. 444 § 1 ke oraz 445 § 1 ke.

Stosownie do tresci art. 444 § 1 ke w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody
obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Zgodnie za$ z trescia art. 445 § 1 ke w wypadkach przewidzianych
w artykule poprzedzajacym sad moze przyzna¢ poszkodowanemu odpowiednia sume tytulem zado$cuczynienia
pienieznego za doznang krzywde.

Ustalajac odpowiednig sume tytulem zado$cuczynienia w niniejszej sprawie, nalezalo uwzglednié catoksztal cierpien
powddki zwigzanych z wypadkiem, a pomocniczo oceniony przez bieglych laczny uszczerbek trwaly na zdrowiu,
wynoszacy az 288% (dwiescie osiemdziesiat osiem %).

W wyniku wypadku doznala wielonarzadowego, bardzo ciezkiego urazu, skutkujacego koniecznoscia dlugotrwalego
leczenia i rehabilitacji. Jej stan, cho¢ nie wyczerpujaco obrazuje stwierdzenie bieglej — nie bylo ko$ci czaszki, ktora
u powodki nie bylaby zlamana. Obecny za$ stan powodki — mlodej kobiety — obrazuje z kolei stwierdzenie, zgodnie
z ktérym zaburzone zostaly nie tylko czynno$ci kognitywne, pamieé, zdolnosé kierowania swym postepowaniem, ale
takze czynnosci wykonawcze. Z powodu utraty umiejetno$ci planowania, powodka nie jest w stanie samodzielnie
wykonywaé nawet najprostszych czynnosci, jak gotowanie, wieszanie prania, itp., pozostajac jednoczeénie cze$ciowo
Swiadoma swych ograniczen i zmiany w zyciu.

Niewatpliwie powddce, zwlaszcza w poczatkowym okresie leczenia, towarzyszyly znaczne dolegliwosci bolowe. Byly
one zwigzane zar6wno z doznanym urazem, jak i bélem pooperacyjnym. Dodatkowo przykrym skutkiem dla powo6dki
musial by¢ takze sam pobyt w szpitalu i konieczno$c¢ przejécia operacji.

Powodka zostata przypadkowa ofiarg wypadku drogowego, ktéry calkowicie zmienil zycie jej, jak i jej najblizszej
rodziny. Powddka przed wypadkiem byla osoba zdrowa, aktywna, nie wymagajaca opieki ze strony innych. W chwili
obecnej nie jest w stanie samodzielnie prowadzi¢ domu i zajmowac sie dzieémi, gdyz sama wymaga pomocy w
czynnoSciach zycia codziennego i ma problemy z normalnym funkcjonowaniem, zaré6wno w sferze fizycznej, jak i
psychicznej. Nie jest w stanie pelni¢ rol spolecznych, w tym roli matki.

Powodka doznala znacznego trwatego uszczerbku na zdrowiu w zakresie zdrowia psychicznego, narzadu ruchu,
wzroku (nie widzi calkowicie na jedno oko), stuchu, utracita zmyst wechu i sluchu, ma problemy z koncentracjg i
uwaga. Wystepuje u niej nadto trwale oszpecenie twarzy, co dla kobiety jest szczegolnie dotkliwe.

Powodka juz zawsze bedzie odczuwaé skutki wypadku, gdyz maja one charakter nieodwracalny, a rokowania co do jej
stanu zdrowia sa niekorzystne, moze on ulec z wiekiem pogorszeniu.

Pomimo uplywu ponad trzech lat od wypadku, powodka nie potrafi zaakceptowac swojego obecnego stanu zdrowia.
Ma $wiadomo$¢ swoich utomnosci, co powoduje u niej dodatkowe cierpienia.

Bioragc pod uwage wszystkie opisane powyzej okoliczno$ci Sad uznal, ze dochodzona kwota 492.000 zl stanowi
niewygorowane zadoSéuczynienie za doznang krzywde ( jest to kwota odpowiadajaca okolo 1700 zt za 1 % uszczerbku,
podczas, gdy w orzecznictwie, pomocniczo przyjmuje sie, zaleznie od rozmiaru i dlugotrwaloSci cierpien i rokowan,
ze 1 % uszczerbku odpowiada¢ moze nawet kwota 3.00 zl zadoSéuczynienia). Pozwany wyplacil powodowi w toku
postepowania likwidacyjnego z tego tytulu kwote 12.000 zl, ale Sad nie pomniejszyl o ta kwote dochodzonego
roszczenia, ktore uzasadnione byloby nawet w kwocie przewyzszajacej dochodzona.

O obowiazku zaplaty odsetek orzeczono na podstawie art. 481 § 11 2 ke. Sad zasadzil odsetki ustawowe za op6Znienie w
zakresie kwoty 92.000 zl tytulem zado$c¢uczynienia od dnia o dnia 29 sierpnia 2016 roku. Natomiast powodka w tym



zakresie dochodzila odsetek od dnia 29 lipca 2016 roku. W tym dniu pozwany przyjal zgloszenie szkody. Ubezpieczyciel
winien co do zasady zlikwidowa¢ szkode w terminie 30 dni od dnia otrzymania zgloszenia szkody (art. 14 ust. 1 ustawy
z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim
Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych, t.j. Dz. U. z 2019 r. poz. 2214). Zatem pozwany pozostawal w opdznieniu ze
spelieniu $wiadczenia dopiero od dnia 29 sierpnia 2017 roku. Tym samym powd6dztwo w zakresie zadania odsetek
ustawowych za opdZnienie od niniejszej kwoty od dnia 29 lipca 2016 roku jako nieuzasadnione podlegalo oddaleniu i
jednoczeénie odsetki nalezalo zasadzié od dnia 29 sierpnia do dnia zaplaty. Co do odsetek ustawowych za op6Znienie
od pozostalej kwoty zado$éuczynienia, kwot zasagdzonych tytutem renty oraz kwoty odszkodowania, to Sad zasadzil je
zgodnie z zadaniem powddki od dnia wniesienia pozwu, tj. od dnia 14 lipca 2017 roku.

W mysl art. 444 § 2 ke poszkodowanemu przystuguje roszczenie o rente, w razie calkowitej lub czeSciowej utraty przez
niego zdolnoSci do pracy zarobkowej, zwiekszenia sie jego potrzeb oraz zmniejszenia sie jego widokéw powodzenia
na przysztos¢.

W kwestii dochodzonej przez powodke renty z tytulu zwiekszonych potrzeb nalezy wskaza¢, ze zwiekszenie potrzeb
poszkodowanego polega na konieczno$ci pokrycia kosztow utrzymania, powstalych wylacznie w nastepstwie deliktu.
Stanowi ono szkode przyszla, wyrazajaca sie w stale powtarzajacych sie wydatkach na zaspokojenie potrzeb takich jak
np. konieczno$¢ stalego leczenia, zabiegow, kuracji, opieki osob trzecich, specjalnego odzywiania. Wystarczajace jest
wykazanie przez poszkodowanego istnienia zwiekszonych potrzeb stanowigcych nastepstwo czynu niedozwolonego
(wyrok SN z 22.06.2005 r., III CK 392/04. LEX nr 177203). Przyznanie renty z tytulu zwiekszonych potrzeb nie jest
uzaleznione od wykazania, ze poszkodowany te potrzeby faktycznie zaspokaja i ponosi zwiazane z tym wydatki (wyrok
SN z11.03.1976 r., IV CR 50/76, LEX nr 2015; wyrok SN z 4.03.1969 I PR 28/69, LEX nr 12179 ).

Jak ustalono, powodka po opuszczeniu szpitala wymagata i nadal wymaga pomocy oséb trzecich w wymiarze 3
godzin dziennie, przy czym nalezalo przyjac stawke godzinowa odpowiadajacg wysokos$ci ceny za jedna godzine ustug
opiekunczych tj. poczatkowo 11 zl (stawka ta ulegala w péZniejszym czasie podwyzszeniu). Miesieczny koszt opieki
0s0b trzecich wyni6st zatem 990 z} (3 godz. x 30 dni x 11 z}). Ponadto jesli chodzi o zwiekszone koszty leczenia, w
ciggu pierwszych 3 miesiecy konieczne bylo przyjmowanie lekow okulistycznych, ktorych koszt miesieczny wynosi 150
zl, a takze odbycie sesji rehabilitacyjnej neuropsychologicznej (w wymiarze 4 wizyt w miesigcu, koszt jednej wizyty
wynosi 120 zl) i neurofizjologicznej (8 wizyt w miesigcu, koszt jednej wizyty — 140 zl). Ponadto powddka wymaga
stalego zazywania leku P., koszt miesieczny kuracji wynosi 150 zl. Lacznie daje to kwote 2840 zl miesiecznie, przez
pierwsze tryz miesiace po zakonczeniu hospitalizacji, ale powodka domaga sie zasadzenia za ten okres jedynie kwoty
2.000 zl, a Sad nie moze orzeka ponad zadanie. Pow6dka domagala sie zasadzenia renty poczawszy od maja 2016
roku, jednak szpital opuécila w 21 lipca 2016 roku, do tego czasu miata zapewniona opieke przez personel medyczny i
nie mogta rozpoczac¢ odbywania wskazanych sesji rehabilitacyjnych, wiec Sad przyznal powodce rente w kwotach po
2.000 zt poczawszy od 1 sierpnia 2016 roku, za$ powo6dztwo w zakresie zgdania renty za czas pobytu w szpitalu nalezalo
oddali¢. Jesli chodzi o rente za dalszy okres ( do korica roku 2019), to powinna ona obejmowaé koszty zwiazane z
opieka oséb trzech i zazywaniem ww. leku (proaxon), co do daje lacznie kwote po 1.410 zl miesiecznie. Na kwote ta
sklada sie miesieczny koszt zakupu leku 150 zl oraz koszty opieki 3 godziny dziennie po 14 z} (stawka usredniona z
lat 2017 — 2019, kiedy to pod koniec tego okresy wzrosta od 11 do 18,60 zl). Powbddztwo w zakresie zadania renty
powyzej tej kwoty za wspomniany okres nalezalo oddalié. Za okres od stycznia 2020 roku Sad uwzglednil aktualna
stawke opiekunek, co daje przy trzech godzinach dziennie kwote 1656 z} oraz koszt zakupu leku (150 z). W zwigzku
z powyzszym Sad zasadzil na rzecz powddki od pozwanego, tytulem renty na zwiekszone potrzeby od poczatku roku
2020 i na przyszlo$¢ kwoty po 1.806 zl miesiecznie.

Wszystkie renty zasadzono miesiecznie, platne z gory, z odsetkami na wypadek uchybienia terminowi platnosSci
ktoérejkolwiek z rat, ale naliczanymi nie wczeéniej niz od dnia nastepnego w stosunku do doreczenia pozwanemu
odpisu pozwu lub pisma zawierajacego rozszerzenie zadania ( 29 lipca 2017, 20 pazdziernika 2018 i 9 stycznia 2020)..
Podstawa prawna dla domagania sie odsetek jest art. 481 k.c.



Postanowieniem z dnia 23 listopada 2018 roku Sad zabezpieczy! roszczenie powddki o rente z tytulu zwiekszonych
potrzeb, zatem nalezalo zastrzec pozwanemu prawo zaliczenia na poczet kwot zasadzonych z tego tytulu, kwot
wplaconych na rzecz powodki na podstawie wskazanego postanowienia o udzieleniu zabezpieczenia roszczenia.

Roszczenie o rente z tytulu zmniejszonych widokow na przysztoéé, precyzowanych jednak przez pelnomocnika
powodki jako utrate przez nia mozliwoSci podjecia zatrudnienia, nalezalo uwzglednié czeSciowo. Sad nie mial
watpliwoéci, ze powodka, choé¢ nie zlozyla stosownego orzeczenia lekarskiego, nie jest zdolna do podjecia pracy
zawodowej, skoro nie jest w stanie kierowaé swym postepowaniem i planowa¢ w zakresie potrzebnym do wykonywania
chociazby najprostszych czynnoéci. Mozliwos¢ wykonywania pracy to nie tylko zdolno$é osiggania dochodu, ale
takze mozno$¢ zaspokajania potrzeby realizowania sie, udzialu w zyciu spolecznym, a takze uczenia sie i rozwoju
osobistego. Powddka zostala tego pozbawiona w momencie, w ktérym po odchowaniu dzieci, mogta juz zajac sie
taka wlaénie aktywno$cig i faktycznie zaczela sie juz zajmowaé. Z materialu dowodowego wynika, ze podjela prace
i faktycznie ja wykonywala, a takze, ze zamierzala podja¢ ja na nowo w kolejnym sezonie jesienno — zimowym.
Wiadomo, ze praca ta polegala na biurowej obstudze sprzedazy, polaczonej z obstuga komputera. Niesporne rowniez
bylo to, ze po wyczerpaniu §wiadczenia rehabilitacyjnego, powodka nie otrzymuje Swiadczen w ramach zabezpieczenia
spotecznego. Pozwany okolicznoéci tej nie przeczyt. Fakt ten wynika zapewne ze zbyt malej iloéci okreséw sktadkowych
i nieskladkowych uprawniajacych do ubiegania sie o rente z ZUS. Ciezar udowodnienia roszczenia dotyczy jednak
tak zasadnoSci i wysokoSci roszczenia. Z pewnoécia, przy braku inicjatywy dowodowej ze strony powodki, nie
zostalo udowodnione w niniejszej sprawie zadanie renty odpowiadajacej przecietnemu wynagrodzenia za kolejne lata.
Wprawdzie powodka ma wyuczony zawdd elektromechanika i technika informatyki, ale nigdy w tych zawodach nie
pracowala, wylaczajac prosta obsluge komputera przy prostej pracy biurowej, wykonywanej ostatnio tylko sezonowo z
skladzie weglowym. Zalozy¢ zatem nalezalo pewne minimum tego, co powddka osiggnaé mogtaby, gdyby nie wypadek
z takiej pracy, jaka wykonywala, a wiec przy zalozeniu, ze pracuje tylko czes$¢ roku (z sezonie grzewczym) i zarabia
przynajmniej najnizsza pensje. Renta miesieczna z racji utraconych mozliwoéci zarobkowych skalkulowana zostala
zatem jako polowa (Sad zalozyl, ze powddka pracowalaby pot roku) najnizszych zarobkéw w odpowiednich latach,
liczac od wniesienia pozwu i na przysztos¢.

W oparciu o cytowany wczesniej art. 444 § 1 ke, poszkodowany moze dochodzi¢ wszelkich kosztéw wyniklych z
wyrzadzenia szkody na osobie, pozostajacych w adekwatnym zwigzku przyczynowym ze zdarzeniem. W zwiazku z
tym nalezalo uwzgledni¢ roszczenie odszkodowawcze powddki o odszkodowanie obejmujace koszty dojazdu meza
powddki do szpitala (1575,67 ZL), zakupu lekéw i pielucho-majtek 310,89 zl), odplatnego jednorazowego badania
okulistycznego (100 zl), trzykrotnej wizyty odplatnej u psychiatry (360 zl) oraz kosztow opieki za czas nie ujety w
rencie na zwiekszone potrzeby to jest od zakonczenia hospitalizacji (od 21 lipca) do konica lipca 2016 roku (363 zt - 3
godz. x 11 dni x 11 z}). Poniesienie tych kosztow powddka udowodnila, a dodatkowo ustalono, ze byly uzasadnione. Jesli
chodzi o koszty zwigzane z dojazdami meza do szpitala, to w orzecznictwie uznaje sie je jako uzasadnione. Odwiedziny
najblizszych i ich osobista opieka nad rekonwalescentem zazwyczaj shuzy powrotowi do zdrowia, a czesto jest wiec
nieodzowna, nawet gdy chory jest osoba dorosla.

Sad ustalil, ze pozwany ponosi odpowiedzialno$¢ za dalsze, moggce wystapi¢ w przyszlosci skutki wypadku, jakiemu
powod ulegt w dniu 18 kwietnia 2016 roku. Sad uwzglednit tym samym roszczenie powoda oparte na podstawie 189
kpe. Jak ustalono, rokowania co do stanu zdrowia powodki sa nie pomyslne, a stan jej zdrowia jest niestabilny i
moze w przysztoSci ulec pogorszeniu. Interes prawny powodki w ustaleniu odpowiedzialno$ci na przyszlo$¢ wiaze sie
z uzyskaniem orzeczenia, ulatwiajacego jej dochodzenie w przysztoéci ewentualnych roszczen poprzez zwolnienie z
wykazywania wszystkich przestanek odpowiedzialno$ci pozwanego.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 100 zd. 1 kpc w oparciu o zasade stosunkowego ich rozdzielenia.
Powbdka poniosla koszty procesu w kwocie 10.800 zl, obejmujace wynagrodzenie pelnomocnika bedacego
adwokatem (§ 2 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 paZzdziernika 2015 roku w sprawie oplat za
czynnoS$ci adwokackie, Dz. U. po 1080 ze zm.). Analogicznie strona pozwana.



Roszczenie powodki uwzglednione zostalo w 90 % (uwzgledniono lacznie 527.650 zt z dochodzonych ostatecznie
588.729 z}).

90% sumy poniesionych przez strony kosztéw to kwota 19.440 zl. Pomniejszona o koszty pozwanego daje r6znice
wynoszaca 8.640 zl, ktére pozwany winien zwrocié powodce.

Koszty nieuiszczone to lacznie (wydatki 11.479,34 z1 oraz nieuiszczone oplaty, w tym naliczone od rozszerzonego
powodztwa) 38.986,34 zl. 90% tej kwoty to 35.087,70 zl, ktoére spoczywaja na pozwanym. Z kolei powddka, po
zasadzeniu na jej rzecz $wiadczenia, moze i powinna uiscié 10 % tych kosztow to jest 3.898,64 zl.



