Sygnatura akt II C 1513/16

UZASADNIENIE

W pozwie z 12 grudnia 2016 r., wniesiono o zasadzenie od pozwanego (...) S.A. na rzecz powodow:
- M. W. (1) kwoty 85.000,00 zk;

- M. G. kwoty 76.000,00 z};

- I. W. kwoty 76.000,00 z};

- K. W. kwoty 76.000,00 zl;

tytulem zado$éuczynienia z ustawowymi odsetkami od 5.01.2015 r. do dnia zaplaty oraz kosztéw procesu, w tym
kosztow zastepstwa procesowego. Wraz z pozwem powodowie znie§li o zwolnienie ich od kosztéw sadowych w
sprawie.

Uzasadniajac podstawy faktyczne pozwu, powodowie wskazali, ze dochodzone roszczenia wiaza sie ze Smiercig osoby
bliskiej - £. W., ktory w dniu 20.06.2014 r. ulegl, ze skutkiem $miertelnym, wypadkowi komunikacyjnemu, ktérego
sprawca objety byl ubezpieczeniem OC w pozwanym towarzystwie. /pozew - k 3-11, postanowienie — k. 113 zmienione
postanowieniem z dnia 4 stycznia 2019 roku — k. 183 e-protokoél (...):03:43/

Postanowieniem z dnia 10 stycznia 2017 roku zwolniono od kosztéw sadowych ponad kwote 1.000 zt powodéw M. W.
(1), M. G. i K. W.. Wniosek oddalono wobec powo6dki I. W.. /postanowienie — k. 35/

Odpis pozwu zostal doreczony stronie pozwanej w dniu 2 maja 2017 roku. /zwrotne potwierdzenie odbioru - k. 55/

W odpowiedzi na pozew, dnia 18 maja 2017 roku strona pozwana wniosla o oddalenie powddztwa i zasadzenie od
powodow kosztéw postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych, wywodzac, ze
czynnodci likwidacyjne zakonczyly sie wyplata zado$éuczynienia na rzecz konkubiny i matoletniego syna zmarltego,
jego ojca oraz jego matki — powodki M. W. (1). Nadto pozwana wyplacila uprawnionym kwoty 4.200 zlotych i 1.720
zlotych tytulem zwrotu kosztéw pogrzebu. Ponadto pozwany podniosl, ze w zwigzku ze Smiercia L. W., zrealizowal:
wyrok Sadu Okregowego w Lodzi w sprawie o sygn. akt II C 1224/15, zasadzajacy na rzecz maloletniego syna zmarlego
J. W. kwote 40.000 zl tytulem zado$éuczynienia; ugode zawartg przez Sagdem Okregowym w Lodzi w sprawie o sygn.
akt I C 1483/15 poprzez wyplate kwoty 20.000,00 z} tytulem zado$¢uczynienia na rzecz brata zmarlego R. W.; wyrok
Sadu Okregowego w Lodzi w sprawie o sygn. akt I C 1483/15 zasadzajacy na rzecz ojca zmarlego - M. W. (2) kwote
55.000,00 z} tytulem zado$éuczynienia; ugode zawarta przed Sadem Okregowym w Lodzi w sprawie o sygn. akt IT C
1137/16 poprzez wyplate kwoty 17.000,00 zl tytutem zadoSéuczynienia na rzecz brata zmartego - M. W. (3).

Pozwana podala, ze w toku postepowan, ktore toczyly sie przed Sadem Okregowym w Lodzi ustalono, ze zmarly rozstal
sie z konkubing, ale uczestniczyt w wychowywaniu syna, z ktérym laczyly go bliskie wiezi. Zmarly zamieszkiwal w
domu ojca wraz z ojcem i bratem - R. W., natomiast pozostate rodzenstwo, tj. powodowie w niniejszej sprawie :M. G.,
I. C. (W.), K. W. oraz rozwiedziona z ojcem zmartego, matka mieszkali za granica — w Australii. Pozwany poddawal
wiec w watpliwo$¢é wiez rodziny mieszkajacej w Australii — powoddw, ze zmarlym a nadto wskazal, ze nie sg to osoby
samotne, pozostawione bez wsparcia rodziny. /odpowiedzZ na pozew - k. 56-60/

Sad Okregowy ustalil nastepujqcey stan faktyczny :

W dniu 20 czerwca 2014 r, w okolicy miejscowos$ci D., mial miejsce wypadek drogowy. P. J. kierujacy samochodem
osobowym marki S. (...) nr rej. (...) naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym, poprzez nieustapienie
pierwszenstwa kierujagcemu motocyklem marki S. (...) o nr rej. (...) E. W., ktéry na skutek, m.in. wielolamowego



zlamania ko$ci czaszki z rozerwaniem i sthuczeniem moézgu oraz ze sthuczeniem pnia mozgu, ztamania zeber i sttuczenia
obu pluc oraz pekniecia watroby, zmarl.

P. J., prawomocnym wyrokiem Sadu Sad Rejonowy w Lasku z dnia 3 marca 2015 roku, wydanym w sprawie o
sygnaturze akt II K 449/14, zostal uznany za winnego nieumysSlnego spowodowania wypadku, ktéry doprowadzil do
$mierci 1. W..

/bezsporne; wyrok wydany przez Sad Rejonowy w Lasku w sprawie II K 449/14 — k. 14/
Sprawca wypadku, w chwili zdarzenia, objety byl ubezpieczeniem odpowiedzialno$ci cywilnej w pozwanej spolce.
/bezsporne/

M. W. (1) — matka zmarlego, wyjechala z Polski do Australii w roku 2002 wraz ze swym najmlodszym synem K..
Powddka miala systematyczny, czesty kontakt z synem, ktéry przesylal jej zdjecia i relacjonowal co sie u niego dzieje.
Rozmawiala z synem przed jego $miercig, w tygodniu zakupu motocykla. M. W. (1) przesylala £. W. co miesiac
po 300 dolaréw, pomagajac mu w ten sposéb finansowo. Podczas pobytu w Polsce (Srednio 3 miesiace w kraju
rocznie) powodka zatrzymywala sie w miejscu zamieszkania syna. W tym czasie E. W. mog} tez spedzaé czas ze swym
najmlodszym bratem - K.. Matka zmartego dowiedziala sie o $§mierci syna w dniu wypadku rano, od bylego meza
- M. W. (2). Byla zszokowana, widziala w Internecie zdjecia z miejsca wypadku. Powodka przez tydzien nie byla w
stanie pracowac, miala w Australii zapewnione wsparcie psychologiczne, ale zrezygnowala z niego na rzecz swego
najmlodszego syna K.. Nie przyjmowata lekéw uspokajajacych, bo sama w pracy podawala leki pacjentom i nie mogta
sobie pozwoli¢ na obnizenie uwagi i koncentracji.

/zeznania powodki M. W. (1) — k. 91 -91 v. e-protokdl (...):21:42-00:33:02; zeznania $wiadka W. P. - k. 134v. e-
protokol; 00:12:03/

Powddka M. G. — siostra zmarlego, jako pierwsza z rodziny wyjechala do Australii w roku 2000, przebywala tam
poczatkowo na studiach. Zmarly E. W. i powodka byli najstarszymi z szostki dzieci panstwa W. - razem dogladali
rodzenstwa i to wladnie ze strasza siostra poszkodowany byl najbardziej zzyty, mog} liczy¢ na jej pomoc i wspracie.
W czasie rocznego pobytu w Australii w 2001 roku E. W. mieszkal wlaénie z siostrg M. a podczas pobytu w Polsce,
powddka spedzala czas glownie z bratem i wzajemnie opiekowali sie swymi dzie¢mi, co jeszcze bardziej zblizyto
rodzenstwo do siebie. Powddka miala poczucie, ze zawsze moze liczy¢ na brata. Rodzenstwo mialo ze soba staly
kontakt, -w kazdy pigtek umawiali sie na rozmowe na komunikatorze Skype. Powddka o wypadku brata dowiedziala
sie w pierwszej kolejnoéci, dlatego miala nadzieje, ze £.. W. z tego wyjdzie. Po informacji o §mierci brata o g. 8 rano,
powddka najpierw nie dopuszczala do siebie tej mysli, nastepnie odczula bdl, strate, rozpacz. Potem zmagala sie z
nastrojami depresyjnymi - wszystko dla niej stracilo znaczenie, widziala $wiat negatywnie, nie miala apetytu, nie
spotykala sie ze znajomymi, poSwiecajac czas jedynie rodzinie, by w p6zniejszym czasie poswiecic sie z kolei pracy.
Obecnie powddce nadal ciezko jest bez cotygodniowych rozmoéw z bratem. Do tej pory, gdy tylko zdarzy sie w jej zyciu
co$ wartego uwagi, pojawia sie u niej my$l, zeby zadzwoni¢ do brata i wtedy uéwiadamia sobie, Ze jego juz nie ma. M.
G. odczuwa swoisty lek przed przyjazdem do kraju, bo ciezko jej pogodzié sie z tym ze brat juz tam nie mieszka. Takze
siostra pomagala E. W. finansowo - pozyczyla mu pieniadze na rozwiniecie dzialalno$ci gospodarczej. Powodka nie
pogodzila sie ze $§miercig brata, obwinia sie o to, ze przed wypadkiem brata nie odebrala i nie odpowiedziala bratu
na wiadomos¢.

/zeznania $§wiadka M. W. (2) — k. 9ov. - 91 e-protokoé? (...):04:45 - 00:13:27; zeznania powodki M. W. (1) — k. 91v.
e-protokot (...):33:02; zeznania §wiadka E. W. - k. 134v. e-protokot (...):08:00; zeznania Swiadka W. P. - k. 134v. -135
e-protokét (...):12:03 - 00:14:56; zeznania powddki M. G. — k. 178-178v./

I. W. — siostra zmarlego - wyjechala z kraju kilka lat po maturze. Pamieta, ze brat zawsze jej pomagal, byl z
nig zwigzany, bo mieli podobne charaktery, byl dla niej autorytetem. Utrzymywali staly kontakt telefoniczny i



elektroniczny. Powodka nie chciala obciaza¢ brata wszystkimi problemami, nie mniej zawsze zwracala sie do niego
po porade.

Powddka nie byla obecna na pogrzebie brata, nie przyleciala z Australii, poniewaz byla wowczas w cigzy, obecnie woli
pamietaé brata zywego. Po otrzymaniu wiadomo$ci o émierci brata, powddka nie mogla sie pozbierac¢, niedowierzala
w to co sie stalo i plakala caly dzien. Potem zamknetla sie w sobie, ogladajala zdjecia, wspominata wspolna przesztoéc
z bratem. I. W. §ledzila takze przebieg przeprowadzonego dochodzenia po $mierci brata, chcac dociec przyczyn
wypadku. Mimo, ze pow6dka zajela sie opieka nad dzie¢mi, to w wyniku Smierci brata stracila poczucie bezpieczenstwa
Nadal odczuwa brak brata, czesto mysli, ze chcialaby do niego zadzwoni¢. Nie moze sie pogodzi¢ z jego strata. Mieli
wspo6lne plany na wakacje. Podobnie jak reszta rodziny, czuje rozgoryczenie i niemoc na mysl, ze J. W. — syn zmarlego
- zostal pozbawiony ojca, ktorego stara mu sie zastgpié dziadek.

/zeznania $wiadka M. W. (2) — k. 9ov. - 91 e-protokoé? (...):04:45 - 00:13:27; zeznania powodki M. W. (1) — k. 91v.
e-protokot (...):21:42; zeznania §wiadka E. W. - k. 134v. e-protokol (...):08:00; zeznania §wiadka W. P. - k. 134v. -135
e-protokét (...):12:03 - 00:14:56; zeznania powodki I. W. — k. 179 - 179v./

K. W. mial 4 lata, gdy wyjechal z matka do Australii, obecnie jest 20- letnim mezczyzna. Mimo, iz wychowywal sie z
dala od brata, byli zaprzyjaznieni i kontaktowali sie przez Internet. K. W. po $mierci brata korzystal z 6 sesji terapii,
nadto przydzielono mu w szkole psychologa. Powdd byt obecny na pogrzebie brata.

/zeznania $wiadka — M. W. (2) —k. 91 e-protokél (...):17:32; zeznania powodki M. W. (1) — k. 91v. e-protokoél (...):33:02;
zeznania Swiadka E. W. - k. 134v. e-protokét (...):08:00; zeznania §wiadka W. P. - k. 134v. e-protokdl; 00:12:03/

Organizacja uroczystosci pogrzebowej L. W. zajal sie kolejno jego ojciec - M. W. (2) i siostra M. G.. Z uwagi na
problemy z biletami lotniczymi powoddéw i op6znione wydanie ciala zmarlego, pogrzeb odbyl sie po miesigcu od
$mierci poszkodowanego, co bardzo M. G. bardzo przezyla. Powodowie, z wyjatkiem ciezarnej siostry, przylecieli do
Polski dwa tygodnie przed pogrzebem.

/zeznania $wiadka M. W. (2) — k. 91 e-protokoét (...):13:271 00:17:32; zeznania powddki M. W. (1) — k. 91v. e-protokol
(...):33:02; zeznania $§wiadka E. W. - k. 134v. e-protokét (...):08:00/

E. W. byl, w ocenie powodow, osoba pogodna, otwarta, rodzinna i zyczliwg. Dobrze odnajdywal sie w roli brata, wujka
dla dzieci si6str i syna. Interesowat sie problemami rodziny. Lubil zajmowa¢ sie domem, majsterkowaé, naprawiac —
pasjonowal sie motoryzacja. Czas wolny spedzal zwykle z rodzing i znajomymi. Cieszyl sie szacunkiem sasiadow, gdyz
zawsze pomagal im, gdy tego potrzebowali.

/zeznania powodki M. G. — k. 178; zeznania powodki I. W. — k. 179/

L. W. przed $mierciag mieszkal w P. z ojcem, synem i bratem - R. W. a czasem takze z konkubing. W dacie $émierci
poszkodowany miatl 32 lata i byl przedstawicielem handlowym w zalozonym w 2000 roku przedsiebiorstwie ojca,
zajmujac sie sprzedaza skuteréw. /zeznania §wiadka M. W. (2) — k. 9ov. e-protokél (...):04:45; zeznania powddki M.
W. (1) — k. 91v. e-protokol (...):33:02: zeznania §wiadka E. W. - k. 134v. e-protokél (...):03:45; zeznania Swiadka W.
P. - k. 134v. -135 e-protokot (...):12:03 - 00:14:56/

Powodowie nie przebywaja na stale w Polsce, mieszkaja w Australii, nie mniej mieli z £. W. staly kontakt zar6wno
telefoniczny jak i internetowy — przez komunikatory lub program Skype, dzielgc sie z nim codzienno$cig, problemami,
wysylajac sobie wzajemnie zdjecia i filmy. £.. W. mial plany wyjazdu , z maloletnim synem J. W., do rodziny do
Australii, gdzie byl juz uprzednio w wieku 17 lat.

/zeznania $wiadka — M. W. (2) — k. 9ov. e-protokoé? (...):04:45; zeznania powodki M. W. (1) — k. 91v. e-protoko6l
(...):21:42; zeznania Swiadka E. W. - k. 134v. e-protokél (...):03:45-00:08:00; zeznania Swiadka W. P. - k. 135
e-protokét (...):14:56; zeznania powddki M. G. — k. 178; zeznania powodki I. W. — k. 179/



Obecnie w Polsce , w miejscu zamieszkania zmartego, pozostal M. W. (2) oraz jego wnuk a syn zmarlego - J. W., gdyz
brat zmarlego - R. W. dwa lata temu réwniez wyjechat do Australii.

/zeznania $wiadka M. W. (2) — k. 9ov. e-protokot (...):04:45/

Powodka M. W. (1) jest rozwiedziona z ojcem zmartego od 2006 roku, od roku mieszka z nowym partnerem.
Powodka M. G. jest rozwiedziona, ma jedno dziecko, pracuje.

I. W. jest mezatka ma dwoje dzieci.

K. W. jest kawalerem, obecnie mieszka ze swojg partnerka, studiuje.

/zeznania $wiadka — M. W. (2) — k. 9ov. i 91-91v. e-protokét (...):04:45 i 00:18:45; zeznania powodki M. W. (1) — k.
91 e-protokél (...):21:42/

Pelnomocnik powodéw dokonal zgloszenia szkody ubezpieczycielowi w dniu 28 listopada 2014 r., wnoszac o wyplate
tytulem zado$éuczynienia za $émier¢ E. W. m.in. kwot:

- 150.000 zl na rzecz M. W. (1);
-100.000 zl na rzecz K. W.;
-100.000 zl na rzecz M. G.;
-100.000 zl narzecz I. W..

Pismo zostalo doreczone do ubezpieczyciela dnia 4 grudnia 2014 roku. /zgloszenie szkody - k. 16-19, potwierdzenie
odbioru — k. 20/

Pismem z dnia 19 grudnia 2014 roku ubezpieczyciel poinformowal powodoéw, ze uznal szkode wzgledem powddki M.
W. (1) i wyplacil jej z tego tytulu kwote 15.000 zlotych, jednoczesnie informujac powodéw M. G., I. W. oraz K. W. iz
nie znalaz}l podstaw do przyznania zado$c¢uczynienia za $mier¢ brata.

/pismo pozwanej — k. 22/

Na mocy ugody zawartej przed sadem w sprawie II C 1137/16, M. W. (3) otrzymal od pozwanej kwote 17.000 zlotych
tytulem zado$cuczynienia za Smier¢ brata E. W. wraz z odsetkami oraz kosztami procesu.

/ugoda — k. 74 dolaczonych akt sprawy II C 1137/16/

Wyrokiem z dnia 7 marca 2016 roku zasadzono od pozwanej na rzecz J. W. kwote 40.000 zlotych tytulem
zado$éuczynienia za Smierc¢ ojca L. W. wraz z odsetkami oraz kosztami procesu.

/wyrok — k. 105 dolaczonych akt sprawy II C 1224/15/

Wyrokiem z dnia 21 listopada 2016 roku zasadzono od pozwanej na rzecz M. W. (2) kwote 55.000 zlotych tytulem
zado$Cuczynienia za Smier¢ syna L. W. wraz z odsetkami.

/wyrok — k. 136 dolgczonych akt sprawy II C 1483/15/

Dokonujac powyzszych ustalen faktycznych, Sad oparl sie na powolanych dowodach z dokumentéw, zeznaniach
powodow i zgloszonych swiadkow, nie budzacych watpliwo$ci co do zgodno$ci z rzeczywistym stanem rzeczy.



Powyzszy stan faktyczny w istocie nie byl sporny miedzy stronami, co do przebiegu zdarzenia szkodowego.
Kontrowersje budzita zasadno$¢ i wysoko$¢ dochodzonych roszczen.

Sad pominat dowdd z przestuchania powoda K. W., z uwagi na okoliczno$c, iz, prawidlowo pouczony, nie stawil sie na
wyznaczone mu przestuchanie w Konsulacie Generalnym RP w S. (k. 169).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo jest cze$ciowo zasadne.

Zgodnie z art. 822 § 1-2 i 4 k.c. przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej ubezpieczyciel
zobowiazuje sie do zaplacenia okre$lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim,
wobec ktorych odpowiedzialno$é za szkode ponosi ubezpieczajacy albo ubezpieczony. Jezeli strony nie umowily sie
inaczej, umowa ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej obejmuje szkody bedgce nastepstwem przewidzianego
w umowie zdarzenia, ktére mialo miejsce w okresie ubezpieczenia. Uprawniony do odszkodowania w zwiazku ze
zdarzeniem objetym umowa ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej moze dochodzié roszczenia bezpos$rednio od
ubezpieczyciela.

Zakres odpowiedzialnoSci ubezpieczyciela determinuje przepis art. 35 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. 0
ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych (Dz. U. Nr 124, poz. 1152 ze zm.), zgodnie z ktérym ubezpieczeniem OC posiadaczy pojazdow
mechanicznych jest objeta odpowiedzialno$¢ cywilna kazdej osoby, ktora kierujac pojazdem mechanicznym w okresie
trwania odpowiedzialno$ci ubezpieczeniowej, wyrzadzila szkode w zwiazku z ruchem tego pojazdu.

W mysl art. 34 ust. 1 powolanej ustawy, z ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych przystuguje
natomiast odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy pojazdem mechanicznym sa obowiazani do odszkodowania
za wyrzadzona w zwigzku z ruchem tego pojazdu szkode, ktdrej nastepstwem jest Smieré, uszkodzenie ciala, rozstrdj
zdrowia badz tez utrata, zniszczenie lub uszkodzenie mienia.

Odpowiedzialnoé¢ z tytulu umowy ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej ma charakter wtéorny w stosunku
do odpowiedzialnoSci bezposredniego sprawcy szkody, ktoéry z reguly odpowiada za szkode wyrzadzong czynem
niedozwolonym. Granice odpowiedzialnoSci ubezpieczajacego (ubezpieczonego) ksztaltuja przy tym granice
odpowiedzialnoS$ci zakladu ubezpieczen.

Nie ulega watpliwosci, ze na gruncie sprawy niniejszej odpowiedzialno$¢ sprawcy wypadku — ubezpieczonego nalezalo
rozpatrywac na podstawie przepisow art. 436 § 1 k.c. w zw. z art. 435 k.c.

Wobec treéci art. 11 k.p.c. i prawomocnego wyroku Sadu Rejonowego w Lasku wydanego w sprawie o sygnaturze akt
I1 K 449/14, zasada odpowiedzialnoéci P. J., i tym samym — strony pozwanej — nie budzi watpliwo$ci.

Bezsporne jest takze zaistnienie po stronie powodowej krzywdy wywolanej opisanym wydarzeniem.

Zado$cuczynienie pieniezne za doznang krzywde, o ktérym mowa w art. 446 § 4 k.c. jest roszczeniem majatkowym
zmierzajacym do zniwelowania szkody niemajatkowej (krzywdy) w postaci cierpienia, osamotnienia, wstrzasu i
dalszych negatywnych psychicznych, moralnych i emocjonalnych skutkéw zwigzanych z utratg osoby bliskiej. W
tym zakresie abstrahuje sie zatem od poszukiwania uszczerbkéw majatkowych w dobrach prawnych uprawnionego,
wkraczajac w obszar ludzkiej psychiki i §ci§le osobistych doznan zwigzanych z zaistnieniem zdarzenia szkodzgcego.

W przepisach obowiazujacego prawa ustawodawca nigdzie nie sprecyzowal sposobu ustalenia wysokoSci
zado$éuczynienia, odwotujac sie do sedziowskiego uznania. Kazde zadanie zasgdzenia zadoSéuczynienia na podstawie
art. 446 § 4 k.c. podlega ocenie w okolicznoéciach konkretnej sprawy i musi uwzglednia¢ nie tylko jego funkcje
kompensacyjng, ale takze przecietna stope zyciowa spoleczenstwa. Nalezy zastrzec, ze zado$Cuczynienie pieniezne
ma na celu zmniejszenie negatywnych doznan psychicznych zwigzanych ze $émiercia osoby bliskiej, cho¢ zwykle nie



prowadzi do calkowitego ich wyeliminowania (por. M. Lolik, Nowelizacja kodeksu cywilnego w zakresie mozliwosci
przyznania zado$éuczynienia za Smierc osoby bliskiej, Przeglad Prawa Handlowego 9/2008,; s. 14).

Uprawnionymi do dochodzenia roszczen wskazanych w art. 446 § 3 i § 4 k.c. s3 czlonkowie rodziny zmarlego,
przy czym musza by¢ to najblizsi czlonkowie tej rodziny. W pi$miennictwie, jak i orzecznictwie przyjeto, ze krag
uprawnionych obejmuje nie tylko malzonka i dzieci zmarlego, ale takze innych czlonkéw jego rodziny, a wiec
krewnych, powinowatych lub osoby niepowigzane formalnymi stosunkami prawnorodzinnymi (np. konkubent, jego
dziecko), jezeli zmarly pozostawal z nimi faktycznie w szczegblnej bliskoéci powodowanej bardzo silng wiezig
uczuciowa (por. A. Kidyba, A. Olejniczak, A. Pyrzynska, T. Sokolowski, Z. Gawlik, A. Janiak, G. Koziel, Kodeks cywilny.
Komentarz. Tom III. Zobowigzania — cze$¢ ogdlna, LEX 2010).

Powodowie naleza do kregu najblizszych czlonkéw rodziny w rozumieniu art. 446 § 3 i 4 k.c., albowiem zmarty byl
odpowiednio ich synem (M. W. (1)) i bratem (pozostali powodowie). Nie ulega watpliwosci, ze aczyly ich silne wiezy
uczuciowe i bliska relacja wynikajaca tak z pokrewienstwa jak i faktycznej blisko$ci i to mimo znacznej odleglosci ich
miejsca zamieszkania.

Zado$cuczynienie winno uwzglednia¢ doznang krzywde, na ktoéra skladaja sie cierpienia fizyczne w postaci bolu i
innych dolegliwoSci oraz cierpienia psychiczne polegajgce na ujemnych uczuciach przezywanych badz w zwigzku
cierpieniami fizycznymi, badz w zwiazku z nastepstwami uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia, zwlaszcza o
trwalym charakterze. Przy ustalaniu rozmiaru cierpieni i uyjemnych doznan psychicznych powinny byé uwzgledniane
zobiektywizowane kryteria oceny, jednakze w relacji do indywidualnych okoliczno$ci danego przypadku. Od osoby
odpowiedzialnej za szkode poszkodowany winien otrzymac¢ sume pieniezng, o tyle w danych okoliczno$ciach
odpowiednia, by mogl za jej pomoca zatrze¢ lub zlagodzi¢ poczucie krzywdy i odzyska¢ rownowage psychiczna.
Jednoczes$nie zadoécuczynienie powinno by¢ utrzymane w rozsadnych granicach, poniewaz nie moze byé¢ ono
nadmierne stosunku do doznanej krzywdy i stosunkéw majatkowych spoteczenstwa. Nie ma, wiec podstaw do
uwzglednienia zadania w takiej wysoko$ci, by przyznana kwota stanowila ponadto, ze wzgledu na swoja wysoko$é
represje majatkowa (por. uchwala SN z dnia 8 grudnia 1973 roku, OSNCP 10/74 poz. 145 i wyrok SA w Katowicach z
dnia 18 lutego 1998 r., VI ACa 715/97, opubl. OSA 2/99 poz. 7).

W ocenie Sadu roszczenia o zado$éuczynienie opiewajace odpowiednio na kwoty 85.000 zl dla matki zmarlego oraz
po 76.000 zl wzgledem pozostalych powodow byly zadaniami usprawiedliwionymi co do zasady, ale wygbérowanymi.
Sad ustalajac wysoko$¢ zado§éuczynienia za niewymierng krzywde, musi bra¢ pod uwage réwniez szerszy kontekst
spoleczny i poziom zasadzanych $wiadczen w podobnych sprawach, réznicujac ich wysoko$¢ w zaleznosci od
konkretnych okolicznosci.

Nie ulega kwestii znaczne cierpienie powodéw po Smierci czlonka rodziny, z ktoéry byli zwigzani emocjonalnie i
faktycznie, w szczegolnosci powddka M. W. (1) - jako jego matka oraz siostra — powodka M. G., z ktéra zmarly mial
najwiekszy kontakt i najmocniejsza wieZ z powodu wspdlnej pomocy rodzicom w wychowywaniu reszty rodzenstwa.

Doswiadczenie zyciowe wskazuje, ze jedna z najdotkliwszych krzywd jest strata dziecka. Zaburza to przyjeta kolejno$¢
odchodzenia pokolen, zawsze stanowi niepowetowana strate. M. W. (1) stracila dorostego syna. Jej krzywdy,
niemierzalnej, nie umniejsza fakt, ze mieszkali na innych kontynentach. Sad nie mial watpliwo$ci, ze mimo to laczyto
ich glebokie uczucie, przywigzanie, a postepowanie dowodowe wykazalo, ze mimo odleglosci utrzymywali ze soba staly
kontakt, co przy obecnym rozwoju techniki nie nastrecza trudno$ci. Strata syna uzasadnia w ocenie Sadu, przyznanie
M. W. (1) prawa do zado$c¢uczynienia w kwocie 80.000 zl, co pomniejszone o juz wyplacone jej przez strone pozwana
15.000 zl, daje kwote 65.000 zl. Szacujac kwote zadoSéuczynienia Sad brat jednak pod uwage fakt, ze M. W. (1) po
stracie syna nie pozostala osamotniona, jak to byloby w przypadku np. matki samotnie wychowujacej jedyne dziecko.
Ma pozostale dzieci i partnera zyciowego.

Dla M. W. (4) zmarly brat, z racji niewielkiej réznicy wieku, byl towarzyszem dziecifistwa. Ich kontakt faktyczny,
ale i emocjonalny, wydaje sie w $wietle materialu dowodowego, najblizszy. To M. G. zaprosila do siebie £. W. na
rok do Australii. To powodka organizowala z ojcem pogrzeb. Niewatpliwie bardzo przezyla strate brata, zapewne



takze dlatego, ze oboje mieli juz wlasne dzieci i laczyly ich takze sprawy zwiazane z ich wychowywaniem. Sad bral
jednak pod uwage, ze mimo niekwestionowanej krzywdy, jaka jest strata brata czy siostry, doroste rodzenstwo, w
normalnym biegu rzeczy, zaklada wlasne rodziny i zyje wlasnym zyciem. Strata, cho¢ dotkliwa, a tym dotkliwsza
im bardziej zzyte jest ze soba rodzenstwo, nie jest jednak poréwnywalna do stary dziecka czy malzonka. Stad w
orzecznictwie poprzyjmuje sie, ze naprawienie takiej krzywdy moze i powinno zamyka¢ sie kwota nizsza niz ma to
miejsce w przypadku rodzicoOw czy towarzysza zycia.

Podobna argumentacja dotyczy powddki I. W.. Takze i ona byla zzyta z bratem i cho¢ mlodsza od M., to takze i
ona utrzymywala z bratem staly, cieply kontakt. Obie siostry maja juz wlasne dzieci, a I. W. jest mezatka. Wszyscy
powodowie mieszkajg w Australii, dokad juz po $mierci L. dolaczyl takze jego brat. Rodzina pozostaje w dobrych
relacjach i wspiera sie.

Biorgc pod uwage powyzsze Sad zasadzil na rzecz siéstr zmartego kwoty po 30.000 zl.

Cho¢ pominieto dowdd z zeznan K. W., to nie przekreéla to faktu, ze jest on bratem zmarlego. Pominiecie
zeznan uniemozliwilo jednak dokonanie oceny rozmiaru jego cierpienia na podstawie jego bezpoéredniej relacji. Z
pozostalego materialu dowodowego wynika jednak, ze takze i powdd doznal na skutek straty brata dotkliwej krzywdy,
o czy $wiadczy chociazby fakt, ze korzystal w zwigzku z tym zdarzeniem ze wsparcia psychologicznego, w tym takze w
szkole. Dla powoda E. W., mimo duzej réznicy wieku, z czasem stat sie przyjacielem, z ktérym spedzal czas podczas
pobytow w Polsce. Wprawdzie chlopcy wychowywali sie osobno (pow6d wyjechat z matka do Australii jako male
dziecko), nie nawigzal sie zatem by¢ moze miedzy nimi relacja jak miedzy duzo starszym i mlodszym braciszkiem,
niemniej jednak Smier¢ L. W. uniemozliwila braciom nawiazanie relacji braterskiej pomiedzy dorastajacymi a w
przyszlosci dorostymi mezczyznami. Powod K. W. jest juz doroslym 20-letnim mezczyzna, studiuje w Australii i
obecnie mieszka z partnerka. Strata brata, cho¢ niewatpliwie dotkliwa, nie wplynela na jego zycie tak jak to jest gdy
traci sie osobe, z ktéra dzieli sie zycie, czy strata dziecka. Majac to na uwadze, a takze i fakt, ze powod nie dat Sadowi
mozliwo$ci dokonania blizszej oceny, Sad zasadzil na jego rzecz kwote 15.000 zl.

Przyznane powodom kwoty, w przekonaniu Sadu, odpowiadaja, na tyle na ile orzecznictwo wypracowalo pewne
miary wag krzywdy i pieniedzy) rozmiarowi doznanej przez powodow krzywdy, a przy tym nie sa wygbérowane na tle
panujacych stosunkéw majatkowych i spolecznych.

O odsetkach ustawowych, naleznych powodowi od zasadzonych $§wiadczen, orzeczono na podstawie art. 481 § 1 k.c.,
zgodnie z zadaniem pozwu. Przepis ten stanowi, ze jezeli dluznik op6znia sie ze spelnieniem §wiadczenia pienieznego,
wierzyciel moze zadac¢ odsetek za czas opOznienia, chociazby nie ponioést zadnej szkody i chociazby opdznienie
bylo nastepstwem okolicznosci, za ktére dluznik odpowiedzialno$ci nie ponosi. Dluznik opdznia sie ze spelnieniem
Swiadczenia pienieznego, jezeli nie spelia tego Swiadczenia w terminie, w ktérym stalo sie ono wymagalne, a gdy
termin nie jest oznaczony, jezeli nie spelnia go niezwlocznie po wezwaniu przez wierzyciela (art. 476 k.c.).

Termin spelienia §wiadczenia przez dluznika, ktéorym jest zaklad ubezpieczen, okreSlony jest w art. 14 ust. 11 2
ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym
i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. 2003, Nr 124, poz. 1152 ze zm.), zgodnie z ktérym
zaklad ubezpieczen wyplaca odszkodowanie w terminie 30 dni liczac od dnia zlozenia przez poszkodowanego lub
uprawnionego zawiadomienia o szkodzie. W przypadku gdyby wyjasnienie w terminie, o ktorym mowa w ust.
1, okoliczno$ci niezbednych do ustalenia odpowiedzialnoéci zakladu ubezpieczenn albo wysokoéci odszkodowania
okazalo sie niemozliwe, odszkodowanie wyplaca sie w terminie 14 dni od dnia, w ktérym przy zachowaniu nalezytej
starannoS$ci wyjasnienie tych okolicznoSci bylo mozliwe, nie pdzniej jednak niz w terminie 90 dni od dnia zlozenia
zawiadomienia o szkodzie, chyba, ze ustalenie odpowiedzialno$ci zaktadu ubezpieczen albo wysokoSci odszkodowania
zalezy od toczacego sie postepowania karnego lub cywilnego.

Jezeli zobowigzany nie placi zado$cuczynienia w terminie wynikajacym z przepisu szczegobdlnego lub w terminie
ustalonym zgodnie z art. 455 in fine k.c. uprawniony nie ma niewatpliwie mozliwoSci czerpania korzyéci z
zado$éuczynienia, jakie mu sie nalezy juz w tym terminie. W konsekwencji odsetki za opo6znienie w zaplacie



zado$Cuczynienia naleznego uprawnionemu juz w tym terminie powinny sie naleze¢ od tego wilaénie terminu.
Stanowiska tego nie podwaza pozostawienie przez ustawe zasadzenia zado$éuczynienia i okreSlenia jego wysokoS$ci
w pewnym zakresie uznaniu sadu. Przewidziana w art. 446 § 4 k.c. mozliwo$¢ przyznania przez sad odpowiedniej
sumy tytulem zadoSéuczynienia za krzywde nie zaklada bowiem dowolnosci ocen sadu, a jest jedynie konsekwencja
niewymiernego w pelni charakteru okolicznosci decydujacych o doznaniu krzywdy i jej rozmiarze. Pomimo wiec
pewnej swobody sadu przy orzekaniu o zadoSéuczynieniu, wyrok zasgdzajacy zado$cuczynienie nie ma charakteru
konstytutywnego, lecz deklaratywny. (wyrok Sadu Najwyzszego z 16.12.2011 1. , sygn. akt V CSK 38/11)

Z uwagi na powyzsze Sad okre§lil termin naliczania odsetek za opdZnienie w zaplacie zasadzonych kwot od daty
doreczenia pozwanemu zgloszenia szkody, tj. od dnia 5 stycznia 2015 r., (zgodnie z zadaniem pozwu), totez nalezalo
uznaé, ze po uplywie 30 dni od tej ostatniej daty pozwany ubezpieczyciel pozostaje w opdZnieniu w spelieniu
$wiadczen pienieznych dochodzonych niniejszym pozwem.

W pozostalym zakresie powodztwo podlegalo natomiast oddaleniu, jako zbyt wygdrowane.

O kosztach procesu Sad rozstrzygnal na podstawie art. 100 k.p.c.

Roszczenie M. W. (1) uwzglednione zostalo w 77%, M. G. w 40%, I. W. w 40%, K. W. w 20%.

Koszty obliczone zostaly osobno dla kazdego z roszczen powoddw, ktorzy byli wspdtuczestnikami formalnymi.

I tak M. W. (1) poniosta koszty 9.117 zl, a pozwany 5417 zl. Lacznie daje to 14.534 71, z czego 77% to kwota 11.191,18
z}. Kwota ta pomniejszona o 5417 zt to 5.774,18 zl zasadzone na rzecz powodki od pozwanego. Koszty nieuiszczone ,
dotyczace roszczenia M. W. to 3.250 zl, z czego pozwany ponosi 77% (2.502,50 zl), a powodka 23 % (747,50 z1)

M. G. poniosla koszty 9.117 z} , a pozwany 5400 zl. Lacznie daje to 14.517 zl, z czego 40% to kwota 5.806,80 zl. Kwota
ta pomniejszona o 5400 zl to 406,80 zl zasadzone na rzecz powodki od pozwanego. Koszty nieuiszczone , dotyczace
roszczenia M.G. to 2800 zl, z czego pozwany ponosi 40% (1.120 z1), a powddka 60 % (1.680 z})

I. W. — analogicznie jak M.G..

K. W. poni6st koszty 9.117 zl, a pozwany 5400 zl. Lacznie daje to 14.517 zl, z czego 20% to kwota 2.903,40 zl. Kwota ta
pomniejszona o 5400 z} to kwota minus 2.469,60 zt zasadzone na rzecz pozwanego od powoda. Koszty nieuiszczone ,
dotyczace roszczenia K. W. 2800 zl, z czego pozwany ponosi 20% (560 zl), a powdd 80 % (2.240 z})

Zgodnie z art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sadowych w sprawach cywilnych, kosztami
sadowymi, ktdérych strona nie miala obowiazku uiSci¢, Sad w orzeczeniu konczacym sprawe w instancji obciazy
przeciwnika, jesli istnieja do tego podstawy, przy odpowiednim zastosowaniu zasad obowigzujacych przy zwrocie
kosztow procesu. Koszty nie obcigzajace przeciwnika sad w orzeczeniu konczacym sprawe w instancji nakazuje
$ciggna¢ z roszczenia zasadzonego na rzecz strony, ktorej czynnos$¢ spowodowala ich powstanie (art. 113 ust. 2 pkt
1) powolanej ustawy).



