Sygn. akt. II C 1411/16

UZASADNIENIE

W pozwie wniesionym w dniu 23 listopada 2016 roku, skierowanym przeciwko E. S., powod - Zaklad Ubezpieczen
Spolecznych, wnidst o uznanie za bezskuteczna w stosunku do siebie umowy darowizny umowy ustanowienia
sluzebnosci, zawartej w dniu 9 maja 2016 roku w L., przed notariuszem M. Z., na podstawie ktoérej S. i W. B.

darowali swojej corce — E. S. nieruchomo$é lokalowa, polozong w L., przy ul. (...) o powierzchni 43 m?, dla ktérego
to nieruchomosci Sad Rejonowy dla Lodzi — Srédmieécia w Lodzi, XVI Wydzial Ksigg Wieczystych prowadzi ksiege
wieczysta o numerze (...) oraz o zasadzenie o swoja rzecz od pozwanej kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych. (pozew, k. 2-7)

W odpowiedzi na pozew, pozwana wniosla o oddalenie pow6dztwa oraz o zasadzenie na swoja rzecz kosztéw procesu,
w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. (odpowiedz na pozew, k. 50-51)

Sad Okregowy ustalil nastepujqcy stan faktyczny,

Z racji istniejacego zadluzenia z tytulu nieoplaconych skladek na ubezpieczenia spoteczne, ubezpieczenia zdrowotne
oraz Fundusz Pracy, Zaklad Ubezpieczen Spolecznych w marcu 2015 roku, wszczal wobec ojca pozwanej — S. B. (1),
postepowanie w sprawie okre$lenia wysoko$ci naleznoéci z tego tytulu. O wszczeciu postepowania S. B. (1) zostal
powiadomiony w dniu 16 marca 2015 roku. (bezsporne, zawiadomienie o wszczeciu postepowania, k. 68, zwrotne
potwierdzenie odbioru, k. 69)

W dniu 15 kwietnia 2015 roku, Zaklad Ubezpieczen Spolecznych wydat decyzje w przedmiocie okreslenia wysokoSci
zadluzenia ojca pozwanej, z tytulu skladek na ubezpieczenia spoleczne, zdrowotne oraz Fundusz Pracy, za okres od
listopada 2014 roku do lutego 2015 roku, na kwote 4.049, 12 zl, obejmujaca réwniez odsetki wyliczone na dzien 15
kwietnia 2015 roku. (decyzja z 15.04.2015 1., k. 66)

W dniu 9 maja 2016 roku, S. B. (1) i W. B. darowali swojej corce — pozwanej E. S. lokal mieszkalny polozony w L., przy
ul. (...), dla ktérego Sad Rejonowy dla Lodzi — Srédmiescia w Lodzi, XVI Wydzial Ksigg Wieczystych prowadzi ksiege
wieczysta o numerze (...). (wydruk z ksiegi wieczystej (...), k. 8-9)

W dniu 16 czerwca 2016 roku, Zaklad Ubezpieczen Spolecznych(...) Oddzial w L. wydal decyzje w przedmiocie
okreélenia wysokoSci zadluzenia ojca pozwanej, w ktorej zostalo ustalone, ze zadluzenie platnika wraz z naleznymi
odsetkami za zwloke, naliczonymi na dzien wydania decyzji wynosi lacznie 96.941,64 zl. Przedmiotowa decyzja zostala
doreczona obojgu malzonkom B.. Matka pozwanej, W. B. odebrala decyzje w dniu 6 lipca 2016 roku, decyzja przestana
ojcu pozwanej zostala zwrécona nadawcy ze skutkiem doreczenia. (decyzja ZUS z dnia 16.06.2016 1., k. 10, Zwrotne
poswiadczenia odbioru, k.11-12)

Powod dazyt wczesniej do wyegzekwowania przystugujacych mi roszczen. W ramach prowadzonych czynnosci
egzekucyjnych, doszlo do zajecia rachunku bankowego dluznika. Egzekucje z rachunku bankowego S. B. (1)
prowadzone m.in. w 2012 roku oraz w styczniu 2015 roku, okazaly sie jednak bezskuteczne, z racji tego, iz stan srodkoéw
zgromadzonych na rachunku oszczedno$ciowo — rozliczeniowym nie przekraczat kwoty wolnej od zajecia. (pismo z
Banku (...) S.A. z dnia 9 lipca 2012 roku, k. 14, pismo z Banku (...) S.A. z 29 stycznia 2015 r., k.15)

Pozwana nie zamieszkuje w lokalu bedacym przedmiotem darowizny. Mieszka poza miastem, w domu nalezacym do
swojego meza. Zajmuje sie kosmetyka - prowadzi zaklad kosmetyczny w Z.. (zeznania pozwanej, e-protokol, k. 74,
adnotacja — 00:18:35, k.73)

S. B. (1) prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza — warsztat samochodowy, od 20 lat. Nigdy nie rozmawial w domu o
problemach finansowych, zwigzanych z prowadzona przez siebie firmg. (zeznania $wiadka S. B., e-protokél, k. 74,
adnotacja — 00:03:57, 00:12:04, k. 72v; zeznania pozwanej, e-protokol, k. 74, adnotacja —00:18:35, k.73)



Ojciec pozwanej splaca aktualnie zadluzenie wzgledem Zakladu Ubezpieczen Spotecznych, przekazujac na ten cel —
zgodnie z zawarta w marcu 2017 roku ugoda - po 2.700 zl miesiecznie. S. B. (1) uregulowat juz facznie 20.000 z1. Mimo
to, dlug w dalszym ciagu jest bardzo wysoki. (zeznania §wiadka S. B., e-protokol, k. 74, adnotacja — 00:03:57, k. 72v)

Dokonujac ustalenn faktycznych Sad oparl sie na zebranym w sprawie materiale dowodowym, w szczegolnoS$ci
dowodach z dokumentdéw, zeznaniach pozwanej oraz §wiadka.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje,
Powodztwo podlega uwzglednieniu w calosci.

Strona powodowa oparla swoje roszczenie na przepisach regulujacych ochrone wierzyciela na wypadek
niewyplacalnoéci dluznika, tj. z art. 527 k.c. Przepisy dotyczace skargi pauliniskiej przyznaja uprawnienie do
zaskarzenia czynnoS$ci dluznika dokonanej z pokrzywdzeniem wierzyciela, czego konsekwencjg moze by¢ uznanie
waznych czynnosci za bezskuteczne wobec skarzacego, co w rezultacie umozliwia zaspokojenie sie wierzyciela z
okres$lonych przedmiotéw z majatku osoby trzeciej, tak jakby znajdowaly sie one nadal w majatku dluznika.

Skorzystanie przez wierzyciela ze skargi paulianskiej wymaga lacznego spelienia nastepujacych przestanek:
1) istnienie wierzytelnoSci;
2) dokonanie przez dluznika z osoba trzecia czynnoSci prawnej,

3) dokonanie przez dluznika czynnosci z pokrzywdzeniem wierzycieli, a zarazem takiej, z ktorej osoba trzecia uzyskala
korzy$¢ majatkowa;

4) dokonanie przez dluznika czynnosci ze $wiadomoscia (a w pewnych przypadkach zamiarem) pokrzywdzenia
wierzyciela oraz

5) Swiadomo$¢ osoby trzeciej, co do zamiaru pokrzywdzenia przez dtuznika wierzyciela.

Skorzystanie ze skargi paulinskiej, co do zasady wymaga istnienia wierzytelnosci podlegajacej ochronie (wyrok SN z
dnia 9 kwietnia 2010 r., III CSK 273/09, LEX nr 602265; wyrok SN z dnia 15 lutego 2013 r., I CSK 323/12, LEX nr
1308002). Bezspornym jest, iz strona powodowa, posiadala w stosunku do ojca pozwanej - S. B. (1) wierzytelno$c,
z racji istniejacego zadluzenia z tytulu nieoplaconych skladek na ubezpieczenia spoleczne, ubezpieczenia zdrowotne
oraz Fundusz Pracy, za okres od stycznia 2010 roku do kwietnia 2016 roku.

Kolejng przestanka skargi paulianskiej, jest dokonanie przez dluznika czynnoéci prawnej z osoba trzecia, przy czym
przedmiotem zaskarzenia moze by¢ tylko taka czynno$¢ prawna, ktorej skutkiem jest zmniejszenie majatku dtuznika,
ktore przejawia sie tym, ze z majatku ubyl jakis jego skladnik albo tez jakis przedmiot don nie wszedl. Ze zmiang w
majatku dtuznika musi sie jednoczesnie wigzaé uzyskanie korzy$ci majatkowej przez osobe trzecia, ktora polega na
nabyciu rzeczy lub prawa albo na zwolnieniu z obowigzku.

Na gruncie niniejszej sprawy bezspornym jest dokonanie przez dtuznika czynnoSci prawnej z osobg trzecia, bowiem
S. B. (1), przekazal w drodze darowizny (a wiec bez jakiekolwiek formy ekwiwalentu) E. S. — stanowiaca majatek
wspolny maltzonkéw nieruchomosé lokalowa przy ul (...) w E.. W wyniku dokonanej czynnosci, pozwana stala sie
wylaczna wlascicielka przedmiotowej nieruchomosci. Zauwazy¢ przy tym nalezy (co wigze sie z kolejna przestanka)
w/w czynno$¢ prawna zostata dokonane przez dluznika ,,z pokrzywdzeniem wierzyciela", a zarazem byta to czynnosci,
z ktorej osoba trzecia ( a wiec pozwana) uzyskala korzy$¢ majatkowa.

Przez ,pokrzywdzenie wierzyciela” ustawa rozumie stan opisany w § 2 art. 527, czyli niewyplacalno$¢, wzglednie
poglebienie stanu niewyptacalno$ci dtuznika (w jakimkolwiek stopniu). Chodzi tu najogo6lniej moéwigc, o aktualny brak
mozliwo$ci wywigzania sie z zobowigzan finansowych, a wiec jezeli caly majatek dluznika nie wystarcza na pokrycie



dlugéw. Pokrzywdzenie wierzyciela stanowi takze kazde istotne powiekszenie niewyptacalnoéci dtuznika, a co za tym
idzie utrudnienie i odwleczenie zaspokojenia. (tak SN w wyroku z 28 listopada 2001 r., IV CKN 525/00, niepubl.,
podobnie w wyroku z 8 kwietnia 1998 r., III CKN 450/97, opubl. OSNC 11/98 poz. 184). Stan rzeczy, ktory prowadzi
do pokrzywdzenia wierzyciela w powyzszym znaczeniu, istnie¢ powinien zaréwno w chwili wystapienia ze skarga, jak
i w chwili orzekania (tak SN w orzeczeniu z 22 marca 2001 r., V CKN 280/00, niepubl; SA w Lodzi w wyroku z 16
grudnia 1993 r., I ACr 550/93; niepubl. oraz SA w Warszawie w wyroku z 77 grudnia 1995 r., I ACr 967/95, opubl.
Wok. 10/96, poz. 46). Pomiedzy czynnoScig dtuznika a pokrzywdzeniem wierzyciela istnie¢ musi zalezno$¢ okreélana
niekiedy, jako zwiazek przyczynowy. Nie chodzi tu jednak o stricte adekwatny zwiazek przyczynowy w tym znaczeniu,
aby niewyplacalno$¢ byla ,normalnym" nastepstwem dokonanej przez dtuznika czynnosci, ale raczej o to, ze czynno$é
prawna dluznika musi stanowi¢ conditio sine qua non jego niewyplacalnosci (chociazby nie stanowila ona jedynej
przyczyny niewyplacalnosci).

Niewyplacalno§¢ dluznika moze by¢ wykazywana wszelkimi dostepnymi $rodkami dowodowymi. Dla przyjecia
niewyplacalno$ci po stronie dluznika w zupelno$ci wystarcza wykazanie, ze nieskuteczna okazala sie egzekucja z jednej
chocby czesci sktadowej majatku dluznika. (tak SN w wyroku z 18 wrze$nia 1998 r., III CKN 612/97, opubl. OSNC

3/99 poz. 56).

Na gruncie niniejszej sprawy — o niewyplacalno$ci dtuznika niewatpliwie §wiadczy przebieg prowadzonej wzgledem
niego egzekucji. Podejmowane przez ZUS proby wyegzekwowania calo$ci zadania, napotykaly bowiem na przeszkody
w postaci braku majatku dluznika umozliwiajacego pelne zaspokojenie — egzekucyjna skierowana do rachunku
bankowego S. B. (1) okazala sie bezskuteczna, z racji tego, iz zgromadzone na nim $rodki nie przekraczaly kwoty wolnej
od zajecia. Niewatpliwie zatem, w wyniku wyzbycia sie mieszkania polozonego przy ul. (...) w L., S. B. (1) stal sie
niewyplacalny w jeszcze wiekszym stopniu.

Ostatnie dwie przestanki warunkujagce mozno$c¢ skorzystania z instytucji skargi paulianskiej, majg charakter
subiektywny, poniewaz wiaza sie ze sfera intelektualng i wolicjonalng stron uczestniczacych w zaskarzonej czynno$ci
prawnej.

Co do zasady, dla skuteczno$ci skargi paulianskiej wystarczajacym jest wykazanie ze dtuznik ma $wiadomo$é
pokrzywdzenia wierzycieli, a wiec ze na skutek czynnos$ci prawnej okreSlone aktywa wyjda z jego majatku i ze z
tego powodu wierzyciele beda mieli trudnoéci z zaspokojeniem, a w konsekwencji nastapi ich pokrzywdzenie (A.
Ohanowicz (w:) System prawa cywilnego, t. III, cz. 1, s. 948; M. Pyziak-Szafnicka (w:) System prawa prywatnego,
t. 6, s. 1259). Swiadomoéé¢ pokrzywdzenia to rozeznanie, mozliwo$¢ zrozumienia, ze oznaczone zachowanie wlasne
moze spowodowac dla ogbtu wierzycieli niemozno$é zaspokojenia sie. Zachowanie to wiaze sie w sposob naturalny
ze stosunkiem psychicznym dluznika do wyobrazonego skutku danej czynnoéci. Bedzie sie on wyrazal albo checia
pokrzywdzenia, albo godzeniem sie na pokrzywdzenie albo tez przypuszczeniem, ze pokrzywdzenia przez czynno$c
jednak uniknie. A zatem, do przyjecia, ze dluznik dokonywal czynnosci ze $wiadomoscia pokrzywdzenia wierzycieli,
wystarczy, by takie pokrzywdzenie przewidywal w granicach ewentualno$ci.

W stanie faktycznym niniejszej sprawy powyzsza przestanka zostala spelniona ponad wszelka watpliwo$c. S. B. (1)
co prawda dopiero w marcu 2015 roku zostal powiadomiony przez ZUS, o wszczeciu wobec niego postepowaniu
w sprawie okreslenia wysokoS$ci naleznosci z tytulu skladek na ubezpieczenia spoleczne, ubezpieczenie zdrowotne i
Fundusz Pracy, nie mniej jednak, w ocenie Sadu, jego Swiadomo$¢ co do istnienia zadluzenia, jak rowniez wielko$ci
i rozleglosci dlugu, siega znacznie wczedniejszego okresu czasu. Zauwazy¢ bowiem nalezy, ze S. B. (1) prowadzi
dzialalno$¢ gospodarcza od 20 lat, zadluzenie — stosownie do decyzji wydanej w czerwcu 2016 roku, obejmuje
zaleglo$ci istniejgce od stycznia 2010 roku, za$ z dokumentéw zalgczonych do pozwu wynika — ze proby (bezskuteczne)
wyegzekwowania dlugu, mialy miejsce juz w 2012 roku. Przytoczone okolicznoéci bez watpienia daja podstawe do
twierdzenia, ze ojciec pozwanej, wyzbywajac sie majatku w postaci lokalu mieszkalnego, mial §wiadomo$¢ istnienia
nieuregulowanych zobowigzan fiskalnych wobec ZUS-u, a co za tym idzie - musial przewidywaé (chociazby w
granicach ewentualnoéci), ze dokonana czynno$¢ prawna moze spowodowaé niemozno$é¢ uzyskania zaspokojenia z
tego tytulu.



Fakt wydania w czerwcu 2015 roku, decyzji ustalajacej wielko$¢ dlugu fiskalnego platnika, za okres od listopada
2014 roku do lutego 2015 roku, na laczng kwote 4.049,12 zt pozostaje bez znaczenia dla ustalenia $wiadomosci
pokrzywdzenia po stronie darczyncy, albowiem okreslala on jedynie fragment cigzacego na ojcu pozwanej obowigzku
fiskalnego.

Sad orzekajacy w niniejszej sprawie nie ma zadnych watpliwosci, ze S. B. (1) podejmujac czynno$é w efekcie ktorej
pozwana stala sie wylacznym wlasScicielka lokalu mieszkalnego polozonego przy ul. (...) w L. dzialal ze $wiadomoscia
pokrzywdzenia powoda.

Z posiadaniem przez osobe trzecig wiedzy o tym, ze dluznik dziala ze $wiadomos$cia pokrzywdzenia wierzycieli,
zréwnana zostala sytuacja, gdy osoba trzecia przy zachowaniu nalezytej staranno$ci mogla te wiedze uzyskac (a zatem,
gdy brak wiedzy jest zawiniony). Nie ma przy tym znaczenia zla wiara osoby trzeciej ani to, czy posiadana przezen
wiedza jest wynikiem jej dzialania, a zwlaszcza porozumienia sie z dluznikiem. Obojetne jest zrodlo wiedzy i sposéb
jej uzyskania. Poza tym, wykazanie tej przestanki wspieraja dwa domniemania z art. 527 § 3 k.c. i 528 k.c. - dzialajace
na korzy$¢ wierzyciela.

Nalezy jednak mie¢ na uwadze, ze jezeli wskutek czynnoéci prawnej dluznika dokonanej z pokrzywdzeniem wierzycieli
uzyskata korzy$¢é majatkowa osoba bedaca w bliskim z nim stosunku, domniemywa sie, ze osoba ta wiedziala, iz
dluznik dzialal ze Swiadomoécia pokrzywdzenia wierzycieli (art. 52783 k.c.). W takiej sytuacji, na wierzycielu nie ciazy
obowiazek wykazywania takiej zalezno$ci. Ustalajac 6w stosunek bliskosci nalezy odwotlaé sie do wiezi uczuciowej,
majatkowej, przyjacielskiej, rodzinnej. Do kregu os6b pozostajacych w bliskim stosunku, w pierwszym rzedzie obok
bliskich czlonkdéw rodziny zaliczy¢ nalezy przyjaciol, kolegdw, zaufanych pracownikéw, podwladnych (SA w Gdansku
w wyroku z dnia 10 stycznia 1995 r. w sprawie I ACr 1014/94; OSA 1995/2/6).

W niniejszej sprawie bezsporne jest, iz osobg trzecia, na rzecz ktorej S. B. (1) wyzbyl sie prawa wlasnosci lokalu
mieszkalnego, byla osoba z najblizszego kregu rodziny - dluznik darowal bowiem lokal mieszkalny swoje corce.

Domniemanie wynikajgce z bliskich relacji dtuznika i osoby trzeciej, zasadniczo moze by¢ przez nig obalone dowodem
przeciwnym. Osoba trzecia winna wdwczas wykazaé (stosowanie do tresci art. 6 k.c.), ze mimo stosunku bliskosci z
dluznikiem nie wiedziala, iz dzialania dtuznika krzywdza wierzycieli. Od tej ogdlnej zasady ustawodawca wprowadzit
jednak wyjatek, znajdujacy zastosowanie w sytuacji, gdy ,,krzywdzaca” czynno$¢ ma charakter nieodplatny. Stosownie
do tresci art. 528 k.c., jezeli wskutek czynno$ci prawnej dokonanej przez dluznika z pokrzywdzeniem wierzyciela
osoba trzecia uzyskala korzy$¢ majatkowa bezplatnie, wierzyciel moze zadaé uznania czynnoSci za bezskuteczna,
chociazby osoba ta nie wiedziala i nawet przy zachowaniu nalezytej starannoSci nie mogla sie dowiedzie¢, ze dtuznik
dzialal ze Swiadomoscia pokrzywdzenia wierzycieli. Zauwazy¢ nalezy przy tym, ze jezeli bezplatne korzySci przypadaja
osobom bliskim dluznika, zastosowanie ma art. 528 k.c., jako statuujacy surowsze przestanki uznania czynno$ci
za bezskuteczna, a nie przepis art. 527 § 3 k.c. (M. Pyziak-Szafnicka, w: System PrPryw, t. 6, 2014, s. 1663; P.
Machnikowski, w: Gniewek, Machnikowski, Komentarz KC 2014, s. 1056; A. Janiak, w: Kidyba, Komentarz KC 2010,
ITI, s. 843; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 08.12.2005 r., sygn. akt II CK 309/05, wyrok Sadu Apelacyjnego we
Wroclawiu z dnia 21.08.2012 r., sygn. akt I ACa 726/12, wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 21.3.2013 r.,
sygn. akt V ACA 828/12).

Na gruncie niniejszej sprawy dtuznik stal sie niewyplacalny wskutek dokonania darowizny (bez watpienia czynnosci
nieodplatnej, a wiec takiej ktéra doprowadzito do zwiekszenia aktywoéw pozwanej i nie wigzala sie po jej stronie,
z jakimikolwiek konsekwencjami na tle finansowym). Nieodplatny charakter skarzonej czynnoS$ci, w rezultacie,
prowadzi do zastosowania art. 528 k.c., ktory wylacza po stronie powoda konieczno$¢ dowodzenia zlej wiary po stronie
osoby trzeciej — a zatem stan §wiadomo$ci pozwanej, pozostaje w tym przypadku bez znaczenia.

Odnoszac powyzsze uwagi do rozpoznawanej sprawy nalezy stwierdzi¢, ze spelnione zostaly wszystkie przestanki
warunkujace uwzglednienie powddztwa i majac na wzgledzie powyzsze, Sad orzekl jak w pkt 1 wyroku.



Na podstawie art. 102 k.p.c. Sad odstapil od obciazania powodki obowiazkiem zwrotu kosztow procesu. Zgodnie
z brzmieniem powolanego przepisu, w wypadkach szczegblnie uzasadnionych Sad moze zasadzi¢ od strony
przegrywajacej tylko cze$é kosztow albo nie obciazac jej w ogole kosztami.

W odniesieniu do zasady stusznoSci zawartej w art. 102 k.p.c. okre§lone zostaly przestanki, ktorych zaistnienie
warunkuje mozliwo$¢ obciazenia strony przegrywajacej jedynie cze$cia kosztow albo nieobcigzania jej w ogodle
tymi kosztami. Obejmuja one wystapienie w sprawie wypadkow szczeg6lnie uzasadnionych, ktore powoduja, ze
zasadzenie kosztéw na rzecz wygrywajacego przeciwnika w calo$ci, a nawet w cze$ci, bytoby sprzeczne z powszechnym
odczuciem sprawiedliwo$ci oraz zasadami wspolzycia spotecznego. Podkresli¢ przy tym nalezy, ze wskazany przepis
nie precyzuje pojecia wypadkoéw szczeg6lnie uzasadnionych, pozostawiajac w tym zakresie, przy uwzglednieniu
caloksztaltu okoliczno$ci danej sprawy, sadowi orzekajacemu swobode oceny (postanowienie Sadu Najwyzszego z
dnia 24 pazdziernika 2013 r., IV CZ 61/13).

Zgodnie z pogladami doktryny i orzecznictwa jako okolicznosci brane pod uwage przez sad przy ocenie przestanek
zastosowania dyspozycji omawianego przepisu wskazuje sie na te zwigzane z samym przebiegiem postepowania,
jak przedawnienie roszczenia, charakter dochodzonego roszczenia, jego znaczenie dla strony, okoliczno$é, iz strona
przegrywajaca znajduje sie w wyjatkowo trudnej sytuacji majatkowej, a wytaczajac powodztwo byla subiektywnie
przeswiadczona o stusznoéci dochodzonego roszczenia, natomiast strona wygrywajaca korzystala ze stalej obstugi
prawnej i nie poniosta dodatkowych naktadéw na prowadzenie procesu, ale takze lezace poza procesem, dotyczace
stanu majatkowego i sytuacji zyciowej strony (postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 4 marca 2011 r., I CZ 13/11,
wyrok Sadu Najwyzszego z 17 listopada 1972 roku, I PR 423/72, uzasadnienie postanowienia Sadu Najwyzszego z
dnia 19 wrze$nia 2013 r., I CZ 183/12). Zakwalifikowanie konkretnego przypadku jako "szczego6lnie uzasadnionego"
wymaga rozwazenia caloksztaltu okolicznoéci sprawy laczacych sie z charakterem zadania poddanego pod osad, przy
uwzglednieniu zasad wspolzycia spotecznego.

Sad uznal, ze w rozpoznawanej sprawie obciazenie kosztami procesu pozwanej, mimo iz jest stronag przegrywajaca,
byloby niestuszne — a to z racji charakteru roszczenia oraz wszystkich okolicznoéci faktycznych zwigzanych z
niniejsza sprawa. Sad stanal na stanowisku, ze Pozwana stajac do aktu mogla nie mie¢ §wiadomosci skali problemow
finansowych rodzicow, zwlaszcza, ze sama zalozyta rodzine, mieszka i pracuje poza L., za$ ojciec pozwanej, nie dzielil
sie z bliskimi wiadomos$ciami o klopotach na tle finansowym. Dodaé takze nalezy, ze ocena sadu, czy zachodzi wypadek
szczegOlnie uzasadniony, o ktéorym mowa w ar. 102 k.p.c., ma charakter dyskrecjonalny, oparty na swobodnym
uznaniu, ksztaltowanym wlasnym przekonaniem. W zwigzku z tym ocena okolicznoSci rozpoznawanej sprawy w
zasadzie nie podlega kontroli instancyjnej i moze by¢ podwazona przez sad wyzszej instancji tylko wtedy, gdy jest
razaco niesprawiedliwa (postanowienie SN z dnia 23 maja 2012 r., III CZ 25/12, Lex nr 1214589, por. wyrok Sadu
Apelacyjnego w Lodzi w wyroku z dnia 8 stycznia 2013 roku sygn. akt I ACa 1027/12). Wedlug Sadu, w niniejszej
sprawie — sytuacja tego rodzaju nie miala miejsca.



