Sygn. akt. II C 738/15

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 9 czerwca 2015 roku skierowanym przeciwko Agencji (...) w W. H. C., M. W. i W. W. (1) wnie$li o
pozbawienie w caloSci wykonalnoéci tytulu wykonawczego w postaci wyroku Sadu Okregowego w Warszawie z dnia
21 lipca 2000 r., w sprawie o sygn.. akt I C 1233/99, w ktérym zasadzono na rzecz Agencji (...) od M. W. i K. C.
kwote 713.630,56 zlotych, wraz z odsetkami ustawowymi i kosztami procesu, a ktéremu to orzeczeniu zostala nadana
klauzula wykonalnoSci rowniez przeciwko matzonkom dluznikéw.

Strona powodowa wskazal, ze na podstawie w/w tytulu wykonawczego w maju 2015 r., Komornik Sadowy
przy Sadzie Rejonowy w Zgierzu wszczal postepowania egzekucyjne. Wedlug powoddéw roszczenie objete tytulem
egzekucyjnym przedawnilo sie, w zwigzku z czym dalsze prowadzenie postepowania egzekucyjnego moze narazi¢ ich
na niepowetowana szkode.

Nadto powodowie wnie$li o udzielenie zabezpieczenia roszczenia poprzez zawieszenie postepowania egzekucyjnego
prowadzonego przez Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowy w Zgierzu T. B. w sprawie o sygn.. akt KM 406/15
do czasu rozpoznania niniejszej sprawy.

/pozew, k. 2-4/

Postanowieniem wydanym w dniu 15 lipca 2015 r., Sad zwolnil powodéw: H. C., M. W. i W. W. (1) czeSciowo od
kosztow sadowych — tzn. ponad 1.000 z} oplaty sadowej od pozwu.

/postanowienie, k.60/
Postanowieniem z dnia 6 pazdziernika 2015 r., Sad udzielil zabezpieczenia roszczenia

poprzez zawieszenie w catoéci postepowania egzekucyjnego prowadzonego przez Komornika Sadowego przy Sadzie
Rejonowym w Zgierzu T. B. w sprawie Km 406/15 do czasu prawomocnego zakonczenia postepowania w sprawie z
powddztwa H. C., M. W. 1 W. W. (1) przeciwko Agencji (...) w W. o pozbawienie wykonalno$ci tytulu wykonawczego
w postaci wyroku Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 21 lipca 2000 r. w sprawie I C 1233/99 z powodztwa Agencji
(...) w W. przeciwko M. W. i K. C. zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci postanowieniem z dnia 30 lipca 2013 r.
oraz postanowienia Sagdu Okregowego w Warszawie z dnia 11 lutego 2014 r. wydanego w sprawie I Co 159/13.

/postanowienie z dnia 6.10.2015 r., wraz z uzasadnienie, k. 77-78/

W odpowiedzi na pozew, Agencja (...) z siedzibg w W. wniosla o oddalenie powo6dztwa w caloSci oraz o zasadzenie
solidarnie od powodéw na swoja rzecz kosztow postepowania sagdowego, w tym kosztow zastepstwa procesowego
wedlug norm przepisanych oraz oplaty skarbowej od pelnomocnictwa.

Pozwana Agencja powolujac sie na tre$¢ art. 125 k.c. wskazala, ze roszczenie objete prawomocnym orzeczeniem Sadu
przedawniaja sie z uplywem lat 10-ciu. Wskazala przy tym, iz w niniejszej sprawie bieg przedawnienia rozpoczal sie w
momencie uprawomocnienia sie¢ wyroku Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 21.07.2000 r., za$ podejmowane przez
powoda M. C. czynnoéci, polegajace wystosowywaniu do Agencji prosb o niewszczynaniu egzekucji, z zapewnieniem
podjecia ze swojej strony krokéw zmierzajacych do splaty zobowigzania — powodowaly kazdorazowo przerwanie biegu
przedawnienia i jego bieg na nowo. Przerwanie biegu przedawnienia nastapito rowniez na skutek aktywno$ci pozwanej
Agencji — chociazby poprzez zlozenie do Sagdu wniosku o nadanie orzeczeniu klauzuli wykonalnosci. Dlatego zdaniem
pozwanego roszczenie nie przedawnito sie.

Jednocze$nie pozwany zlozyl wniosek o polaczenie niniejszej sporawy do wspoélnego rozpoznania ze sprawa o sygn..
akt. IT C 807/15, z uwagi na okoliczno$é, ze obie sprawy dotycza wniosku o pozbawienie tytulu wykonawczego
wykonalnoéci z powodu przedawnienia roszczenia zasgdzonego wyrokiem Sadu Okregowego w Warszawie z dnia



21.07.2002 1., w sprawie o sygn.. akt. I C 1233/99, w obu sprawach podnoszone s3 te same zarzuty i przedstawiane
te same dowody.

/odpowiedz na pozew, k. 90-94/

Postanowieniem z dnia 4 grudnia 2015 r., Sad Okregowe w Lodzi oddalil wniosek pozwanego o polaczenie niniejszej
sprawy ze sprawg z pozwu K. C. przeciwko Agencji (...), o sygn.. akt. II C 807/15 toczacej sie przed Sgdem Okregowym
w Lodzi.

/postanowienie z dnia 4.12.2015 1., k.127/
Sad Okregowy ustalil co nastepuje,

Wyrokiem z dnia 21 lipca 2000 roku Sad Okregowy w Warszawie w sprawie I C 1233/99 zasadzil od M. W.iK. C. na
rzecz Agencji (...) w W. kwote 713.630, 56 zl wraz z odsetkami od kwoty: 180.227,78 zt od dnia 18 grudnia 1995 roku
do dnia zaplaty, od kwoty 259.768,61 zl od dnia 19 stycznia 1997 roku do dnia zaplaty i od kwoty 250.000 od dnia 1
grudnia 1998 roku az do dnia zaplaty oraz od kwoty 23.634, 17 zt od dnia 13 sierpnia 1999 roku do dnia zaplaty. Sad w
2-gim punkcie oddalil pow6dztwo oraz w 3-cim zasadzil od M. W.iK. C. na rzecz Agencji (...) w W. kwote 6.003 zlote
z tytulu zwrotu kosztow procesu. Orzeczenie w niniejszej sprawie stato sie prawomocne z dniem 12 sierpnia 2000 r.

/ wyrok SO w Warszawie z dnia 21.07.2000 1., k.5-6/

W dniu 11 lipca 2007 roku powod wraz z K. C. wystgpili do pozwanej Agencji z wnioskiem o nie wszczynanie przeciwko
nim egzekucji. Zobowigzali sie podja¢ dzialania majace na celu sprzedaz nieruchomosci potozonej w D. W. kolo Z. i
zobowigzali sie jednoczesnie do informowania wierzyciela na biezaco o podejmowanych prawach.

/pismo z dnia 11.07.2007 1., k.97/

Pismem z dnia 27 lipca 2009 roku, skierowanym do Agencji (...) w W., powod M. W. wraz z K. C. wnie$li o calkowite
umorzenie zadluzenia wynikajacego umowy zawartej w dniu 26 pazdziernika 1992 roku (ktére na dzien sporzadzenia
pisma wynosilo 250.000 zlotych plus odsetki), powolujac sie na art. 25.1, punkt 2 Ustawy z dnia 9 maja 2008 roku o
Agengji (...). Do wniosku zalaczyli m.in. informacje o sytuacji materialnej rodziny W. i C..

/pismo z dnia 27.07.2009 r., k. 9 8 , informacja o sytuacji materialnej, k. 104-105 /

W dniu 1 kwietnia 2010 roku powdd M. W. zlozyl w pozwanej Agencji oSwiadczenie, w ktory uznal jego zobowigzanie
wobec Agencji (...) wynikajace z wyroku wydanego przez Sad Okregowy w Warszawie w dniu 21 lipca 2000 roku o
sygnaturze sprawy I C1233/99 i wskazal, ze na dzien 19 grudnia 2009 roku zadtuzenie to wynosi 2.383.221 zlotych 61
groszy z rozbiciem na nalezno$¢ gléwna, odsetki i koszty. Ponadto o$wiadczyl, ze od pozostalej do splaty naleznosci
gléwnej od dnia 20 grudnia 2009 roku do dnia zaplaty naliczane sa dalsze odsetki ustawowe, ktére obecnie wynosza
13 procent w stosunku rocznym.

/oéwiadczenie, k.107 ; zeznania powoda M. W., protokoét rozprawy z dnia 22.03.2016 r., 00:12:42, k. 169v-170 /

Powodki H. C. i W. W. (1) nie kierowaly do pozwanego zadnych pism traktujacych o zadluzeniu, nie podpisywaly
réwniez uznania dlugu. Jedyna aktywno$¢ powddek w zakresie roszczenia objetego tytulem wykonawczym polegala na
podpisaniu, w dniu 7.09.1993 roku aktu notarialnego, na mocy ktérego doszlo do nabycia zadluzonej nieruchomosci.

/zeznania powodki H. C., protokdl rozprawy z dnia 22.03.2016 1., 00:06:40, k. 169v ; zeznania M. W., protokot
rozprawy z dnia 22.03.2016 r., 00:12:42, k. 160v-170; zeznania W. W. (1), protokoél rozprawy z dnia 22.03.2016 r.,
00:06:40, k. 169v ; umowa, k. 161-164 /



W dniu 16 lipca 2013 r., pozwany zlozyt do Sadu Okregowego w Warszawie wniosek o nadanie wyrokowi z dnia 21
lipca 2000 r., klauzuli wykonalnoSci.

/okoliczno$é przyznana przez pozwanego w odpowiedzi na pozew, k. 93/

Postanowieniem, z dnia 30 lipca 2013 roku, Sad Okregowy w Warszawie nadal wyrokowi z dnia 21 lipca 2000 roku,
wydanemu w sprawie I C 1233/99, w zakresie rozstrzygniecia zawartego w punkcie 1 i 4 klauze wykonalno$ci.

Nastepnie w dniu 11 lutego 2014 roku Sad Okregowy w Warszawie, w sprawie o sygn. akt. I Co 159/13 C nadal w/
w orzeczeniu klauzule wykonalnoSci takze przeciwko malzonkom dluznikéw: W. W. (1) i H. C., z ograniczeniem ich
odpowiedzialnoéci do majatku objetego wspolnoscia ustawowa.

/postanowienie z dnia 30.07 2013 r., k. 8 oraz postanowienie z dnia 11.02.2014 r., k.7v/

W dniu 9 kwietnia 2015 r. Agencja (...) zlozyla w Kancelarii Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Zgierzu T.
B. wniosek o wszczecie egzekucji przeciwko H. i K. C. oraz W. i M. W. w celu wyegzekwowania nalezno$ci wynikajacej
z opisanego powyzej tytulu wykonawczego

/wniosek k. 1 zalagczonych akt Km 406/15/

Pismami z 25 maja 2015 r. dluznicy zostali zawiadomieni o wszczeciu postepowania egzekucyjnego w sprawie Km
406/15.

/zawiadomienia k. 10, 20, 29 i 38 zalaczonych akt Km 406/15/

Egzekucja zostala skierowana do ruchomosci, nieruchomoé¢ potozonej w miejscowoéci D. M., dla ktérej Sad Rejonowy
w Zgierzu prowadzi ksiege wieczysta KW nr (...) , stanowiacej wspotwlasnoéé¢ dtuznikéw , wynagrodzenia za prace H.
C., K. C.i M. W. oraz wierzytelnoSci z rachunkéw bankowych H. C., K. C. i W. W. (1).

Dluznicy zakwestionowali tytul wykonawczy i wniedli o zawieszenie postepowania egzekucyjnego w zwigzku ze
zlozeniem pozwu o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalno$ci , ktéry zostal oddalony przez Komornika
postanowieniem z 12 czerwca 2015 T.

/ postanowienie k. 127 zalagczonych akt Km 406/15).

W dniu 22 czerwca 2015 roku, K. C. wystapil przeciwko Agencji (...) z powbddztwem o pozbawienie wykonalno$ci w/
w wyroku Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 21 lipca 2000 roku, wydanego w sprawie o sygn.. akt. I C 1233/99.
Jako podstawe prawna powo6dztwa wskazat art.840 § 1 ustep 1 kpc.

Nieprawomocnym wyrokiem z dnia 18 grudnia 2015 r., Sad Okregowy w Lodzi pozbawil wykonalno$ci - w stosunku
do K. C. - tytul wykonawczy w postaci wyroku Sagdu Okregowego w Warszawie z dnia 21 lipca 2000 roku, wydanego
w sprawie o sygnaturze akt IC 1233/99, zaopatrzonego przez ten sam Sad w klauzule wykonalno$ci w dniu 30 lipca
2013 roku — w czeéci tj. w zakresie odsetek ustawowych od naleznosci zasadzonej wyrokiem w kwocie 713.630,56 zt
za okres od dnia 13 sierpnia 2000 roku do dnia 11 lipca 2004 roku i za okres od 2 kwietnia 2010 roku do 23 lipca 2010
roku. W pozostalym zakresie pow6dztwo zostato oddalone.

/pozew. k. 119-121, wyrok, wraz z transkrypcja uzasadnieni, k. 148-15 0 /

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o zalaczone do akt sprawy dowody z dokumentéw, przez strony nie
kwestionowanych, oraz z zeznan stron. Stan faktyczny w rozpoznawanej sprawie jest co do zasady niesporny. Strony
r6znia sie jedynie w zakresie oceny prawnej skutkow uptywu czasu i ztozonych przez powoda M. W. o§wiadczen.

Sad Okregowy zwazyl:



Powodztwo w stosunku do powddek H. C. oraz W. W. (1), jako zasadne podlegalo uwzglednieniu w calo$ci, w sytuacji
gdy zadanie M. W. zaslugiwalo na uwzglednienie jedynie w czeéci.

Podstawg prawna wytoczonego powddztwa jest przepis artykutu 840 § 1 pkt 2 k.p.c., zgodnie z ktérym dluznik moze
w drodze powodztwa zadaé pozbawienia tytulu wykonawczego wykonalnoéci w caloéci lub w czeSci albo zadaé jego
ograniczenia jezeli po powstaniu tytulu egzekucyjnego nastapilo zdarzenie wskutek, ktorego zobowigzanie wygasto
albo nie moze by¢ egzekwowane.

W niniejszej sprawie powodowie: H. C., M. W.i W. W. (1) powolywali sie na zarzut przedawnienia roszczenia objetego
tytulem wykonawczym. Stosownie do treéci art. 125 k.c., roszczenie stwierdzone prawomocnym orzeczeniem Sadu
lub innego organu powolanego do rozpoznania spraw danego rodzaju przedawnia sie z uplywem lat 10-ciu chociazby
termin przedawnienia roszczen tego rodzaju byt krotszy. Jezeli za$ stwierdzone w ten sposdb roszczenie obejmuje
Swiadczenia okresowe, roszczenie o Swiadczenia okresowe nalezne w przyszloéci przedawnia sie w terminie trzech
lat. Zgodnie za$ z treScig art. 123 k.c., bieg przedawnienia przerywa sie przez kazda czynno$¢ podjeta przed Sadem
lub innym organem powolanym do rozpoznania spraw lub egzekwowania roszczen danego rodzaju albo przed Sadem
Polubownym, przedsiewzieta bezposrednio w celu dochodzenia lub ustalenia albo zaspokojenia lub zabezpieczenia
roszczenia i przez uznanie roszczenia przez osobe przeciwko ktorej roszczenie przystuguje. Przerwanie przedawnienia
powoduje, Ze zaczyna ono biec na nowo.

W ocenie pozwanego, bieg przedawnienia zostal przerwany na skutek aktywnosci obu stron: po stronie powoda W.
W. (1) nastapilo to poprzez uznanie dlugu, za$ po stronie pozwanej, poprzez podjecie ze swojej strony czynnoSci
zmierzajacych do wyegzekwowania roszczenia, tj. zlozenia wniosku o nadanie orzeczeniu Sadu Okregowego w
Warszawie z dnia 21 lipca 2000 r., w sprawie o sygn.. akt. I C 1233/99 klauzuli wykonalno$ci, co miato miejsce w dniu
16 lipca 2013 roku.

W doktrynie i orzecznictwie Sadu Najwyzszego, powszechnie przyjmuje sie, ze czynnoscia procesowa powodujaca
przerwanie biegu terminu przedawnienia jest zlozenie wniosku o nadanie klauzuli wykonalnosci sadowemu lub
pozasadowemu tytutowi egzekucyjnemu (wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 17 grudnia 2004 r. w sprawie I CK 276/04;
Lex nr 284135; z dnia 16 stycznia 2004 r. w sprawie III CZP 101/03, OSNC 2005, nr 4, poz. 58 ), a takze zlozenie
wniosku o wszczecie egzekucji. Zachowaniem, powodujacym przerwanie biegu przedawnienia, stosownie do treSci
art. 123 § 1 pkt 2 k.c., jest uznanie dlugu, ktére moze przybraé forme uznania wlasciwego i niewlasciwego.

Uznanie wlaSciwe stanowi czynno$¢ prawna, zawarta miedzy dtuznikiem a wierzycielem, w ktérej dtuznik potwierdza
swe zobowigzanie, zasadniczo majac na celu jego ustalenie, czasem takze — zabezpieczenie. Uznanie niewtaéciwe dlugu
jest za$ o§wiadczeniem wiedzy, ktéremu nie towarzyszy zamiar ani nawet §wiadomos§¢ wywolania skutkow prawnych
— jest zachowaniem zblizonym do przyzna faktu, traktowanym jako przejaw lojalnoéci dtuznika (por. wyrok SN z dnia
11 sierpnia 2011 r., I CSK 703/10, LEX nr 898249).

W $wietle ugruntowanego w orzecznictwie Sadéw, uznanie niewlaSciwe roszczenia polegajace na przyznaniu przez
dluznika faktu zadluzenia wobec wierzyciela w sposob wyrazny lub dorozumiany stanowi takie o§wiadczenie wiedzy,
ktore przerywa bieg przedawnienia, po czym z mocy artykutu 124 k.c. przedawnienie biegnie na nowo. Przyjmuje sie
przy tym, ze uznanie nie musi precyzowac wysoko$ci dtugu ani jego podstawy prawnej. Wystarczy by dluznik uznat
dlug co do zasady. Sens instytucji uznania roszczenia sprowadza sie zatem do tego, ze dluznik zapewnia wierzyciela
o zamiarze wykonania zobowigzania w zwiazku z czym wierzyciel nie musi juz obawiaé sie uplywu przedawnienia i
powstrzymac sie z dochodzeniem czy egzekucja roszczenia, bowiem pozostaje w usprawiedliwionym przekonaniu, ze
dluznik rzeczywiscie dobrowolnie §wiadczenie spelni. Takie stanowisko zajal m.in. Sad Najwyzszy w wyroku z dnia
19 wrze$nia 2002 roku ITI CKN 1312/00, czy tez Sad Apelacyjny w Bialymstoku z wyroku z dnia 4 grudnia 2013 roku
w sprawie I ACa 544/13.

W ocenie Sadu, zgromadzony w niniejszej sprawie material dowodowy wykazal, iz roszczenie w stosunku do powodki
H. C. oraz W. W. (1) uleglo przedawnieniu, bowiem od wydania wyroku (21 lipca 2000 r.) do podjecia przez strone



pozwang czynnoSci zmierzajacej do wyegzekwowania zasadzonego roszczenia (ktéra polegala na wystgpieniu do
sadu z wnioskiem o nadanie przedmiotowemu orzeczeniu klauzuli wykonalno$ci przeciwko H. C. i W. W. (1), jako
malzonkom dluznikéw) uplynelo wiecej jak 10 lat, nadto w tymze okresie czasu, nie nastapilo ze strony powddek,
oraz pozwanego jakakolwiek zdarzenie, ktére mogloby zostaé¢ zakwalifikowac, jako czynno$¢ przerywajaca bieg
przedawnienia: powddki nie wystepowaly do pozwanego z jakimkolwiek pismem traktujacym o zadluzeniu, jego
splacie, nie podpisywaly rowniez zadnego pisma, ktére mozna uznaé, za uznanie dugu.

Dlatego tez, stojac na stanowisku, iz zachodza wskazane przez ustawodawce w treSci art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c,,
okolicznosci, Sad w calo$ci uwzglednil zadanie H. C.i W. W. (1), pozbawiajac w stosunku do nich calo$ci wykonalno$ci
tytul wykonawczy w postaci wyroku Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 21 lipca 2000 roku sygn. akt I C 1233/99,
zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci przez ten Sad w dniu 30 lipca 2013 roku i postanowienia Sadu Okregowego w
Warszawie z dnia 11 lutego 2014 roku sygn. akt I Co 159/13, nadajacego klauzule wykonalno$ci przeciwko matzonkom
H. C.iW. W. (1), o czym orzekl w punkcie 1 wyroku.

Odnosnie zadania W. W. (1), Sad jednak nie poczynil analogicznej konstatacji.

W ocenie Sadu nie budzi watpliwosci, ze zar6wno o$wiadczenie z dnia 1 lipca 2007 roku jak i z dnia 27 lipca 2009 roku
nalezy zakwalifikowa¢ jako niewlaSciwe uznanie dlugu, bowiem intencja W. W. (1) bylo, aby uspokoi¢ wierzyciela,
zapewni¢, ze wie zobowiazaniu, ze sprobuje go splaci¢ i podejmie w tym celu kroki, aby sprzedaé¢ nieruchomosé. W
o$wiadczeniu z 2009 roku dodatkowo wniesiono o umorzenie splaty zadluzenia. O§wiadczenie natomiast z 1 kwietnia
2010 roku w sposob ewidentny zawiera wszystkie elementy uznania zar6wno precyzyjnie okresla Zrédlo zobowigzania
jak ijego wysokos§é i termin splaty.

Powo6d M. W. nie kwestionowal okolicznosci, ze wskazane o§wiadczenia podpisywal. Nie mniej jednak — azeby mozna
bylo dokona¢ oceny w zakresie zasadno$ci wysunietego zadania, koniecznym jest rozwazenie, czy takie uznanie
roszczenia przedawnionego zawiera jednoczesne zrzeczenie sie z zarzutu przedawnienia. Uznanie przedawnionego
roszczenia moze bowiem zawierac takie zrzeczenie sie, jezeli z tresci tego o$wiadczenia lub z okolicznosci, w ktérych
zostalo zlozone wynika taka wola dluznika.

Zrzeczenie sie zarzutu przedawnienia jest jednostronng prawno-ksztaltujaca czynnoscia prawng, dlatego tez,
dokonujac wykladni woli strony, nalezy opierac sie na tresci art.60 k.c.

Zrzeczenie sie zarzutu przedawnienia powoduje skutek tego rodzaju, ze zobowigzanie naturalne staje sie ponownie
zobowigzaniem zupelnym i wynikajace z niego roszczenie odzyskuje przymiot zaskarzalno$ci. W tym wypadku termin
przedawnienia zaczyna biec od nowa (por. wyrok SN z dnia 12 pazdziernika 2006 roku, I CSK 119/06, wyrok SN z
dnia 5 czerwca 2002 roku, IV CKM 1013/00).

Przekladajgc poczynione rozwazania na grunt niniejszej sprawy, Sad doszedt do przekonania, ze z okoliczno$ci sprawy
nie wynika, aby powdd M. W. skladajac swe o§wiadczenia jednoczeénie zrzekl sie zarzutu przedawnienia. Okolicznoéci
tej nie wykazal rowniez sam pozwany, na ktérym ciazyl ciezar dowodu, w tym zakresie.

Dlatego tez Sad uznal argumentacje powoda M. W. tylko cze$ciowo i stangl na stanowisku, ze przedawnieniu ulegly
jedynie roszczenia odsetkowe za okres ponad trzech lat od daty uznania dtugu przez powoda. Nalezy mie¢ na uwadze,
odsetki sa nalezno$ciami okresowymi. W mys$l powolywanego wyzej artykutu 125 k.c., nalezne w przyszlo$ci naleznosci
okresowe ulegaja przedawnieniu trzyletniemu. W niniejszej sprawie przedawnienie roszczenia odsetkowego dotyczy
okresu ponad trzech lat wstecz od daty pierwszego uznania dlugu, ktére mialo miejsce w dniu 11 listopada 2007 roku.
Uprawomocnienie sie wyroku w spornej sprawie mialo miejsce w dniu 12 sierpnia 2000 roku. A zatem przedawnione
nalezno$ci uboczne dotycza okresu od 13 sierpnia 2000 roku do 11 lipca 2004 roku.

Pozwany wystapil z wnioskiem o nadanie klauzuli wykonalnos$ci temu wyrokowi (powodujgc tym samym przerwanie
biegu przedawnienia) dopiero w dniu 23 lipca 2013 roku, a zatem od daty uznania dtugu z dnia 1 kwietnia 2010 roku do



dnia zlozenia tego wniosku znowu uplynelo ponad 3 lata. A zatem za okres przekroczenia roszczenie réwniez podlegato
przedawnieniu.

Majac na uwadze powyzsze, Sad uwzglednil zadanie W. W. (1) jedynie cze$ciowo, pozbawiajac w stosunku do niego
wykonalno$ci tytulu wykonawczego w postaci wyroku Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 21 lipca 2000 r., w
sprawie o sygn.. akt., I C 1233/99, zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci przez ten Sad w dniu 30 lipca 2013 roku
w czesci, a to w zakresie odsetek ustawowych od nalezno$ci, zasadzonej w/w wyrokiem w kwocie 713.630,56 zlotych
za okres od 13 sierpnia 2000 roku do dnia 11 lipca 2004 roku i za okres od 2 kwietnia 2010 roku do 23 lipca 2010
roku, o czym orzekl w punkcie 2 sentencji wyroku.

Sad oddalil zadanie W. W. (1) w pozostalym zakresie, jako nieuzasadnione.

O kosztach procesu, w stosunku do powddek H. C. i W. W. (1) Sad orzekl na podstawie art. 98 k.p.c Z uwagi na to,
iz w stosunku do roszczen powodek pozwany przegral proces w catosci, zgodnie z zasadg odpowiedzialno$ci za wynik
procesu, cigzyl na nim obowigzek zwrotu kosztoéw procesu poniesionych przez przeciwnika.

Dlatego tez Sad zasadzil od pozwanego na rzecz kazdej z powodek tytulem zwrotu kosztéw procesu po 8.200 zl,
w tym po 7.200 zl tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego (oparciu o § 6 ust. 7 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez adwokata ustanowionego z urzedu) tytulem zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego.

Odno$nie M. W., z uwagi na okoliczno$¢, ze obydwie strony cze$ciowo wygraly proces i czeSciowo go przegraly Sad na
podstawie artykulu 100 zdanie 2 k.p.c., zni6st koszty procesu pomiedzy nimi.

W toku procesu, w zwigzku, w zwiazku z czeSciowym zwolnieniem powod6w od kosztoéw sadowych (ponad kwote 1.000
z} kazdorazowej nalezno$ci), powstaly nieuiszczone koszty sadowe, obejmujace: oplate sagdowa od pozwu tymczasowo
poniesiong przez Skarb Panstwa — Sad Okregowy w Lodzi. Obowiazkiem jej poniesienia, stosownie do dyspozycji art.
113 ust. 11 2 pkt 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz. U. z 2005 r., Nr
167, poz. 1398 z pdzniejszymi zmianami) nalezato obciazy¢ strony, proporcjonalnie do tego w jakiej czeéci kazda z nich
wygrala i odpowiednio — przegrala proces, co odpowiada kwocie 64.666 zl, ktorej obowiazek poniesienia spoczywa
na pozwanym.



