Sygn. akt IT C 1628/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 maja 2015 .

Sad Okregowy w Lodzi, w II Wydziale Cywilnym,

w skladzie: Przewodniczacy: SSO Mariola Kazmierak
Protokolant: sekr. sad. Dorota Jankiewicz

po rozpoznaniu w dniu 29 kwietnia 2015 r. w Lodzi na rozprawie
sprawy z powodztwa R. Z.

przeciwko Skarbowi Panistwa — Aresztowi Sledczemu w L.
0100.000 zl.

1.0oddala powddztwo;

2.nie obcigza powoda kosztami procesu;

3.przyznaje adwokat A. S. wynagrodzenie za udzielona powodowi pomoc prawng z urzedu w kwocie 147,60 zl. (sto
czterdzie$ci siedem zlotych, szeS¢dziesiat groszy) i nakazuje wyplacic te kwote ze Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego
w Lodzi .

Sygn. akt II C 1628/14

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 31 pazdziernika 2014r., skierowanym przeciwko pozwanemu Skarbowi Panstwa — Aresztowi
Sledczemu w L., powdd R. Z. wniést o zasadzenie na jego rzecz zadoééuczynienia w kwocie 50.000 zi z tytulu
naruszenia jego dobr osobistych wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty
oraz zasadzenie na rzecz (...) w B. kwoty 50.000 z} tytulem zaplaty odpowiedniej sumy pienieznej na wskazany cel
spoleczny wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty.

W uzasadnieniu podniosl, iz w okresie od kwietnia 2013r. do pazdziernika 2014r., w trakcie osadzenia w Areszcie
Sledczym w L. doszlo do naruszenia jego débr osobistych. R. Z. przebywal w przeludnionej celi, co skutkowalo
licznymi konfliktami ze wspotosadzonymi. Wskazal takze na inne niedogodno$ci. Zwigzane one byly z wyposazeniem
cel mieszkalnych w zniszczony, nienadajacy sie do uzytku sprzet, zamontowaniem w oknach blend, nieprawidlowa
wentylacja pomieszczen, brakiem cieplej wody oraz brakiem zabezpieczen przed wypadnieciem z t6zek pietrowych.
Wskazal takze na ograniczona mozliwo$é skorzystania przez niego z pomocy psychologa, co mialo negatywny wplyw
na jego stan emocjonalny.

R.Z. podniosl, ze przebywal w celi o wysokim stopniu zawilgocenia i zagrzybienia, co mialo bezpos$redni wplyw na jego
stan zdrowia, a ze wzgledu na niewielkg iloéé pracownikéw shuzb medycznych zatrudnionych w Areszcie Sledczym w
L., mogl on korzystac z pomocy lekarza tylko raz na dwa tygodnie.

Wskazal takze, ze pozwany traktowal go jak tymczasowo aresztowanego, cho¢ mial on status osoby odbywajacej
kare pozbawienia wolnos$ci. Prowadzilo to do sytuacji, w ktorej powod zostal bezprawnie pozbawiony mozliwoSci



korzystania z uprawnien, jakie przystuguja osobie pozbawionej wolno$ci. Pozwany odméwil mu ponadto prawa do
podjecia pracy, pomimo wiedzy, ze cigzy na skazanym obowigzek alimentacyjny.

(pozew, k. 2-9)

W odpowiedzi na pozew z dnia 17 lutego 2015r. pozwany Skarb Panistwa — Areszt Sledczy w L. reprezentowany przez
Prokuratorie Generalng Skarbu Panstwa wniost o oddalenie powodztwa w caloéci i zasadzenie kosztow zastepstwa
procesowego, wedlug norm przepisanych.

Pozwany podniosl, iz roszczenie powoda jest bezzasadne, nie wykazal on przestanek odpowiedzialno$ci Skarbu
Panstwa. R. Z. byl osadzony w Areszcie Sledczym w L. od dnia 014.02.2012r. do 04.02.2015r., jako osoba tymczasowo
aresztowana, a nastepnie skazana i nie przebywal w warunkach przeludnienia. Odnoszac sie do warunkéw osadzenia
powoda, pozwany wskazal, ze R. Z. zapewniono warunki bytowe zgodnie z obowiazujacymi w tym zakresie przepisami,
w tym rozporzadzeniem Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 17 pazdziernika 2003r. w sprawie warunkéw bytowych
0so6b osadzonych w zakladach karnych i aresztach §ledczych oraz obecnie obowiazujacym Rozporzadzeniem Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28 sierpnia 2014r. w sprawie warunkéw bytowych oséb osadzonych w zakladach karnych i
aresztach $ledczych.

Pozwany podniésl, ze wszystkie cele mieszkalne w Areszcie Sledczym w L. wyposazone s3 zgodnie z wytycznymi
ogoélnobudowlanymi oraz obowiazujacymi przepisami prawa. Zaprzeczyl, aby cele Aresztu Sledczego w L. byly
zagrzybione badz zawilgocone, wskazal przy tym, ze wszelkie problemy dotyczace technicznego lub sanitarnego stanu
pomieszczen sa na biezaco rozwiazywane. Przed kazdym sezonem grzewczym przeprowadzany jest przeglad instalacji
grzewczej, kontrolowana jest rowniez stolarka okienna, ktéra w zaleznos$ci od stwierdzonych usterek jest naprawiana,
uszczelniana lub uzupeliana. Zamontowane przestony okienne nie powoduja znacznego ograniczenia doplywu do
celi Swiatla slonecznego, a dzieki ich umiejscowieniu zapewniona zostala takze prawidlowa wymiana powietrza. Takze
zamontowane w celach oSwietlenie jarzeniowe, jest typowe dla tego rodzaju jednostek i zostalo dostosowane do
wielkoSci pomieszczenia. Brak opraw nie wynika ze zdekompletowania o$wietlenia, ale z konstrukcji zamontowanych
lamp.

Rowniez wyposazenie cel mieszkalnych, w ktérych przebywal powdd, w sprzet kwaterunkowy, jest zgodne z
rozporzadzeniem Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie warunkéw bytowych oséb osadzonych w zakladach karnych
i aresztach Sledczych. Wszelkie usterki dotyczace sprzetu kwatermistrzowskiego, zglaszane przez osadzonych, sa
bezzwlocznie usuwane. Jesli sprzet kwatermistrzowski nie nadaje sie do uzytkowania przez osadzonych, jest

wycofywany z uzytku.

W okresie pobytu w pozwanym Areszcie, powdd miat dostep do stuzby zdrowia, byt wielokrotnie przyjmowany przez
lekarza pierwszego kontaktu oraz specjaliste z zakresu psychiatrii. Miat zapewniony takze odpowiedni dostep do
personelu penitencjarnego i psychologow. Odnoszac sie za$ do zarzutéw dotyczacych uniemozliwienia powodowi
podjecia pracy, pozwany wskazal, ze R. Z. nie byt zakwalifikowany do pracy z uwagi na negatywna opinie.

(odpowiedz na pozew — k. 84-98)
Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Powod R. Z. przebywal, jako osadzony, w Areszcie Sledczym w E.. W czasie pobytu w pozwanym Areszcie
powdd, w okresie od dnia 01.04.2013r. do 31.10.2014r. byt zakwaterowany w nastepujacych celach, w ktorych byla
zakwaterowana nastepujaca liczba osadzonych:

(2

- cela numer (...) w pawilonie (...) o powierzchni 12,05 m w dniu 01.04.2013r., (w celi przebywalo lacznie z

powodem 4 osadzonych),



(2)

- cela numer (...) w pawilonie (...) o powierzchni 11,47 m w dniach od 02.04.2013r. do 03.04.2013r., (w celi

przebywalo lacznie z powodem 3 osadzonych),

(2))

- cela numer (...) w pawilonie (...) o powierzchni 12,04 m? w dniach od 04.04.2013r. do 24.04.2013r., (w celi

przebywalo lacznie z powodem 4 osadzonych),

((2)

- cela numer (...) w pawilonie (...) o powierzchni 12,05 m w dniach od 25.04.2013r. do 03.06.2013r., (w celi

przebywalo lacznie z powodem 3 osadzonych),

(2)

- cela numer (...) w pawilonie (...) o powierzchni 12,02 m w dniach od 04.06.2013r. do 26.11.2013r., (w celi

przebywalo lacznie z powodem maksymalnie 4 osadzonych),

(2)

- cela numer (...) w pawilonie (...) o powierzchni 12,05 m w dniach od 27.11.2013r. do 09.03.2014r., (w celi

przebywalo lacznie z powodem maksymalnie 4 osadzonych),

(2)

- cela numer (...) w pawilonie (...) o powierzchni 12,04 m 2D\ dniach od 10.03.2014r. do 28.04.2014r., (W celi

przebywalo lacznie z powodem maksymalnie 4 osadzonych),

(@)

- cela numer (...) w pawilonie (...) o powierzchni 12,06 m w dniach od 29.04.2014r. do 05.05.2014r., (w celi

przebywalo lacznie z powodem 4 osadzonych),

(€2))

- cela numer (...) w pawilonie (...) o powierzchni 12,04 m w dniach od 06.05.2014r. do 23.07.2014r., (w celi

przebywalo lacznie z powodem maksymalnie 4 osadzonych),

- celanumer (...)w pawilonie (...) o powierzchni 12,04 m 2 w dniach od 24.07.2014r. do 31.10.2014r., (w celi przebywalo
lacznie z powodem maksymalnie 4 osadzonych).

Podczas pobytu w Areszcie Sledczym w L. powdd nie przebywal w celach przeludnionych.
(informacja z Aresztu Sledczego w L., k. 104-105)

(...) Areszt Sledczy jest jednostka penitencjarng przeznaczong gléwnie dla oséb tymczasowo aresztowanych.
Przebywaja tutaj takze skazani, wobec ktérych tocza sie postepowania w innych sprawach.

(bezsporne)

Wszystkim osadzonym w Areszcie Sledczym w L. zostaje zapewniona mozliwoéé dbania o higiene osobista. Zgodnie
z wytycznymi ogoélnobudowlanymi wszystkie cele mieszkalne wyposazone sa w wezly sanitarne, w sklad ktoérych
wchodzi miska ustepowa, automat pluczacy, umywalka z doprowadzeniem zimnej biezacej wody, co jest podyktowane
infrastruktura obiektéw oraz mozliwos$ciami technicznymi urzadzen produkujacych ciepla wode uzytkowa.

W latach 2002-2007 zostal przeprowadzony w jednostce generalny remont wszystkich cel, w trakcie ktérego nastgpilo
wydzielenie kacika sanitarnego z celi, wymiana armatury sanitarnej i polozenie glazury w kaciku sanitarnym, wymiana
instalacji wodno - kanalizacyjnej i elektrycznej, naprawa lub wymiana powierzchni podlogowych, naprawa lub
wymiana na nowy sprzetu kwatermistrzowskiego, uzupelnienie ubytkdw w Scianach oraz malowanie.

Wszystkie cele sg skanalizowane i maja doprowadzong zimna wode. W cze$ci cel kaciki sanitarne sa zabudowane
catkowicie. W wiekszosci zabudowa ta jest jedynie cze$ciowa, a wejécie do nich zaslania kotara z materialu.
W niektérych celach wejécie do kacika sanitarnego zabudowanego z trzech stron stanowi drewniana przestona
umocowana na zawiasach do wysoko$ci okolo potora metra.



Kaciki sanitarne sa czyste, §rodki czystosci pozostajace w dyspozycji osadzonych umozliwiaja im dbanie o wlasciwy
stan urzadzen sanitarnych znajdujacych sie w celach.

Kwestia dostosowania pomieszczen sanitarnych jest zwigzana z jednej strony z potrzeba zapewnienia intymnosci,
a z drugiej strony z potrzeba zapewnienia odpowiedniego monitoringu celi przez funkcjonariuszy, wobec czego nie
ma mozliwoéci calkowitego oddzielenia kacika sanitarnego od reszty celi. Wymiary zamontowanych przy kaciku
sanitarnym drzwi (ok. 150 cm) zapewniaja funkcjonariuszom mozliwo$¢ kontroli osadzonych w celi, takze w kaciku
sanitarnym, a osadzonym w podstawowym stopniu intymno$¢. Kaciki sanitarne znajduja sie zaraz przy wejsciu do celi,
z prawej albo lewej strony, w zwiazku z tym zastosowanie pelnych drzwi spowodowaloby przy ich otwarciu zastoniecie
calej celi, ktora jest kontrolowana przez funkcjonariusza poprzez wizjer umieszczony na drzwiach wej$ciowych.

Administracja Aresztu Sledczego w L., dzialajac na podstawie Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 17
pazdziernika 2003 r. w sprawie warunkow bytowych osob osadzonych w zaktadach karnych i aresztach $ledczych oraz
obecnie obowigzujacym Rozporzadzeniem Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 stycznia 2014 r. w sprawie warunkow
bytowych o0s6b osadzonych w zaktadach karnych i aresztach sledczych (weszlo w zycie 28 sierpnia 2014r.) umozliwiala
osadzonym utrzymywanie higieny osobistej i zapewniala w tym celu zgodnie z rozporzadzeniami odpowiednie Srodki,
w postaci przyboréw do golenia, mydta, kremu, proszku do prania, szczoteczki i pasty do zebow, a takze §rodkow do
czyszczenia urzadzen sanitarnych, proszku do szorowania, ptynu do mycia naczyn oraz pasty do podlog.

Wszystkie cele w Areszcie Sledczym w L. wyposazone s3 w sprzet kwaterunkowy, zgodnie ze wskazanym powyzej
rozporzadzeniem w sprawie warunkéw bytowych os6b osadzonych w zakladach karnych i aresztach §ledczych. W celi
mieszkalnej z wezlem sanitarnym znajduja sie: 16zko, stolik, szafka, taboret, wieszak, potka na przybory toaletowe,
lustro. Tlo$¢ sprzetu zawsze jest dostosowana do liczby osadzonych przebywajacych w danej celi mieszkalnej. Osadzeni
moga zglaszaé¢ oddzialowym potrzebe wstawienia dodatkowych sprzetow. Rzeczy te wydawane sg czyste, wyprane i
zdezynfekowane.

Stan sprzetu jest zaledwie dostateczny, podobnie jak stan materacéw, kocdw, poscieli oraz recznikéow i Scierek.
Widac¢ na nich §lady czeSciowego zuzycia i napraw, co zwigzane jest z duza rotacja osadzonych z racji przeznaczenia
wizytowanej jednostki penitencjarnej. W 2013 roku zostalo zakupionych 50 kompletow 16zek pietrowych, ktére zostaly
wstawione do wyremontowanych 68 cel. W 2014 roku (do konca sierpnia) wyremontowano réwniez 68 cel.

Pomimo corocznego remontowania czesci cel, sa one mocno wyeksploatowane, w czesci cel ciany sg brudne. Ma to
zwiazek ze specyfika jednostki, osadzeni przebywaja tutaj czasowo, nie dbaja o wyposazenie i stan techniczny cel, w
ktoérych zostaja umieszczeni, a wrecz je dewastuja.

W niektérych celach okna sa stare i nieszczelne. Przeprowadzane sg stale konserwacje i naprawy dorazne polegajace
na wymianie potluczonych szyb, uzupehianiu okitowania, wymianie oku¢ Slusarskich oraz montazu zamknieé¢. Okna
wymieniane sa na nowe.

We wszystkich celach znajduja sie gniazda elektryczne, co umozliwia osadzonym korzystanie z odbiornikow
telewizyjnych i grzalek.

Lozka pietrowe nie mialy barierek zapobiegajacych upadkowi, bowiem nie istnial obowiazek ich montowania.
Osadzonym, ktorzy z powodu wieku lub stanu zdrowia nie byliby w stanie wej$¢ na t6zko gorne i stuzba zdrowia
stwierdzila taki stan, przydzielane sa t6zka dolne.

Temperatura panujaca w celach oraz cyrkulacja powietrza jest prawidlowa.

W pomieszczeniach mieszkalnych Aresztu stosowana jest wentylacja grawitacyjna. Zgodnie ze specyfika jednostki,
otwory okienne wszystkich cel mieszkalnych, w ktérych przebywaja osadzeni, muszg by¢ zabezpieczone kratg okienng
odpowiednia do wymogdw techniczno — ochronnych oraz posiada¢ przestone okienna.



W rozwigzaniu materialowo-konstrukcyjnym przeston, ktore zostaly zamontowane w oknach cel w pawilonach
mieszkalnych Aresztu Sledczego w L., zastosowano plyty poliweglanowe ze wzgledu na ich zwiekszong odpornosé
na zarysowanie, doskonalg transparencje oraz zwiekszong odporno$¢ na warunki atmosferyczne. Plyty te posiadaja
aprobaty techniczne ITB i liczne certyfikaty zagraniczne potwierdzajace mozliwosé ich stosowania w budownictwie.
Odpowiednia przenikalnosé¢ plyt nie powoduje znacznego ograniczenia dopltywu do celi $wiatla stonecznego.

Przeslony te pokryte sa plytami poliweglanowymi w stalowych ramach katowych i sa one zamontowane réwnolegle
w stosunku do otworéw okiennych z zachowaniem 30 cm odstepu w celu zapewnienia wymiany powierza podczas
wietrzenia cel (nawiew zimnego powietrza odbywa sie spodnia nieoslonietg czeScia, natomiast wywiew przestrzeniami
bocznymi).

W celach zamontowane jest o$wietlenie jarzeniowe, typowe w tego rodzaju jednostkach, w zaleznosci od wielkosci celi
jest to jedna belka mocy 2x40 Wat plus dodatkowo w kaciku sanitarnym 25 Wat, lub w celi o wiekszej powierzchni
— dwie belki o mocy 2x2x40 Wat plus 25 Wat w kaciku sanitarnym. Istnieje mozliwo$¢ uzywania dodatkowego
o$wietlenia do czytania.

Okna w celach pawilon6w mieszkalnych sa odpowiedniej wielkosci i umozliwiaja nalezyty doplyw Swiatta dziennego.
Zamontowane przestony nie powoduja gorszego oSwietlenia cel. Wieczorem cele o$wietlaja $wietldbwki jarzeniowe
odpowiednio zabezpieczone przed uszkodzeniem, a emitowane przez nie $wiatlo nalezy uznaé za wystarczajace do
czytania i pisania.

Osadzeni moga chodzi¢ w swoich ubraniach. W miare potrzeby wydaje sie osadzonym ubrania pozostajace w
dyspozycji Aresztu. Ich liczba oraz stan nie budza zastrzezen.

W Areszcie sa trzy laznie usytuowane na najnizszej kondygnacji, w kazdym z pawilon6w mieszkalnych. Stan techniczny
lazni usytuowanych w pawilonach B i C nie budzi najmniejszych zastrzezen. Kazda z nich zostala wyremontowana.
Kazda sklada sie z przebieralni i pomieszczenia kapielowego. Sciany pomalowane sg farba olejna, a podlogi wykonane
zlastryka. Na podlodze leza gumowe dywaniki. W przebieralni na §cianach zamontowane sg wieszaki, a pod $cianami
ustawiono lawki. Przeprowadzony zostal generalny remont wszystkich lazni.

Wszelkie problemy odnoszace sie do stanu sanitarnego lub technicznego pomieszczen, np. zawilgocenia oraz usterki
w celach zglaszane przez osadzonych sg usuwane na biezaco. W razie zgloszenia wystepowania w celi insektow, cela
poddawana jest dezynsekcji, natomiast przebywajacy w niej osadzeni przekwaterowywani sa do innej celi.

W kazdym pawilonie mieszkalnym jest gabinet stomatologiczny i ambulatorium, w ktérym pelni dyzur pielegniarka,
a takze przyjmuje pacjentdéw lekarz internista. Pomieszczenia stluzby zdrowia sa wyremontowane. Sg przestronne,
estetycznie urzadzone, maja takze odpowiednie rozwigzania techniczne i wyposazenie.

W Areszcie zatrudnionych (stan z wrze$nia 2014r.) jest w stuzbie zdrowia 11 funkcjonariuszy, a mianowicie 2 lekarzy
i 9 pielegniarzy. Jedna pielegniarka jest na etacie cywilnym. Nadto zatrudnieni sg na etatach cywilnych lekarze
specjalisci:

- psychiatra na 0,3 etatu,

- laryngolog na 0,2 etatu,

- ortopeda na 0,25 etatu,

- dermatolog na 0,22 etatu,
- neurolog na 0,2 etatu,

- stomatolog protetyk na 0,35 etatu,



- okulista na 0,35 etatu.

W Areszcie wykorzystywane sa tradycyjne formy dzialalno$ci kulturalno-o$wiatowej, takie jak wypozyczanie ksigzek,
nadawanie audycji przez radiowezel, ogladanie telewizji (wielu osadzonych korzysta z wlasnych telewizoréow),
organizowanie konkurséw tematycznych i dostarczanie prasy. Organizowane sg spotkania osadzonych z osobami
spoza jednostki, funkcjonuja kétka zainteresowan. Sg organizowane réwniez imprezy masowe. Osadzeni majg dostep
do prenumerowanej ze §rodkow Aresztu prasy codziennej, a osadzeni dysponujacy $rodkami finansowymi maja
mozliwo$¢ prenumeraty wybranych przez siebie tytulow.

Areszt Sledezy w L. zapewnia osadzonym zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 25 sierpnia
2003r w sprawie Regulaminu Organizacyjno-Porzadkowego wykonania kary pozbawienia (Dz. U. Nr 152, poz. 1494)
oraz Rozporzadzeniem Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 25 sierpnia 2003r w sprawie Regulaminu Organizacyjno-
Porzadkowego wykonania tymczasowego aresztowania, w mysl ktorych ciepla kapiel przystluguje przynajmniej raz w
tygodniu. W sytuacjach uzasadnionych stanem zdrowia badz osobom zatrudnionym przy pracach brudzacych kapiel
przystuguje czesciej.

(sprawozdanie, k. 125-137, okoliczno$ci znane Sagdowi urzedowo)
Powdd korzystat z cieplej kapieli raz w tygodniu.
(zeznania J. K., k. 254v.)

Przy przyjeciu do jednostki personel penitencjarny przeprowadzit z powodem w dniu 15.02.2012r. rozmowe, w trakcie
ktorej R. Z. zostal zapoznany ze specyfika zakladu karnego, przystugujacymi mu prawami i obowigzkami, ustalonym
w areszcie §ledczym porzadkiem oraz mozliwoscia sktadania skarg, uwag i prosb.

W dniu 16 lutego 2012r. zostala przeprowadzona kolejna rozmowa, podczas ktoérej powdd zostal poinformowany
o mozliwoSci zglaszania sie do wychowawcy, psychologa, lekarza, poszczegélnych przedstawicieli pionéw stuzb.
Nastepnie w dniu 27 lutego 2013 r., w zwigzku z wydaniem wobec powoda nieprawomocnego wyroku skazujacego,
zostala przeprowadzona kolejna rozmowa. Nie odnotowano wowczas zadnych uwag czy wnioskoéw R. Z. dotyczacych
pobytu w areszcie. Powoda okreslono jako dobrze zaadoptowanego do warunkéw wieziennych. Nalezat do subkultury
wieziennej.

R. Z. nie zgadzal sie z orzeczonym wobec niego nieprawomocnym wyrokiem, planowal wnie$¢ apelacje, nie wyrazit
zgody na stosowanie wzgledem niego przepisow o wykonywaniu kary pozbawienia wolnoSci. Wobec niewyrazenia
przez powoda zgody, stosowane byly wobec niego rezimy wynikajace ze statusu powoda jako osoby tymczasowo
aresztowanej. Powdd zostal zakwalifikowany do tymczasowo aresztowanych, ktorzy moga by¢ przeniesieni do zaktadu
karnego dla recydywistow penitencjarnych z oddzialem aresztu §ledczego - oznaczonych TA/R.

W dniu 23 marca 2013 roku w zwiazku ze skazaniem powoda nieprawomocnym wyrokiem na kare pozbawienia
wolnoéci (4 lata i 6 miesiecy z art. 197 § 1, 282 k.k. oraz na kare 3 lat i 8 miesiecy za przestepstwo z art. 280 § 1 k.k. 164
§ 1 k.k.), przeprowadzono z powodem rozmowe w celu przedstawienia propozycji kwalifikacji. Powdd wyrazil zgode
na odbywanie kary na warunkach przepiséw o wykonaniu kary pozbawienia wolnoéci. W zwiazku z tym powdd zostal
zapoznany z zasadami wykonywania kary w réznych systemach oraz o uprawnieniach i obowigzkach wynikajacych
z Indywidualnego Programu Oddzialywania (IPO). Po przedstawieniu projektu IPO, powdd nie wyrazil zgody na
wspoludzial w jego opracowaniu i wykonaniu. Kare postanowil odbywac¢ w systemie zwyklym. Powoda z uwagi na
poprzednio popelnione przestepstwo, takze umyslne oraz rodzaj obecnie popelionych przestepstw, zakwalifikowano
do zakladu karnego typu zamknietego dla recydywistow penitencjarnych w systemie zwyklym.

(notatka z rozmowy informacyjnej, k. 153, notatka z rozmowy po zmianie oddzialu, k. 154, notatka z rozmowy
wychowawcy z dnia 27 lutego 2013r., k. 155, propozycja kwalifikacji osadzonego, k. 156, propozycja kwalifikacji
osadzonego, k. 157, decyzja, k. 170)



Lekarz pierwszego kontaktu przyjmuje pacjentow osadzonych w pozwanym Areszcie planowo, zgodnie z zapisami
w prowadzonej ,ksiazce zgloszen do lekarza”, codziennie, w godzinach od 7.00 do 15.00. Ponadto przyjmuja takze
lekarze kontraktowi zgodnie z grafikiem pracy uzgodnionym z kierownikiem stuzby zdrowia. Po godzinach pracy
lekarza pierwszego kontaktu i w dni §wigteczne, pomoc medyczng §wiadcza pracownicy medyczni Pogotowia (...).

R. Z. w trakcie pobytu w Areszcie Sledczym w L. mial zapewniong opieke medyczng, zaréwno podstawowa jak
i specjalistyczna, bezplatne §wiadczenia zdrowotne, leki i artykuly sanitarne oraz dostep do lekarza pierwszego
kontaktu.

Z dokumentacji medycznej osadzonego R. Z. dostepnej w Areszcie Sledczym w L. wynika, ze powdd byt wielokrotnie
przyjmowany przezlekarza pierwszego kontaktu. Nie zglaszal lekarzowi ztych warunkow bytowych w celi mieszkalne;j.
Nie wymagal przewleklego leczenia. Nie zglaszal objawdw typowych dla astmy oskrzelowej. Nie wymagal leczenia z
powodu alergii, ani astmy. Korzystal takze z konsultacji lekarza psychiatry oraz chodzil na wizyty do stomatologa.

Pow6d w dniu 5 lutego 2014r. w zwigzku z podejrzeniem uzaleznienia od narkotykow przeszedl rozmowe
psychologiczng. Negowal uzaleznienie, nie wyrazil zgody na poddanie sie terapii w warunkach izolacji penitencjarnej,
nie byl zainteresowany rozmowa z psychologiem. W trakcie kolejnej rozmowy, w dniu 6 lutego 2014r. powdd ponownie
odmoéwil leczenia odwykowego i negowal potrzebe kontaktu z psychologiem. Jednak w trakcie rozmowy podal, ze
~przemyslal wszystko” i wyrazit zgode na terapie.

W dniu 23 lipca 2014 r. psycholog przeprowadzil z powodem rozmowe w zwigzku z jego zachowaniem w trakcie
spotkan grupy AA. Powdd zachowywal sie w spos6b naruszajacy ustalony porzadek spotkan grupy, w sposob
systematyczny nie uczestniczyt w mityngach, wykorzystujac czas spotkan do innych celéw. Nie realizowal programu
spotkan, nie wykazywal motywacji do pracy nad soba w zakresie przedmiotowego problemu. Zaklocal spotkania
terapeutyczne. W zwigzku z czym, decyzja Kierownika Dzialu Penitencjarnego zostal wykreslony z listy uczestnikow
spotkan grupy AA.

Decyzja komisji penitencjarnej z dnia 13.02.2014r. R. Z. zostal zakwalifikowany do odbywania kary na oddziale
terapeutycznym dla oséb uzaleznionych. Termin przyjecia na oddzial terapeutyczny dla oséb uzaleznionych od
érodkéw psychotropowych w Areszcie Sledezym w K. ustalono na 19 marca 2015 roku.

Ponowny kontakt powoda z psychologiem mial miejsce w dniu 21 listopada 2014r., w zwiazku rozmowa przed
wymierzeniem powodowi kary dyscyplinarnej umieszczenia w celi izolacyjnej. R. Z. w trakcie rozmowy nie zglaszal
problemdéw natury psychologicznej. Prowadzacy rozmowe przypomnial powodowi o mozliwosSci zglaszania sie na
rozmowy do psychologa.

(notatki, k. 159, k. 160, k. 163, k 165-166, ksigzka zdrowia, k.139-152, notatka, k. 138, karta zgloszenia, k. 167,
potwierdzenie przyjecia, k. 168, opinia, k. 169)

R. Z. chodzit do lekarza raz w tygodniu badz dwa razy na dwa tygodnie.
(zeznania J. K., k. 254)

Powod w stopniu przecietnym przestrzegal porzadku wewnetrznego Aresztu Sledczego, zostal kilkukrotnie ukarany
dyscyplinarnie i raz otrzymal nagrode regulaminowg. Nie uczestniczyl w proponowanych zajeciach kulturalno -
o$wiatowych. Wolny czas spedzal na ogladaniu TV, czytaniu prasy oraz zajeciach wlasnych w celi mieszkalnej. Powo6d
zdeklarowal sie jako uczestnik podkultury wiezienne;j.

(projekty oceny okresowej powoda, k. 158, k. 161, k. 164)

Powdd w czasie osadzenia w AS w L. staral sie o umozliwienie mu zatrudnienia. R. Z. nie zostal zakwalifikowany
do pracy z uwagi na negatywna opinie. Naganne zachowanie skazanego nie dawalo gwarancji na prawidlowe
funkcjonowanie w miejscu pracy. Powod byl kilkukrotnie zatrudniony w warunkach izolacji penitencjarnej, jednak



zostal wycofany z zatrudnienia. By} zatrudniony takze w przedmiotowej jednostce, zostal zwolniony z pracy w trybie
dyscyplinarnym.

(wnioski, k. 171-182)

Powod ubiegal sie o zatrudnienie z uwagi na ciazacy na nim obowiazek alimentacyjny i powiekszajace sie zadluzenie
z tego tytulu. R. Z. zostal wycofany z pracy z uwagi na wykrycie w moczu obecnoéci narkotykow.

(zeznania powoda, k. 255v.)

Powod skladal skargi dotyczace zarekwirowania telewizora, niewlasciwej atmosfery w celi mieszkalnej, zmiany
celi na cele o gorszym standardzie, ztych warunkéw bytowych, osadzenia ze skonfliktowanymi z nim osadzonymi,
osadzenia w przeludnieniu, realizacji kapieli, odmowy wydawania kopert i drukéw potwierdzen, odmowy
zatrudnienia, niewla$ciwego leczenia. Przeprowadzone w tym przedmiocie postepowania wyjasniajace nie
potwierdzily kierowanych przez powoda zarzutéw. Skargi okazaly sie bezzasadne.

(odpowiedzi, k. 183, k. 184-185, k. 187, k. 189-190, k. 197, k. 200, k. 203, k. 206-207, skarga, k. 194-196, k. 198-199,
k. 204, k. 208-210, proséby, k. 186, k. 188, k. 191-193)

Powyzsze ustalenia faktyczne Sad poczynil w oparciu o zlozone do akt sprawy przez strony dowody z dokumentéow
zwiazanych z osadzeniem powoda w Areszcie Sledezym w E.. Nadto ustalajac stan faktyczny sprawy Sad oparl sie na
zeznaniach powoda oraz powolanych w sprawie Swiadkow.

Sad nie dal wiary twierdzeniom powoda co do tego, ze w jego przypadku warunki bytowe w Areszcie Sledczym
w L. wykraczaly poza granice stanowiace o naruszeniu godnosci osobistej, albowiem tego rodzaju twierdzenia
powoda nie znalazly potwierdzenia w zgromadzonym materiale dowodowym. Odno$nie czeSci w/w zarzutdéw strona
pozwana przedstawila stosowne dokumenty w postaci sprawozdania z kontroli Aresztu Sledczego przez Sedziego
penitencjarnego za sporny okres, dokumentacji medycznej, opinii psychologicznych. W zakresie innych powolala sie
na przepisy regulujace odpowiednie normy.

Sad uznal, iz zeznania powolanych w sprawie §wiadkéw, co do zasady nie sa ze soba sprzeczne i wzajemnie
sie nie wykluczaja w kwestiach najistotniejszych z punktu widzenia rozstrzygniecia niniejszej sprawy, z tym, ze
zeznania $wiadkow P. L. i J. K. (2), jak réwniez powoda, nosza znamiona subiektywnych ocen, formulowanych
przez pryzmat osobistego stosunku do opisywanych okolicznoSci, wyznaczonego przez niezadowolenie z warunkéw
bytowych panujacych w miejscu, w ktérym osoby te przebywaly wbrew swojej woli, a przez co, z natury rzeczy,
odbiegajacych od oczekiwanych. Odno$nie zeznan wskazanych $wiadkéw, Sad pominal te fragmenty, w ktorych
skarzyli sie oni ogélnie na zle warunki panujace w Areszcie Sledczym w E., nie wskazujac zadnych konkretnych
okoliczno$ci odnoszacych sie do osoby samego powoda, a mogacych naruszyé jego dobra osobiste. Swiadkowie ci
czesto odnosili sie w swoich zeznaniach do okoliczno$ci dotyczacych bezposrednio ich samych, albo nie majacych
zadnego znaczenia dla sprawy, a opisywane przez nich zle warunki panujace w Areszcie wielokrotnie nie znalazly
potwierdzenia w pozostalym materiale dowodowym, w szczegélnoSci w sprawozdaniu z wizytacji Aresztu w danym
okresie. Jednocze$nie oczywistym jest, ze osoby pozbawione wolnoéci, przebywaja w areszcie czy zakladzie karnym
wbrew swojej woli maja tendencje do narzekania i opisywania wszystkiego w sposéb bardziej negatywny niz jest w
rzeczywisto$ci. Trudno zreszta oczekiwac¢ od nich zadowolenia z przymusowej izolacji w warunkach aresztu.

Z powyzszych wzgledow, w tym zakresie, nie zasluguja one na wiare w konfrontacji z pozostalym materialem
dowodowym w postaci dowodow z dokumentow.

Sad nie przyznal waloru wiarygodno$ci zeznaniom powoda odnoénie przeludnienia cel, w jakich byl zakwaterowany
podczas osadzenia w Areszcie Sledczym w E.. Twierdzenia te pozostaja w sprzecznoéci ze zgromadzonym w sprawie
materialem dowodowym w postaci notatki shuzbowej sporzadzonej przez Dzial Ochrony Aresztu Sledczego w L. na
okoliczno$é zakwaterowania R. Z. w celach spelniajacych normy powierzchniowe.



Za niewiarygodne Sad uznal takze zeznania powoda w zakresie, w jakim twierdzil, iz w trakcie osadzenia mial on
ograniczony kontakt z psychologiem. Jak bowiem wynika z zalaczonych do akt sprawy opinii psychologicznych, powo6d
nie wyrazal checi podjecia rozmowy z psychologiem, a wszelka inicjatywa w tym zakresie byla przejawiana ze strony
psychologa.

Na rozprawie w dniu 29.04.2015r. Sad na podstawie art. 207 § 6 k.p.c. pominal zgloszone przez strone powodowa w
piSmie z dnia 24.03.2015r. wnioski dowodowe, odnoénie dopuszczenia dowodu z opinii bieglego z zakresu mykologii
oraz zalaczenia akt spraw alimentacyjnych toczacych sie przed Sadem Rejonowym dla Lodzi-Widzewa w Lodzi, sygn.
akt VI RC 336/10 oraz VI RC 463/14 oraz zeznan $§wiadkow M. P. i M. M., jako powolane ze znacznym opo6Znieniem
i wylacznie w celu przedtuzenia postepowania. Pelnomocnik powoda nie wykazala bowiem czemu wnioski te nie
zostaly zgloszone juz w pozwie. Ich uwzglednienie za$ spowodowaloby przedtuzenie postepowania. Ponadto Sad dat
wiare powodowi o posiadanych zobowiazaniach alimentacyjnych. Jesli chodzi o bieglego mykologa dodatkowo nalezy
podnies¢, iz brak okolicznosci faktycznych przytoczonych w pozwie, ktore taki wniosek uzasadnialyby.

Sad nie opart sie na raporcie z dnia 3 marca 2014r. sporzadzonym przez przedstawicieli Krajowego Mechanizmu
Prewencji z wizytacji w Areszcie Sledczym w E.. Wskazaé tutaj nalezy, iz w raporcie zostaly zakwestionowane
czynnoéci podejmowane przez jednostke penitencjarng zgodnie z przepisami prawa, takie jak cotygodniowa kapiel,
czy wydawanie raz w miesigcu osadzonym Srodkéw czystoSci. Ponadto nie zostala podana jaka ilo$é cel zostata
skontrolowana, a konkretne nieprawidlowosci wskazano w odniesieniu do trzech cel.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Powbdztwo jako bezzasadne podlegalo oddaleniu.

W niniejszej sprawie powdd wystapil w zwigzku z naruszeniem jego dobr osobistych o zadoSéuczynienie w kwocie
50.000 zl oraz o zaplate kwoty 50.000 zl na wskazany cel spoleczny.

Zasadno$c roszcezenia pozwu podlegala analizie w oparciu o przepisy art. 23 k.c. i art. 24 k.c. w zw. z art. 448 k.c. oraz
art. 417 k.c.

W mysl art. 417 § 1 k.c. Skarb Panstwa ponosi odpowiedzialno$¢ za szkode wyrzadzong przez niezgodne z prawem
dzialanie lub zaniechanie przy wykonywaniu wladzy publicznej. Przestankami odpowiedzialnosci Skarbu Panstwa
zatem, na gruncie tego przepisu sg: szkoda wyrzadzona przy niezgodnym z prawem wykonywaniu czynnoéci z zakresu
wladzy publicznej oraz adekwatny zwiazek przyczynowy pomiedzy niezgodnym z prawem wykonywaniem takich
czynno$ci a powstaniem szkody.

Na gruncie art. 417 k.c. odpowiedzialno$¢ Skarbu Panstwa ma miejsce woéwczas, gdy wykonujacemu wladze publiczng
— bez wzgledu na sposé6b i forme dzialania — mozna postawi¢ zarzut dzialania z naruszeniem prawa. Przepis powyzszy
dotyczy wszelkich czynno$ci (dzialania i zaniechania) zwigzanych z wykonywaniem imperium, a wiec czynno$ci
faktycznych i prawnych, ktore pozostaja w $cistym, funkcjonalnym zwiazku z wykonywaniem wiadzy publicznej. Nie
ulega przy tym watpliwo$ci, ze do sfery imperium panstwa nalezy stosowanie $rodkéw przymusu zwigzanych ze
stosowaniem $rodka zapobiegawczego w postaci tymczasowego aresztowania, czy z wykonywaniem kary pozbawienia
wolnoSci.

Niezgodno$¢ z prawem na gruncie art. 417 k.c. oznacza ,zaprzeczenie zachowania uwzgledniajacego nakazy i zakazy
wynikajace z normy prawnej” (wyrok Trybunalu Konstytucyjnego z dnia 4 grudnia 2001 r., SK 18/00). Chodzi
tu o niezgodno$¢ z konstytucyjnie rozumianymi zrédlami prawa, czyli Konstytucja, ustawami, ratyfikowanymi
umowami miedzynarodowymi oraz rozporzadzeniami, a takze dorobkiem prawnym Wspolnoty Europejskiej i prawem
stanowionym przez Unie Europejska.

Odnoszac sie do przestanki odpowiedzialnoéci odszkodowawczej przewidzianej w art. 417 k.c. w postaci szkody,
wskaza¢ nalezy, iz jest ona rozumiana szeroko - jest nig kazdy uszczerbek w prawnie chronionych dobrach



danego podmiotu, zar6wno o charakterze majatkowym, jak i niemajatkowym. Art. 417 k.c. dotyczy zatem réwniez
odpowiedzialnoS$ci Skarbu Panstwa z tytulu naruszenia débr osobistych obywatela, co oznacza mozliwo$§é wystapienia
przez pokrzywdzonego z roszczeniem o zadoSéuczynienie pieniezne za doznang krzywde niemajatkowa. Przy czym
nie ulega watpliwoSci, ze poszkodowany moze zada¢ zadoSéuczynienia pienieznego za doznang krzywde jedynie w
wypadkach wskazanych w ustawie.

Zgodnie z art. 24 § 1 k.c. ten, czyje dobro osobiste zostaje zagrozone cudzym dzialaniem, moze zada¢ zaniechania
tego dzialania, chyba Ze nie jest ono bezprawne. W razie dokonanego naruszenia moze on takze zadaé, azeby osoba,
ktora dopuscila sie naruszenia, dopekila czynnosci potrzebnych do usuniecia jego skutkow, w szczegblnosci azeby
zlozyla oéwiadczenie odpowiedniej tresci i w odpowiedniej formie. Na zasadach przewidzianych w kodeksie moze on
roéwniez zada¢ zado$¢uczynienia pienieznego lub zaplaty odpowiedniej sumy pienieznej na wskazany cel spoleczny.
Jezeli wskutek naruszenia dobra osobistego zostala wyrzadzona szkoda majatkowa, poszkodowany moze zadac jej
naprawienia na zasadach og6lnych (§ 2).

Zatem stosownie do art. 24 k.c., na zasadach przewidzianych w kodeksie pokrzywdzony moze zadaé¢ zado$¢uczynienia
pienieznego lub zaplaty odpowiedniej sumy pienieznej na cel spoleczny.

Roszczenia o zadoSéuczynienie w niniejszej sprawie rozpatrywaé nalezy w oparciu o art. 448 k.c.

Nie ulega watpliwoSci, ze dobra osobiste, ktérych ochrony domaga sie powod, maja charakter uniwersalny i podlegaja
ochronie prawne;j.

W mysl art. 23 k.c. dobra osobiste czlowieka, jak w szczegblno$ci zdrowie, wolno$é, cze$é, swoboda sumienia, nazwisko
lub pseudonim, wizerunek, tajemnica korespondencji, nietykalno§é mieszkania, tworczo$¢ naukowa, artystyczna,
wynalazcza i racjonalizatorska, pozostaja pod ochrong prawa cywilnego niezaleznie od ochrony przewidzianej
w innych przepisach. W powolanym przepisie brak jest definicji dobr osobistych, jednakze zawiera on otwarty
katalog chronionych débr osobistych, do ktérych niewatpliwie naleza rowniez zdrowie, godnos¢, czesé i prawo do
humanitarnego traktowania. Przy czym ocena, czy dobro osobiste czlowieka zostalo zagrozone lub naruszone, wymaga
zastosowania kryteriow o charakterze obiektywnym. Nie ma tu bowiem znaczenia subiektywna reakcja i odczucia
pokrzywdzonego, lecz istotny jest odbiér danego zachowania przez osoby trzecie i reakcja opinii publicznej (tak SN w
wyroku z 26 pazdziernika 2001 r., V CKN 195/01, LEX nr 53107).

Nie kazde naruszenie dobra osobistego daje jednak prawo do skorzystania z ochrony prawa cywilnego. W mys$l bowiem
art. 24 k.c. ochrona taka przystuguje jedynie przed bezprawnym naruszeniem dobra osobistego. Przy czym powolany
przepis zawiera domniemanie bezprawnos$ci zachowania pozwanego, a zatem to pozwany dazac do uwolnienia sie
od odpowiedzialnoSci winien wykazac, ze nie byto ono bezprawne. Bezprawne jest zachowanie sprzeczne z normami
prawa lub zasadami wspoélzycia spolecznego. Okoliczno$ciami kontratypowymi, wylaczajacymi bezprawno$¢, moga
by¢ przyktadowo - zgoda poszkodowanego, dzialanie w ramach obowigzku prawnego, wykonywanie wlasnego prawa
podmiotowego, obrona konieczna, czy wreszcie dzialanie podjete w obronie uzasadnionego interesu spolecznego lub

prywatnego.

Powolane przepisy wymieniaja tym samym, jakie przestanki musza by¢ spelnione, aby doszlo do udzielenia ochrony
prawnej dobr osobistych. Przeslanki te s nastepujace:

- istnienie dobra chronionego prawem,
- naruszenie lub przynajmniej zagrozenie naruszeniem danego dobra,
- bezprawno$¢ dzialan naruszajacych.

Godno$c¢ osobista jest sfera osobowosci, ktéra konkretyzuje sie w poczuciu wlasnej wartosci czlowieka i oczekiwaniu
szacunku ze strony innych ludzi. Poczucie to, ktore stanowi istotny element psychiki czlowieka, ksztaltowane jest przez



szereg okoliczno$ci zewnetrznych (por. wyrok Sadu Najwyzszego dnia 25 kwietnia 1989 roku, I CR 143/89, OSPiKA
1990, poz. 330).

Zgodnie z trescia art. 30 Konstytucji przyrodzona i niezbywalna godno$é czlowieka stanowi zroédlo wolnosci i praw
czlowieka i obywatela. Kazdy jest obowigzany szanowaé wolno$ci i prawa innych. Ograniczenia w zakresie korzystania
z konstytucyjnych wolnosci i praw moga by¢ ustanowione tylko w ustawie i tylko wtedy, gdy sa konieczne w
demokratycznym panstwie dla jego bezpieczenistwa lub porzadku publicznego badz dla ochrony Srodowiska, zdrowia
i moralnosci publicznej, albo wolnoSci i praw innych oséb. Donioste znaczenie dla ochrony dobr osobistych ma takze
konwencja o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych Wolnoéci sporzadzona w Rzymie dnia 4 listopada 1950r.,
zmieniona nastepnie Protokolami nr 3, 5 i 8 oraz uzupeliona Protokolem nr 2 (Dz. U. z 1993r. Nr 61, poz. 284
ze zm.) zawierajgca katalog praw i wolnoS$ci przystugujacych kazdemu czlowiekowi. Art. 3 Europejskiej Konwencji
Praw Czlowieka i Podstawowych Wolno$ci stanowiacy, ze nikt nie moze by¢ poddany torturom ani nieludzkiemu lub
ponizajacemu traktowaniu lub karaniu, wprowadza obowiazek wladzy publicznej zapewnienia osobom osadzonym w
zakladach karnych godziwych i humanitarnych warunkéw odbywania kary pozbawienia wolno$ci, nienaruszajacych
godnoéci ludzkiej. Laczy sie z tym wynikajacy z art. 8 ust. 1 Konwencji nakaz poszanowania zycia prywatnego obywateli
iich prawa do intymno$ci, co w odniesieniu do 0séb osadzonych w zaktadach karnych oznacza obowigzek zapewnienia
takich warunkéw bytowych i sanitarnych, w ktorych godnosé ludzka i prawo do intymno$ci nie doznaja istotnego
uszczerbku.

Natomiast w my$l postanowien Karty Praw Podstawowych Unii Europejskiej, przyjetej w Nicei, godnoé¢ ludzka jest
nienaruszalna. Musi by¢ szanowana i chroniona. Kazdy ma prawo do poszanowania swej integralnoéci fizycznej i
psychicznej.

O nakazie humanitarnego traktowania wiezniéw stanowi réwniez art. 10 ust. 1 Miedzynarodowego Paktu Praw
Obywatelskich i Politycznych, otwartego do podpisu w Nowym Jorku dnia 19 grudnia 1966 r. (Dz. U. z 1977 r. Nr
38, poz. 167), zgodnie z ktérym kazda osoba pozbawiona wolno$ci ma by¢ traktowana w sposéb humanitarny i z
poszanowaniem jej przyrodzonej godnoSci.

Realizacja spoczywajacych na administracji Aresztu Sledczego obowiazkéw w zakresie organizowania miejsc, w
ktorych przebywaja osoby pozbawione wolno$ci nalezy do dzialan wladczych panstwa i mieéci sie w pojeciu
wykonywania zadan z zakresu wladzy publicznej. A zatem ocena, czy obowiazki te zostaly zrealizowane, winna
by¢ dokonana z uwzglednieniem uprawnien skazanego, szczegélowo uregulowanych przepisach ustawy z dnia 6
czerwca 1997 r. kodeks karny wykonawczy (Dz. U. Nr 90, poz. 557, z poézn. zm.), a takze z uwzglednieniem
treSci przepisow wykonawczych, rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 25 sierpnia 2003 roku w sprawie
regulaminu organizacyjno-porzadkowego wykonywania kary pozbawienia wolnosci (Dz. U. z 2003 r. Nr 152, poz.
1493), rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 17 pazdziernika 2003 roku w sprawie warunkéw bytowych
0s6b osadzonych w zakladach karnych i aresztach §ledczych (Dz. U. z 2003 r. Nr 186, poz. 1820), oraz rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 stycznia 2014 r. w sprawie warunkéw bytowych oséb osadzonych w zakladach
karnych i aresztach $ledczych (obowiazujacego od 14 sierpnia 2014r.).

Ustawodawca, wsrod naczelnych zasad kodeksu karnego wykonawczego wymienil w art. 4, zasade humanitaryzmu,
ktéra zaklada, ze kary, $rodki karne, zabezpieczajace i zapobiegawcze wykonuje sie w sposéb humanitarny,
z poszanowaniem godnoSci ludzkiej skazanego. Skazany zachowuje takze prawa i wolnoéci obywatelskie. Ich
ograniczenie moze wynikac jedynie z ustawy oraz z wydanego na jej podstawie prawomocnego orzeczenia.

W mysél art. 5 k.k.w. skazany jest podmiotem okre§lonych w kodeksie praw i obowiazkéw. Przykladowo zostaly one
wskazane w art. 102 k.k.w., gdzie w pkt 1 mowa jest o tym, ze skazany ma prawo do odpowiedniego, ze wzgledu
na zachowanie zdrowia, wyzywienia, odziezy, warunkéw bytowych, pomieszczen oraz $wiadczen zdrowotnych i
odpowiednich warunkéw higieny.

Warunki bytowe osadzonego w zakladzie karnym badZ areszcie §ledczym okre§la m.in. art. 110 k.k.w., zgodnie
z ktérym skazanego osadza sie w celi mieszkalnej wieloosobowej lub jednoosobowej (§ 1). Powierzchnia w celi



mieszkalnej, przypadajaca na skazanego, wynosi nie mniej niz 3 m® Cele wyposaza sie w odpowiedni sprzet
kwaterunkowy zapewniajacy skazanemu osobne miejsce do spania, odpowiednie warunki higieny, dostateczny doplyw
powietrza i odpowiednig do pory roku temperature, wedlug norm okreélonych dla pomieszczen mieszkalnych, a takze
o$wietlenie odpowiednie do czytania i wykonywania pracy (§ 2).

Udzielenie powodowi cywilnoprawnej ochrony wymagalo zatem ustalenia, ze zachowania administracji pozwanego
Aresztu Sledczego godzily w jego dobra osobiste w rozumieniu art. 24 § 1 k.c. Z mocy art. 6 k.c. na powodzie cigzy}l
dowdd wskazania konkretnych uchybien w postaci zaniechania podjecia dzialan zapewniajacych mu realizacje jego
uprawnien w zakresie warunkéw bytowych wynikajacych ze wskazanych powyzej przepiséw, naruszajacych sfere jego
dobr osobistych. Pozwanego obcigzal zas obowiazek udowodnienia, ze dzialal zgodnie z prawem i nie naruszyt dobra
osobistego powoda (art. 6 k.c. w zwiazku z art. 24 k.c.).

Przechodzac do szczegbdlowej analizy zarzutow sformutowanych przez powoda i majacych §wiadczy¢ o naruszeniu jego
dobr osobistych przez pozwanego, w pierwszej kolejnosci powdd wskazal na fakt umieszczenia go w przeludnionej
celi, a nadto podniést szereg zarzutow odnosnie warunkoéw bytowych uragajacych jego godnosci osobiste;.

Wymogi dotyczace warunkéw bytowych w celach mieszkalnych zakladow karnych i aresztéw §ledczych uregulowane
zostaly wart. 110 § 2 k.k.w. Przepis § 28 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z 25 sierpnia 2003 r. w sprawie
regulaminu organizacyjno-porzadkowego wykonywania kary pozbawienia wolnosci wskazuje, iz cela mieszkalna
powinna by¢ wyposazona w 16zko dla kazdego skazanego, odpowiednia do liczby skazanych ilo$§¢ stoléw, szafek i
taboretow oraz Srodkéw do utrzymania czystoSci w celi.

Zgodnie za$ z brzmieniem art. 111 § 1 k.k.w. skazany powinien otrzymac do uzytku, z zakladu karnego, odpowiedniag do
pory roku odziez, bielizne oraz obuwie, o ile nie korzysta z wlasnych. Skazanemu zapewnia sie warunki niezbedne do
utrzymania higieny osobistej, w szczegdlnosci otrzymuje on z zakladu karnego posciel oraz inne $§rodki do utrzymania
higieny i czystoSci w celi.

Zdaniem Sadu, zgromadzony w sprawie niniejszej material dowodowy, powalal na ustalenie, ze pozwany zapewnitl
powodowi w pelni zgodne z prawem warunki odbywania kary pozbawienia wolno$ci.

Whbrew stanowisku powoda w celach, w ktérych przebywal, nie wystepowalo przekroczenie ustalonych prawem
norm powierzchni przypadajacej na jednego osadzonego. Zarzut przeludnienia nie znalazl zatem potwierdzenia w
zgromadzonym materiale dowodowym, co musialo skutkowaé oddaleniem powodztwa w tym zakresie.

Przechodzac do szczegblowej analizy pozostalych zarzutow sformulowanych przez powoda i majacych $wiadczy¢ o
naruszeniu jego dobr osobistych przez pozwanego, podnie$¢ nalezy, iz przeprowadzone postepowanie dowodowe
nie wykazalo, aby przebywanie w pozwanym Areszcie, w warunkach bytowych wyznaczonych okolicznoéciami
towarzyszacymi izolacji penitencjarnej, a szeroko kwestionowanych przez R. Z., wywolalo u niego negatywne skutki
zdrowotne, fizyczne badz psychiczne powodujace poczucie krzywdy, innej niz wynikajaca z samego faktu pozbawienia
wolnoéci i zwigzanej z tym izolacji od Swiata zewnetrznego, ograniczenia swobody i wolnej woli decydowania o samym
sobie.

Sad zwazyl, iz przy dokonywaniu oceny, czy osadzenie powoda w warunkach bytowych, oferowanych przez pozwana
jednostke, bez watpienia skromnych, moglo mie¢ wplyw na naruszenie jego doébr osobistych, nie moze umkna¢ z
pola widzenia okoliczno$¢, ze odbywanie kary pozbawienia wolnoSci niesie ze sobga w sposéb immanentny wiele
dolegliwos$ci wyrazajacych sie nie tylko w pozbawieniu mozliwosci swobody, ale i w duzej mierze intymno$ci, z uwagi
na konieczno$¢ przebywania i wykonywania czynnoSci zycia codziennego w $cisle okreslonych, niekomfortowych
warunkach.

W oparciu o zgromadzony w sprawie material dowodowy, Sad ustalil, ze warunki bytowe w celach, w ktoérych
przebywal powod na terenie Aresztu we wskazanym w pozwie okresie, byly typowe dla wszystkich cel mieszkalnych.
Cele byly na biezaco remontowane.



Powod mogl korzystac z cieplej kapieli raz w tygodniu, a gdy wymagal tego jego stan zdrowia to cze$ciej, zatem zgodnie
z § 32 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 25 sierpnia 2003 r. w sprawie regulaminu organizacyjno-
porzadkowego wykonywania tymczasowego aresztowania oraz § 30 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
25 sierpnia 2003 r. w sprawie regulaminu organizacyjno-porzadkowego wykonywania kary pozbawienia wolnosci.
Wprawdzie w wielu celach nie ma dostepu do cieplej wody, jednakze cele sa wyposazone w gniazda elektryczne, co
umozliwia osadzonym korzystanie z grzalek. Stad nie byto zadnych przeszkéd do dbania o higiene osobista.

Odnoénie zarzutéw stawianych pod adresem pozwanego, a majacych w ocenie powoda S$wiadczy¢ o
nieprawidlowos$ciach w funkcjonowaniu aresztu takich jak: niewlasciwe oSwietlenie czy nieodpowiednia temperatura,
wskazac nalezy, iz w pomieszczeniach mieszkalnych panowala odpowiednia temperatura, zapewniona zostala takze
ich wentylacja. Wszelkie zwigzane z tym usterki byly na biezaco usuwane. W ocenie Sadu za bezzasadny nalezalo
rowniez uznaé zarzut dotyczacy zagrzybienia i zawilgocenia cel mieszkalnych. Bezspornym jest, ze o czysto$¢ w celi
maja obowigzek dbac sami osadzeni, do nich, bowiem nalezy jej sprzatanie, jak rowniez wietrzenie. Wszelkie incydenty
dotyczace lokalnie wystepujacych probleméw w zakresie stanu technicznego lub sanitarnego pomieszczen, sa na
biezaco usuwane.

Odnoszac sie natomiast do zarzutu stosowania jarzeniowek w celach, wskaza¢ nalezy, iz sa one odpowiednio
zabezpieczone przed uszkodzeniem, a emitowane przez nie $wiatlo jest wystarczajace do czytania i pisania. Okna
w celach pawiloné6w mieszkalnych sa odpowiedniej wielkosci i umozliwiaja nalezyty doplyw $wiatta dziennego.
Zamontowane przeslony nie powoduja gorszego oSwietlenia cel. Zostaly one zamontowane w oknach w Areszcie
Sledczym w L. zgodnie z zasadami sztuki budowlanej, posiadaja wymagane atesty i certyfikaty. Nalezalo mie¢ rowniez
na wzgledzie specyfike aresztu $ledczego, jako jednostki penitencjarnej o duzej rotacji pensjonariuszy, w ktorej
przebywaja osoby tymczasowo aresztowane w réznych, pozostajacych w toku, postepowaniach karnych, co wyznacza
konieczno$é stosowania grup izolacyjnych, celem uniemozliwiania nawigzywania kontaktu miedzy podejrzanymi lub
oskarzonymi w tych samych sprawach. Z powyzszych wzgledow zamontowane zostaly takze przestony okienne.

Z kolei, dla zapewnienia bezpieczenistwa wiezniéw, konieczna jest ograniczona zabudowa kacikéw sanitarnych,
pozwalajaca na kontrole celi przez funkcjonariuszy. Powod zarzucilt stronie pozwanej niezapewnienie intymnosci
podczas zalatwiania potrzeb fizjologicznych w kaciku sanitarnym. W ocenie Sadu intymno$¢ ta jest zapewniona w
wystarczajacy sposob przez oddzielenie tego miejsca i zaslonieciem wejscia zawieszonymi na zawiasach drzwiczkami
o wysokosci 1,5 m. badz kotara. Ponadto calkowite zabudowanie tego kacika utrudnialoby odpowiednia wentylacje
tych miejsc.

Odnoszac sie do zarzutu bardzo ograniczonego zakresu zajec¢ kulturalno-o$wiatowych i sportowych w pozwanym
Areszcie, wskazaé nalezy, iz areszt §ledczy nie jest jednostka docelowa, w ktérej odbywa sie kare pozbawienia wolno$ci,
ale jednostka penitencjarng przeznaczona gléwnie dla oséb tymczasowo aresztowanych. Przebywaja tutaj takze
skazani, wobec ktorych tocza sie postepowania w innych sprawach. Jednakze w Areszcie dostepne sa liczne formy
dzialalnosci kulturalno-o§wiatowej, takie jak wypozyczanie ksigzek, nadawanie audycji przez radiowezel, ogladanie
telewizji (wielu osadzonych korzysta z wlasnych telewizoréw), organizowanie konkurséw tematycznych i dostarczanie
prasy. Organizowane sg spotkania osadzonych z osobami spoza jednostki, funkcjonuja kotka zainteresowan. Sa
organizowane rowniez imprezy masowe. Osadzeni maja dostep do prenumerowanej ze §rodkdéw Aresztu prasy
codziennej, a osadzeni dysponujacy $rodkami finansowymi maja mozliwos¢ prenumeraty wybranych przez siebie
tytuléw. Trudno zatem dopatrzeé sie i w tym zakresie jakichkolwiek uchybien ze strony pozwanego. Przy czym
podkreslié nalezy, iz udzial w tego rodzaju zajeciach jest fakultatywny, za$ ze zgromadzonego w niniejszej sprawie
materialu dowodowego wynika, ze powod preferowat spedzanie wolnego czasu na ogladaniu TV, czytaniu prasy oraz
zajeciach wlasnych w celi mieszkalnej czasu. Nie uczestniczyl w proponowanych zajeciach kulturalno - o§wiatowych.

Reasumujac stwierdzi¢ nalezy, ze ustalone przez Sad fakty nie daja podstaw do przypisania pozwanemu naruszenia
dobr osobistych powoda. Samo niezadowolenie powoda ze standardow pomieszczen mieszkalnych nie daje jeszcze
podstaw do przyjecia istnienia uchybienn w funkcjonowaniu Aresztu. Nie mozna oczekiwac, iz miejsca, w ktérych



przebywaja osoby pozbawione wolno$ci, beda odpowiadaly standardom hoteli czy innych zakladéw prowadzacych
dzialalno$é komercyjna.

Podkresli¢ nalezy, iz w latach 2002-2007 zostal przeprowadzony w jednostce generalny remont wszystkich cel,
w trakcie ktorego wykonano wydzielenie kacika sanitarnego z celi, wymieniono armature sanitarng i polozono
glazure w kaciku sanitarnym, wymiano instalacje wodno - kanalizacyjna i elektryczna, dokonano naprawy lub
wymiany powierzchni podlogowych, naprawy lub wymiany na nowy sprzetu kwatermistrzowskiego, uzupehienia
ubytkéw w Scianach oraz przeprowadzono malowanie. Pozwany mimo braku takiego obowigzku rozpoczal wymiane
l6zek na posiadajace zabezpieczenia. Wyposazenie cel oraz zaopatrzenie w sprzet kwaterunkowy jest zgodnie ze
wskazanymi powyzej rozporzadzeniami w sprawie warunkéw bytowych osob osadzonych w zakladach karnych i
aresztach Sledczych. Rzeczy takie jak koce, poSciel, reczniki, materace i $cierki wydawane sg czyste, wyprane i
zdezynfekowane.

Cele co roku, na biezaco sa remontowane, wymieniane sa takze okna. Jednakze pomimo corocznego remontowania
czedci cel, w wielu celach Sciany sa brudne, a po sprzecie kwaterunkowym, wyposazeniu cel (koce, poéciel, reczniki i
$cierki) wida¢ Slady czeSciowego zuzycia i napraw, co zwigzane jest z duzg rotacja osadzonych z racji przeznaczenia
wizytowanej jednostki penitencjarnej. Nalezy tez dodaé, ze za stan techniczny cel oraz jako$¢ ich wyposazenia w
pierwszej kolejnosci odpowiedzialni sa sami osadzeni, ktérzy nie tylko nie dbaja o wyposazenie i stan techniczny
pomieszczen mieszkalnych, ale wrecz je dewastuja.

Odwolujac sie z kolei do orzecznictwa Sadu Najwyzszego, wskaza¢ nalezy iz osoba osadzona musi liczyé sie
z ograniczeniami i dolegliwo$ciami wynikajacymi z wykonywania kary pozbawienia wolnoSci (por. wyrok SN z
02.10.2007r., II CSK 269/07, opubl. Monitor Prawniczy, rok 2007, Nr 21, str. 1172).

W ocenie Sadu warunki w celi, aczkolwiek skromne, nie byly niegodziwe. Takze pozostale dolegliwosci, jakich
doznawal powdd w pozwanym Areszcie Sledezym, nie naruszaly jego godnosci.

Potwierdzenia nie znalazt kolejny zarzut stawiany pozwanemu, dotyczacy utrudnionego dostepu do lekarzy z
uwagi na niewielkg ilo§¢ pracownikéw shuzb medycznych zatrudnionych w Areszcie Sledezym w .. Niewatpliwie
realizacja spoczywajacych na Administracji Aresztu Sledczego obowiazkow w zakresie opieki medycznej nad osobami
pozbawionymi wolnoS$ci nalezy do dzialan wladczych i miesci sie w pojeciu wykonywania zadan z zakresu wladzy
publicznej zawartym w dyspozycji art. 417 § 1 k.c. Ocena, czy obowiazki te zostaly zrealizowane, winna by¢ dokonana
z uwzglednieniem uprawnien skazanego, szczegélowo uregulowanych w art. 115 § 1 — 8 k.k.w. oraz przepisach
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci i Ministra Zdrowia z dnia z dnia 9 maja 2012 r. w sprawie szczegoélowych
warunkow, zakresu i trybu wspoéldzialania podmiotéw leczniczych z podmiotami leczniczymi dla os6b pozbawionych
wolnoSci w zakladach karnych i aresztach $ledczych w zapewnieniu §wiadczenn zdrowotnych osobom pozbawionym
wolnoéci (Dz. U.2012.547) i rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 14 czerwca 2012 r. w sprawie udzielania
Swiadczen zdrowotnych przez podmioty lecznicze dla 0s6b pozbawionych wolnos$ci (Dz. U. z dnia 29 czerwca 2012 1.).

Zgodnie z przepisem art. 115 § 1 k.k.w. skazanemu zapewnia sie bezplatne §wiadczenia zdrowotne, leki i artykuly
sanitarne.

Stosownie do art. 115 § 4 k.k.w. §wiadczenia zdrowotne udzielane sg skazanym przede wszystkim przez podmioty
lecznicze dla os6b pozbawionych wolnoSci. Natomiast inne zaklady opieki zdrowotnej wspoldzialaja ze shuzbg zdrowia
w zakladach karnych w zapewnieniu skazanym $wiadczen zdrowotnych, gdy konieczne jest m.in. natychmiastowe
udzielenie $wiadczen zdrowotnych ze wzgledu na zagrozenie zycia lub zdrowia skazanego, czy tez przeprowadzenie
specjalistycznych badan, leczenia lub rehabilitacji skazanego (art. 115 § 5 k.k.w.).

R. Z. w trakcie pobytu w Areszcie Sledczym w E. mial zapewniona opieke medyczna, zaréwno podstawowa jak
i specjalistyczna, bezplatne §wiadczenia zdrowotne, leki i artykuly sanitarne oraz dostep do lekarza pierwszego
kontaktu.



Z dokumentacji medycznej osadzonego R. Z. dostepnej w Areszcie Sledczym w L. wynika, ze powéd byt wielokrotnie
przyjmowany przez lekarza pierwszego kontaktu. Ponadto uczeszczal na wizyty do lekarza stomatologa i psychiatry.
Powdd chodzit do lekarza raz w tygodniu, dwa razy na dwa tygodnie. Nie zglaszal objawéw typowych dla astmy
oskrzelowej. Zgodnie z dokonanymi przez Sad ustaleniami powod nie zglaszal sie do lekarza w zwigzku z potrzeba
leczenia dolegliwo$ci na tym tle, nie sygnalizowal takze potrzeby konsultacji lekarskiej. Nie wymagal przewleklego
leczenia. Nie zglaszal lekarzowi réwniez ztych warunkoéw bytowych w celi mieszkalnej. Zarzuty powoda odnoénie
niezapewnienia mu odpowiedniej iloSci konsultacji lekarskich nalezalo uznaé za bezzasadne. W tym miejscu zauwazy¢
nalezy, ze czas oczekiwania na wizyte u lekarza w warunkach wolno$ciowych zblizony jest do czasu oczekiwania
pacjentow pozbawionych wolnosci, a problemy kadrowe shuzby zdrowia dotycza takze jednostek wieziennych. Tym
bardziej zatem osoba pozbawiona wolno$ci musi liczy¢ sie z pewnego rodzaju niedogodnoSciami w tym wzgledzie. W
tym zakresie zatem nie mozna dopatrywac¢ sie jakichkolwiek nieprawidlowo$ci w funkcjonowaniu pozwanej jednostki.

Pozwany zakwestionowal stanowisko powoda co do uchybien w funkcjonowaniu Aresztu w zakresie zapewnienia
osadzonemu dostepu do personelu penitencjarnego (wychowawcow) i psychologow.

Ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego wynika, iz pow6d mial zapewniony w tym zakresie odpowiedni
dostep. Nalezy podkreslié, ze inicjatywa w zakresie kontaktéw z psychologiem nalezala do samego powoda. Powod
nie mial wskazan do objecia go wzmozona opieka psychologiczna. Zostal poinformowany o mozliwo$éci uméwienia sie
na rozmowe z psychologiem, jednakze pomimo tego, ze mial taka wiedze i mozliwo$¢, nie skorzystal z niej, a wszelkie
kontakty byly inicjowane przez psychologa. W trakcie rozmo6w nie zglaszal problemoéw natury psychologicznej.

Zauwazy¢ nalezy, iz R. Z. zostal zakwalifikowany na spotkania grupy AA. Jednakze w ich trakcie zachowywal sie w
sposob naruszajacy ustalony porzadek, nie uczestniczyl w mityngach, zaklocat spotkania terapeutyczne. W zwigzku z
czym, zostal wykre$lony z listy uczestnikéw spotkan grupy.

Odnoszac sie do zarzutu stosowania wobec powoda zasad jak wobec osoby tymczasowo aresztowanej, wskazac nalezy,
iz w trakcie przeprowadzonej w dniu 27 lutego 2013 r. przez wychowawce z powodem w zwigzku z wydaniem wobec
niego nieprawomocnego wyroku skazujacego na karg 4 lata i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci, nie wyrazil on zgody
na stosowanie wzgledem niego przepiséw w wykonywaniu kary pozbawienia wolnosci. Nie zgadzat sie z orzeczonym
wyrokiem. Wobec niewyrazenia zgody, wobec R. Z. stosowane byly rezimy wynikajace ze statusu osoby tymczasowo
aresztowanej. Powod zostal zakwalifikowany do oséb tymczasowo aresztowanych, ktére moga by¢ przeniesione do
zakladu karnego dla recydywistow penitencjarnych z oddzialem aresztu $ledczego - oznaczonych TA/R.

Odnosnie stawianemu pozwanemu zarzutu uniemozliwienia powodowi podjecia pracy mimo cigzacego na nim
obowigzku alimentacyjnego, wskaza¢ nalezy, iz powdd nie zostal zakwalifikowany do pracy z uwagi na negatywna
opinie. Skazany nie dawal gwarancji prawidlowego funkcjonowania w miejscu pracy. Powdd byl kilkakrotnie
zatrudniany w warunkach izolacji penitencjarnej i wycofywany z pracy. R. Z. byt takze zatrudniony w tutejszym
Areszcie, a nastepnie w trybie dyscyplinarnym zwolniony. Taka tez przyczyna byla wskazywana jako uzasadnienie
odmowy co do zatrudnienia.

Reasumujac stwierdzié nalezy, ze ustalone przez Sad fakty nie dajg podstawy do przypisania pozwanemu naruszenia
dobr osobistych powoda. Samo niezadowolenie powoda ze standardéow pomieszczen mieszkalnych nie daje jeszcze
podstaw do przyjecia istnienia uchybien w funkcjonowaniu Aresztu. W ocenie Sadu, dolegliwosci, jakich doznawal
powdd w pozwanym Areszcie Sledczym, nie naruszaly jego godnoéci. W sprawie niniejszej nie mozna moéwié o
naruszeniu przez pozwanego godnosci powoda, prawa do prywatnoéci i intymnoSci oraz o jego przetrzymywaniu w
niehumanitarnych warunkach. Podkreélenia wymaga, ze kazde przebywanie w pewnej zbiorowosci ludzkiej wiaze
sie, w sposob nieuchronny, z ograniczeniem wlasnej prywatnoéci. Sytuacja ta ma z natury rzeczy réwniez miejsce
w przypadku pozbawienia wolnos$ci bedacego skutkiem tymczasowego aresztowania lub wykonania kary orzeczonej
prawomocnym wyrokiem skazujacym. Odbywanie kary polega bowiem na przymusowej izolacji w warunkach
jednostki penitencjarnej, razem z innymi wspotosadzonymi umieszczonymi na niewielkiej powierzchni mieszkalnej,
co nigdy nie sprzyja zachowaniu pelnej prywatnoéci oraz zakléca intymno$¢.



Biorgc pod uwage powyzsze, stwierdzi¢ nalezy, iz brak jest podstaw do uwzglednienia zadania pozwu i orzec o
oddaleniu powo6dztwa w cato$ci.

Rozstrzygniecie w przedmiocie kosztow procesu zapadlo w oparciu o art. 102 k.p.c. Powod w calosci przegral sprawe,
co w normalnym toku rzeczy oznaczaloby, ze powinien ponie$¢ wszelkie zwigzane z tym koszty, ktére pojawily sie
po stronie jego przeciwnika procesowego. Jednakze w my$l art. 102 k.p.c, w przypadkach szczeg6lnie uzasadnionych
Sad moze nie obciazac¢ strony kosztami procesu w caloSci lub w czesci. Zdaniem Sadu w niniejszej sprawie zaistnialy
takie warunki. Sad miat przede wszystkim na uwadze trudna sytuacje zyciowa i majatkowa powoda, w zwiazku z
czym doszed}l do przekonania, ze w okolicznoéciach niniejszej sprawy zachodzi szczegblnie uzasadniony wypadek
pozwalajacy na nieobcigzanie powoda kosztami zastepstwa procesowego strony pozwane;j.

R. Z. byl reprezentowany przez pelnomocnika z urzedu, ktérego wynagrodzenie za pomoc prawna $wiadczona
powodowi nie zostalo oplacone w calo$ci ani w czeéci. Na podstawie przepisu § 2 ust. 3, § 191 § 11 pkt 25 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrzes$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie oraz ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. 2013.461) Sad przyznat i
nakazal wyplacic ze Skarbu Panistwa — Sadu Okregowego w Lodzi adwokat A. S. 147,60 zl wynagrodzenie za udzielong
powodowi pomoc prawna z urzedu.



